Bartminski, Jerzy

Jezykowe wyznaczniki tozsamosci w
swietle badan ankietowych

Etnolingwistyka 22, 222-224

2010

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w internecie przez
Muzeum Historii Polski w ramach prac podejmowanych na rzecz
zapewnienia otwartego, powszechnego i trwatego dostepu do
polskiego dorobku naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony
w kolekgji cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc¢ polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

Up

MUZEUM HISTORII POLSKI



222

Recenzje i oméwienia

§ci’ w jego wersji ludowej. Szkoda, ze wsréd
Zrédet XIX-wiecznych nie znalazl si¢ pamigt-
nik chtopski Kazimierza Deczyriskiego, na kt6-
rym Leon Kruczkowski opart swojego Kordiana
i chama (1932), czy péiniejsze Wspomnienia
chiopa powstarica w roku 1863 Ignacego Dry-
gasa, parobczariskiego syna, ktdry przedostat
si¢ z Prus, by walczy¢ o Polske¢ w powstaniu
styczniowym. Pozwolitoby to autorce méwic po
pierwsze — o formowaniu si¢ ludowego etosu
patriotycznego juz duzo wcze$niej, bo od po-
towy XIX wieku (jak tego dowodzita Helena
Brodowska w ksigzce pt. Chiopi o sobie i Pol-
sce, 1984), a po drugie z wiekszym dystansem
przyjmowa¢ rozpowszechniong teze, ze ,pol-
skie wspélnotowe ‘narodowe’ wybory tozsamo-
Sciowe”, w tym chlopski i mieszczariski — przej-
mowaly bezkrytycznie wczeSniej ugruntowany
w polskiej kulturze patriotyczny ,etos szla-
checki”. Wiele jednak przemawia za tezg An-

JEZYKOWE WYZNACZNIKI TOZSAMOSCI
W SWIETLE BADAN ANKIETOWYCH

Vladislava Zdanova, Russkaja kul’turno-
-jazykovaja model’ prostranstva i 0so-
bennosti individual’noj orientacii v nej,
[w:] Russkie i <russkost’>. Lingvo-
-kul’turologicCeskie  etiudy.  Sostavitel’
V. V. Krasnych, Moskva: Gnosis, 2006,
335 s.

Wiadystawa Zdanowa jest czytelnikom
LEtnolingwistyki”” znana z serii artykuléw pu-
blikowanych w numerze 15, 16, i 21 na temat
pojec ojczyzny i obczyzny w jezyku Rosjan zy-
jacych w kraju i na emigracji oraz zmian za-
chodzacych w semantyce przymiotnikéw ruski
i rosyjski. Wsp6lnym mianownikiem tych ar-
tykuléw bylo dazenie do uchwycenia jezyko-
wych i §wiadomo$ciowych wyznacznikéw toz-

toniny Ktoskowskiej, ktéra (Kultury narodowe
u korzeni) méwi o wzajemnym przenikaniu sie¢
szlacheckich i ludowych wzoréw polskiego ka-
nonu kulturowego, w tym takze o ,,podnosze-
niu” watkéw ludowych do kultury szlacheckiej,
ogoélnonarodowej (0 czym zreszta A. Niewiara
sama wspomina na s. 34).

Te krytyczne uwagi nie umniejszajg bardzo
wysokiej oceny ksigzki. O jej wartoSci stanowi
i waga problemu, i ogarni¢cie bogatego ma-
terialu dokumentacyjnego, i klarowno$¢ kon-
cepcji teoretycznej nawigzujgcej do programu
etnolingwistyki z jej podstawowymi pojeciami
stereotypu, profilowania, aspektéw, i wresz-
cie wnikliwo$¢ i subtelno$¢ analiz; takze bty-
skotliwy tok narracji, potoczysty, tadny jezyk.
Ksigzka Aleksandry Niewiary jest bez watpie-
nia pozycja wybitng i zajmie trwatg pozycje
w naszej humanistyce.

Jerzy Bartmiriski

samoS$ci narodowej Rosjan, z uwzglednieniem
kontekstu sytuacyjnego, mianowicie z podzia-
fem na kraj i emigracje. W rozprawie szcze-
g6lnie interesujace sg partie dotyczace samo-
§wiadomosci rosyjskich emigrantéw, bo autorka
czerpie tu takze z osobistych do§wiadczen —
jako profesor niemieckiego uniwersytetu zna-
jaca nie tylko Srodowisko emigrantéw rosyj-
skich w Niemczech, ale do§wiadczajaca osobi-
§cie sytuacji rozdwojenia kulturowego i jezy-
kowego, tak sugestywnie opisanej przez Marig
Besemeres i Anng Wierzbicka."

Omawiana rozprawa przynosi podsumo-
wanie (cho¢ jeszcze nie zwiericzenie) wcze-
$niejszych badari autorki na temat rosyjskiego
poczucia tozsamo$ci analizowanego w relacji
do jezykowo-kulturowego modelu przestrzeni
(modelu przywolywanego w patriotycznej pie-
§ni Szyroka strana moja rodnaja). Przyjmuje
za Jurijem PLotmanem, ze przestrzenny mo-
del Swiata jest ksztaltowany przez czlowieka,

! Por. recenzja Adama Gtaza Blaski i cienie dwujezycznosci, ,Btnolingwistyka” 19, s. 278-281.
Sytuacje mentalng polskiego emigranta wielostronnie i wnikliwie na podstawie §wiadectw lite-
rackich opisat Jerzy Swiech w ksigzce pt. Nowoczesnosé. Szkice o literaturze polskiej XX wieku,
Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN 2006, zob. zwlaszcza rozdziat pt. ,,Homo exul czyli

przygody nowoczesnosci”.
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ale zarazem aktywnie oddziatuje na czlowieka
w nim osadzonego, bowiem jednostka i wspdl-
nota na rézny sposéb wzajemnie z sobg interfe-
ruja, w efekcie czego mechanizm konstruowa-
nia przestrzeni semiotycznej i sytuowania sie-
bie w tej przestrzeni jest w nieustannym ruchu.
Wspolcze$nie wyobrazenia przestrzenne budo-
wane na osi swdj / obcy sa niejednorodne, dzia-
Taja tu czynniki mitologiczne, naukowe i zdro-
worozsadkowe (potoczne). Autorka stara sig¢
uchwyci¢ ich wspoétdziatanie i opisa¢ funkcjo-
nowanie catego mechanizmu samoidentyfikacji.

Zainteresowania badaczki skupily si¢ na
ré6znicach w konceptualizaciji ojczyzny i obczy-
ny (rodina / ¢uZbina), patriotyzmu i emigracji
przez Rosjan zyjacych w kraju (metropolii) i w
diasporze. Za fundament podmiotowych wizji
§wiata uznaje — zgodnie z tradycjg rosyjskich
badaczy piszacych o modelu §wiata — wymiar
przestrzenny; stad preferencje dla aspektu fi-
zykalnego. Autorka pokazuje, ze model prze-
strzenny — traktowany w aspekcie swojskoSci
i/lub obcosci — weigz funkcjonuje jako narzg-
dzie indywidualnego samookre§lania si¢ po-
szczegblnych jednostek, cho¢ w przypadku emi-
grantéw, zyjacych poza krajem ojczystym, jest
poddawany modyfikacji. Emigranci staja przed
koniecznoscig odpowiedzi na pytanie o to, kim
s3 w nowym miejscu, z dala od kraju ojczy-
stego, wéréd ludzi o innych nawykach kultu-
rowych i innym systemie warto$ci. Ranga kry-
terium przestrzennego nie spada, ale jest ono
inaczej interpretowane — na opozycje rodina /
cuzbina, naktada si¢ takie cechy, jak statyczno$§¢
vs dynamika, stabilno$¢ vs zmienno$¢, okreslo-
no$¢ vs nieokreslonos¢, podporzadkowane nad-
rzednej kategorii swéj / obcy. Zmieniajg si¢ tez
dominanty tozsamo$ci. Dla Rosjan zyjacych na
emigracji jej wyznacznikiem — w stopniu wyz-
szym niz dla Rosjan w metropolii — staje si¢
religia prawostawna (z calym towarzyszacym
jej systemem zaleceri o charakterze spolecznym,
politycznym, takze — genderowym), a w kolej-
nosci takze sam jezyk ojczysty, domowy. Naste-
puje ,.przeprofilowanie” pojecia ojczyzny, emi-
gracji (nie jest juz kojarzona ze zdradg ojczy-
zny) i patriotyzmu. Model tozsamoS$ci oparty
na odniesieniu gtéwnie do miejsca i przestrzeni
zostaje wyparty przez model angazujacy tez

inne wymiary tozsamo$ci — spoleczny i kul-
turowy. Dokonuje si¢ to wszystko na sposéb
znany emigrantom z innych krajéw, poniekad
bliski tradycji polskiej, zar6wno tej XIX-wiecz-
nej (Wielka Emigracja, ,,wychodZstwo”, zesta-
nia), i tej wspéiczesnej. Dlatego wyniki badan
Wiadystawy Zdanowej sg godne uwagi nie tylko
badaczy przemian wspoéiczesnej rosyjskiej men-
talno$ci, jak tez badaczy ogélniejszych proce-
séw cywilizacyjnych, zachodzacych we wspoét-
czesnym $wiecie, w ktérym migracje zarob-
kowe i polityczne sg codzienno$cia.

Z perspektywy rozwijajacych si¢ badar et-
nolingwistycznych (m.in. w ramach konwersa-
torium EUROJOS) szczegdlnie interesujaca jest
zastosowana przez autorke metodologia badan,
zatrzymam si¢ wiec na tej kwestii. Aby uchwy-
ci¢ mechanizmy i §rodki samoidentyfikacji au-
torka zastosowala rézne metody: przeprowa-
dzita eksperymenty asocjacyjne i zastosowala
teksty kognitywne (oméwieniu wynikéw po-
Swieca I i II czgs¢ rozprawy), wykorzystata
wywiady jakoSciowe z rosyjskimi imigrantami
w Niemczech (w czeSci III) i przeanalizowata
zywotny gatunek folkloru, jakim jest anegdota
(cz. IV). Czy wyniki utozyly sie¢ w jaka$ synte-
tyczna, spéjng catos¢? W opublikowanej wersji
rozprawy (ale autorka stwierdza, ze nie jest to
jej ostatnie stowo) nie ma jednoznacznej odpo-
wiedzi na to pytanie.

Na instrumentarium analityczne autorki
skfadajg si¢ takie pojecia, jak pole asocjacyjne
(autorka korzysta tu z doSwiadczeni Rosyjskiego
stownika asocjacyjnego, 1994-1995), sie¢ se-
mantyczna (asocjacyjna), pamie¢ werbalna, tek-
sty kognitywne (m.in. BUT-test). Ale kluczowg
role odgrywa Koncept, rozumiany jako jed-
nostka wiedzy zbiorowej majgca swéj wyktad-
nik jezykowy w postaci lekseméw i swojg spe-
cyfike etnokulturowa. Na przyktad koncept OB-
CZYZNY (CUZBINY) jest wyrazany stowem
(leksemem) obczyzna (Cuzbina), ale tez omo-
wieniami typu obce strony, daleki kraj itp. Kon-
cepty sg powigzanie w planie paradygmatycz-
nym i syntagmatycznym. Jak je eksplikowac?
Jak ustala¢ ich treSciowg pojemno$¢? Autorka
znajaca metody wspélczesnej lingwistyki kul-
turowej i kognitywnej, cenigca prace etnolin-
gwistycznej szkoly moskiewskiej (N. I. Tot-
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stoja, S. M. Totstojowej, S. Nikitiny) i Iu-
belskiej (J. Bartmiriskiego), nawigzuje przede
wszystkim do prac rosyjskich konceptologéw:
L. O. Czerniejko (1997), Wiktorii Krasnych
(1999), A. Zalewskiej (2000), Iriny Sandomir-
skiej (2001) i in. W giéwnej czeSci rozprawy
— jak wspomniatem — stosuje dwa sposoby:
eksperyment skojarzeniowy i testy kognitywne.
Dazy do tego, by ,poprzez analiz¢ asocja-
cyjnych powigzan stowa ujawni¢ wewnetrzng
strukture, gleboki model relacji i wiezi, ktdre
czlowiek tworzy poprzez jezyk i myslenie, mo-
del, ktéry lezy u podloza kognitywnej orga-
nizacji ludzkiego doSwiadczenia". W przepro-
wadzonym przez nig eksperymencie asocjacyj-
nym chodzito o spontaniczne, wigc w pew-
nym stopniu niepoddawane §wiadomej reflek-
sji, reakcje na 30 stéw-bodzcéw (dom, ojczy-
zna, emigrowad, patriotyzm, obczyzna, ruski,
swoj, obcy itp.; petna lista zob. tez ,Etnolin-
gwistyka” 15, s. 93-94), w eksperymencie ko-
gnitywnym — o $§wiadome zdefiniowanie odno-
$nych poje¢ (..dom / rodina / cuZbina dlja menja
— eto...”). Zebrano odpowiedzi od 100 infor-
matoréw (studentéw). Czy tymi polaczonymi
metodami udalo si¢ osiggnac cel, jakim bylo
uchwycenie treSci konceptéw, tj. poje¢, funk-
cjonujacych w przestrzeni wyznaczonej przez
opozycje swdj / obcy? A w szczegblnosci, czy
eksperyment asocjacyjny pomaga w rekonstruk-
cji treSci poje¢ takich, jak rodina (ojczyzna),
cuzbina (obczyzna), patriotyzm?

WeZmy wyniki dla cuzbiny. Definicja
w stowniku Ozegowa jest krétka — ‘CuZaja
strana’. Eksperymentalne metody dajg obraz
bardziej zlozony, oparty na opozycji do ro-
diny, a réwnocze$nie Znacznie mniej okreslony.
W badaniu asocjacji metodg bodziec-reakcja
cuzbina kojarzy si¢ (autorka nie daje niestety
pelnej surowej listy skojarzen) z wyrazami ta-
kimi jak cuzaja zemlja; daleko ot rodiny, za mo-
rem; odinocestvo, toska, skuka, pecal’, krucina,
gore, raztuka; voron, zima, cholod; grust’ ka-
zaka, v pesnjach, pesni, parus, Lermontov itp.

Wyniki testu kognitywnego, tj. pytania
o0 znaczenie stowa, s3 odmienne: Cuzbina to u-
Zoj / drugoj / nerodnoj / ne russkij kraj, daleko;
zagranica, kraj gdzie$ poza Rosja, wigzany z po-
drézowaniem, zsylka, emigracjq. Zbiorczo: cu-
Zbina to ‘mesto neznakomoe i neprijatnoe, v ko-

torom otsutstvujut ljubjad¢ie i ljubimye, bliskie
subiektu ljudi i v kotorom emu plocho’.

Rubryki tematyczne (my powiedzieliby-
$my: fasety) w obu metodach badania, asocja-
cyjnej i kognitywnej, okazaly si¢ — zdaniem au-
torki — identyczne, natomiast nie da si¢ ukryc,
ze skojarzenia sg o wiele bardziej rozstrzelone
i mimo wielu cech identycznych z podawanymi
w eksplikacjach sg tez liczne inne, ktére bez
watpienia wychodzg poza granice, jakie chcia-
Toby sig przyjac¢ dla konceptu. Widac, ze asocja-
cje majg swoje wlasne prawa, rzadza si¢ emo-
cjami. Czy mozna wiec zgodzi¢ si¢ z cyto-
wang przez Zdanowa opinig L. O. Czerniejko,
ze ,analiza konceptualna uzupelnia ekspery-
menty skojarzeniowe i jest przez nie uzupel-
niana” (s. 62)? Czy istotnie wyniki obu metod
— eksperymentu skojarzeniowego i testu kogni-
tywnego (pytania o definicj¢) — prowadza do
tych samych wnioskéw, sg zbiezne? Moim zda-
niem eksperyment asocjacyjny tylko w niewiel-
kim (je$li w og6le jakims$) stopniu stuzy rekon-
strukcji tre$ci konceptu. Jest raczej tak, jak pi-
sze Zdanowa (na s. 35), ze eksperyment aso-
cjacyjny potwierdzajac poniekad (co oczywi-
ste) pewna czg$¢ charakterystyki semantycznej
konceptu, réwnocze$nie znacznie jg poszerza,
wzbogaca, m.in. 0 elementy emocjonalne czy
o elementy pochodzace z ,,tekstéw precedenso-
wych” (w przypadku cuzbiny takim preceden-
sowym tekstem jest wiersz Lermontowa Parus).

Zdanowa, analizujgc problem tozsamosci,
sigga takze do innego typu danych — do tek-
stéw. Wykorzystuje anegdoty, w kt6rych po-
sta¢ Rosjanina jest kontrastowana z Niemcem,
Francuzem, Amerykaninem, Zydem i Polakiem.
Przewiduje w kolejnoSci korzystanie takze z tek-
stéw publicystycznych, bo prezentowane przez
nig wyniki — jak podkre§la — nie sg ostateczne,
be¢da uzupetniane i weryfikowane. Te nowe typy
danych wymagaja juz innych sposob6w poste-
powania. Ale juz na podstawie opublikowanej
rozprawy mozna stwierdzi¢, ze badania prowa-
dzone przez prof. Wiadystawe Zdanowg kore-
spondujg z programem realizowanym w ramach
konwersatorium EUROJOS i stanowig do tego
programu znaczacy przyczynek merytoryczny
i wazny glos metodologiczny.

Jerzy Bartmirski



