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czace — jak stwierdza Magdalena Danielewi-
czowa, autorka kolejnego artykutu — nie tylko
natury jezyka, ale w ogdle istoty Swiata. Po-
twierdzeniem tej tezy majg by¢ stowa J. L. Au-
stina: ,,Gdy badamy, co i kiedy powinni$my po-
wiedziec, jakich stéw i w jakich sytuacjach po-
winni§my uzy¢, przygladamy si¢ nie tylko sto-
wom (lub znaczeniom, czymkolwiek miatyby
by¢), lecz réwniez rzeczywistosci, o ktérej mé-
wimy.” (Austin 1993). Przekonana o istotnej roli
jezykowego detalu, Danielewiczowa analizuje
wyrazenia ,ten caly kro$” / "to cate cos”, ,cale
to cos”, odnajdujac w wynikach swych badari
interesujace implikacje filozoficzne. Z podob-
nych zatozeni wychodzi Marta Gugata, badajac
polaczenia czasownika (nie) chcie¢ w zdaniach
z subiektem nieosobowym i dlatego w swo-
jej pracy odwoluje sie¢ do filozoficznych stano-
wisk wobec zagadnienia woli. Natomiast dzieki
pracy Joanny Zauchy poznajemy reguty seman-
tyczne doboru cztonu rzeczownikowego w wy-
razeniach poréwnawczych typu: glupi jak osiof,
dumny jak paw.

Trzy koricowe teksty poruszajg teore-
tyczno-metodologiczne problemy opisu seman-
tycznego. Studium Jadwigi Linde-Usiekniewicz

J EZYK JAKO ZJAWISKO KULTUROWE

Enrique Berndndez, Lenguaje como cul-
tura, Madryt: Alianza, 2008, 519 s.

Enrique Berndrdez, profesor Katedry Neo-
filologii Uniwersytetu Complutense w Madry-
cie', postuluje w ksigzce Lenguaje como cultura

dotyczy roli wyrazeil peryfrastycznych (ana-
lityzméw leksykalnych) przy interpretowaniu
struktury tematyczno-rematycznej wypowiedze-
nia. Metody interpretowania zdai przyczy-
nowo-skutkowych analizuje Izabela Duraj-No-
wosielska. Z jej pracy dowiemy sie, dlaczego
zasada kontrfaktywna nie zawsze dziala oraz jak
ja poprawic tak, by stata si¢ uzyteczna dla se-
mantyki zdaf kauzalnych. Omawiany zbidr za-
myka artykut Moniki Czekariskiej o kontrower-
sjach wokét pojecia perlokuciji, dotyczacy ro-
zumienia tego pojecia w modelu J. L. Austina
i jego kontynuatoréw.

Zréznicowany charakter publikacji, wia-
§ciwy pracom zbiorowym, a w szczegllnosci
materiatom pokonferencyjnym, pokazuje zakres
zainteresowanl warszawskiego Srodowiska na-
ukowego i oS§rodkéw partnerskich. W perspek-
tywie przysziych badan, tom Pojecie — stowo
— tekst staje si¢ cennym Zrédlem inspiracji
dla zainteresowanych semantyka poréwnawcza
i strukturalng, sktadnig semantyczna oraz dla
tych, ktérzy poszukujg nowych rozwigzafi me-
todologicznych.

Beata Ochnio

(Jezyk jako kultura) zmiang sposobu myslenia
0 jezyku, dominujacego w Hiszpanii zar6wno
wsréd zwykltych uzytkownikéw, jak i jezyko-
znawcOw. Szczegllny nacisk ktadzie na niedo-
ceniane i zapoznawane zwiazki jezyka z kul-
turg, o ktérych pamie¢ chce przywréci¢ na fa-
mach ksigzki. Dazy réwniez do ,.,odnaukowie-
nia” jezykoznawstwa, to znaczy stosowania do

! Enrique Bernandez jest doktorem nauk humanistycznych oraz jednym z najbardziej znanych

hiszpariskich ttumaczy literatury skandynawskiej (zaréwno Sredniowiecznej, jak i wspéiczesnej),
np. Basni Andersena, 1989-1991, i Sag, 1984, a takze badaczem je¢zyka islandzkiego. Wydat
miedzy innymi opracowania i ksigzki takie jak Mity germariskie (2002), Czym sq jezyki? (1999),
Teoria i epistemologia tekstu (1995), Gramatyka niderlandzka (1982). Publikowat liczne artykuty.
Do jego zainteresowari badawczych naleza: jezykoznawstwo historyczne (w szczegdlnosci jezykow
germarniskich), zwiazki miedzy syntaktyka, semantyka i pragmatyka (lingwistyka kognitywna),
jezykoznawstwo tekstualne, jezykoznawstwo antropologiczne, filologia skandynawska, w szcze-
g61nosci islandzka. W latach 20062009 byt takze autorem projektu Socjokognitywne podejscie
do jezyka i innych systeméw semiotycznych, finansowanego przez Narodowy Program Promocji
Wiedzy Generalnej Dyrekcji ds. Badari Naukowych hiszpariskiego Ministerstwa Edukacji i Nauki
z udziatem Uniwersytetu Complutense oraz Uniwersytetu Autonoma w Madrycie.
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opisu jezyka terminéw raczej potocznych, ega-
litarnych niz naukowych i technicznych.

Gltéwng teza ksigzki jest zawarte juz
w pierwszym rozdziale stwierdzenie, iz (wbrew
generatywnemu podejsciu, jakie reprezentowat
Chomsky), jezyka ,nie stworzyly [...] izolo-
wane jednostki, ktérych dziatanie miatoby by¢
bezwolnie podyktowane przez material gene-
tyczny”, ale ze ,nalezy uznaé go za efekt in-
terakcji pomigdzy niezliczong liczba jednostek
na przestrzeni wiekéw, ktérymi to jednostkami
kierowalo prawdziwe zycie, a szczeg6lnie to, co
w zyciu najbardziej rzeczywiste, czyli kultura”.
Autor ma tu na my§li przeciwstawienie czynni-
koéw spotecznych (kulturowych) czynnikom bio-
logicznym (genetycznym), majagcym wplyw na
ewolucje jezyka. Uwaza bowiem, ze lingwi-
styka, pomimo rewolucji kognitywnej, ktora da-
zyta do przezwyciezenia licznych niedomogdéw
generatywizmu, przez ostatnie 50 lat pozosta-
wata ,.ghucha” na spoteczno-kulturowe determi-
nanty jezyka, takie jak interakcja. Autor prze-
ciwstawia amerykariski kognitywizm europej-
skiej tradycji nauk spotecznych (filozofia, so-
cjologia, kulturoznawstwo), proponujac jedno-
czesnie nie tylko my$lenie o interakcyjnym po-
chodzeniu i naturze jezyka, ale tez powrdt do
kryteriéw socjologicznych, kulturowych i an-
tropologicznych w jego opisie naukowym. Jako
rozwigzanie postuluje przywrécenie pojecia ha-
bitus, autorstwa francuskiego socjologa Pierra
Bourdieu (1994), ktére oznacza wypracowanie
danego znaczenia w wyniku usankcjonowania
g0 przez pewng grupe spoleczng.

Tezy tej autor dowodzi w siedmiu rozdzia-
fach ksiazki, z ktérych kazdy stanowi osobny,
aczkolwiek powigzany z nadrzednym tematem
esej. Znajdziemy tu kolejno: oméwienie aktu-
alnego stanu badafi teoretycznych w jezyko-
znawstwie (rozdziat 1), krytyke blednego my-
§lenia o jezyku (rozdziat 2), krytyke jezyka me-
diéw (rozdziat 3), wyjasnienie pojgcia popraw-
nosci jezykowej (rozdziat 4) oraz wplywu je-
zyka na nasza percepcj¢ rzeczywistoSci (roz-
dziat 5), a takze omdwienie pojeé, ktére wy-
daja si¢ z natury uniwersalne (rozdzial 6) oraz
narzedzi kognitywnych jezyka (rozdziat 7).

Autor zarzuca wspéiczesnemu jezyko-
znawstwu dwa podstawowe bledy. Pierwszy

z nich wynika z globalizacji i wigze si¢ z pry-
matem jezyka angielskiego w badaniach nauko-
wych, od konferencji poczawszy, a na publi-
kacjach skoficzywszy. Przektada si¢ to w prak-
tyce na to, ze publikacje nieanglojezyczne nie
s dzi§ w jezykoznawstwie uwzgledniane, cho¢
jeszcze niedawno popularnoScig cieszyly si¢ ta-
kie europejskie stawy, jak de Saussure czy tez
Hjelmslev. Postuluje powrét do wielojezycz-
nego materiatu badawczego, krytykujac szcze-
g6lnie Georga Lakoffa za teori¢ metafory, ktéra
— jego zdaniem — ma odniesienie jedynie do
kultury zachodnie;j.

W rozdziale drugim autor omawia poczatki
jezyka oraz jego ewolucje, podkreSlajac, iz je-
zyk powinno si¢ ujmowaé przede wszystkim
jako dziatanie spoteczne, co do tej pory potwier-
dzaja antropolodzy u plemion takich, jak np.
Kaluli czy Piraha. Dopiero z uptywem tysiecy
lat pojawity sie¢ uzycia monologiczne i doszio
do powstania jezykOw pisanych, dzieki czemu
mozna bylo zacza¢ mowic¢ o istnieniu jezyka
niezaleznie od procesu komunikacji spofeczne;j.
Dlatego tez natur¢ jezyka powinno si¢ badac
wiasnie w takiej postaci: jako zywa interakcje,
a nie jako jezyk pisany, jak ma to, zdaniem
autora, miejsce we wspoétczesnym jezykoznaw-
stwie.

Rozdzialy trzeci i czwarty sg poSwigcone
kwestii poprawnoSci jezykowej oraz przykla-
dom pojawiajacych si¢ w mediach biedow.
Warto wspomnie¢ o uklonie, jaki autor robi
w kierunku poprawnego stosowania zinterna-
cjonalizowanych polskich imion i nazwisk, ta-
kich jak np. Lech Walesa (zamiast slynnego
[walesa]) czy tez Donald Tusk (hiszpariskie me-
dia maj3, zdaniem autora, sktonno$¢ do an-
glicyzowania wszelkich obco brzmigcych na-
zwisk, niezaleznie od ich pochodzenia, i pro-
mujg wymowe nazwiska aktualnego premiera
Polski jako [task]). Wypowiada si¢ on takze na
temat anglicyzmo6w i zaznacza, Ze zast¢gpowanie
ich rodzimymi odpowiednikami lub nazwami
zapozyczonymi z innych jezykéw obcych cze-
sto bywa sztuczne, jak w przypadku sporto-
wej nazwy snowboard, kt6ra w jezyku hisz-
paniskim miano zastapi¢ wyrazem nifoxilo (od
greckiego nifo — $nieg i xilo — deska). Wycho-
dzac z takiego zalozenia, zauwaza autor, mozna
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doj$¢ do wniosku, iz wspélczesny jezyk hisz-
panski z racji swego pochodzenia jest (wyltacza-
jac np. wplywy arabskie) ,,niepoprawng” wersja
taciny. Szczegéllnie ciekawa jest opisana w roz-
dziale piatym analiza emocji przekazywanych
w jezyku dyktatoréw, takich jak Hitler, Musso-
lini czy Franco. Podejmuje takze temat dwuje-
zycznoSci, ktéry ma szczeg6lne odniesienie do
sytuacji mniejszos$ci narodowych w Hiszpanii,
toczacych walke o réwne prawa dla jezykow
regionalnych w relacji do narodowego jezyka
hiszpariskigo.

W kolejnym rozdziale autor przedstawia
liczne przyktady odmiennych konceptualizaciji
pojecia przyczynowosci, czgSci ciata oraz bo-
skoSci w réznych kulturach $wiata. W kultu-
rze zachodniej przyczynowosé wiaze si¢ z ko-
gnitywng metafora wymuszonego ruchu (forced
movement, 7a Lakoffem, 2003), gdzie relacja
ruchowa ma zwigzek z przyczynowa, co wi-
da¢ w stosowaniu np. przyimkéw i spéjnikéw
o charakterze temporalnym, jak angielskie since
czy hiszpariskie segun (s. 332). Dla poréwna-
nia autor podaje, ze w jezyku navajo konceptu-
alizacja przyczynowosci przybiera forme prze-
strzenna, gdyz rozumie si¢ jg jako bycie z czyms
w bliskim kontakcie. Natomiast jezyk samoari-
ski (z rodziny jezykéw polinezyjskich) kojarzy
przyczynowosS¢ z pojeciem drogi oraz ruchu po
danej drodze, wyrazonym w stowach takich jak
ala ‘droga, metoda, przyczyna’ czy mafia ‘braé
poczatek’.

Koricowy rozdziat siédmy poSwigcony
jest postulowanej koncepcji zbiorowego umy-
stu, przeciwstawionego autonomicznej percep-
¢ji. Autor kontynuuje tutaj rozwazania nad ge-
netycznymi, kognitywnymi oraz spofecznymi
czynnikami wplywajacymi na ewolucje jezyka
oraz nad wspomnianym juz pojeciem habitus,
podsumowujac postawione we wstepie tezy.

Ksiazka Lenguaje como cultura docze-
kala si¢ w Hiszpanii kilku recenzji, z kt6-
rych dwie chciatabym tutaj przytoczy¢. W do-
datku kulturalnym El cultural” do dziennika
”El mundo” z dnia 18 grudnia 2008 roku Pilar
Garcia Mouton, stwierdzajac, ze ksigzka petna
jest ciekawych spostrzezen i przyktadéw z bar-
dzo réznorodnego materiatu jezykowego, widzi
w przytaczanych przez Berndrdeza przyktadach
kategoryzacji, np. przyczynowosci w réznych

kulturach, $wiadectwo rzetelnosci filozoficznej
i antropologicznego przygotowania autora oraz
umiejetnosci wnikliwej analizy jezykoznawczej.
Dzieki szerokiej i réznorodnej wiedzy opis ba-
danych przez autora zjawisk jest zawsze wielo-
perspektywiczny.

Alfonso Carlos Amaritriain (2009) w re-
cenzji ksigzki na tamach katolickiego dziennika
LForum Libertas™ ocenit zbiér esejéw Berndr-
deza jako ,zabawny i pouczajacy”. Wedle re-
cenzenta ksigzka jest jednak troche zbyt eklek-
tyczna, bo porusza bardzo wiele tematéw.

Z polskiego punktu widzenia uderzajaca
jest zbiezno$¢ pogladéw Berndrdeza z po-
gladami etnolingwistéw ze szkoly lubelskiej,
a takze koncepcjami Anny Wierzbickiej, kt6ra
sytuuje jezyk miedzy biologig a kultura, miedzy
relatywizmem a uniwersalizmem. Berndrdez
w swojej ksigzce walczy o ,,réwnouprawnienie”
europejskiego podejscia kulturowego (spolfecz-
nego, interakcyjnego) z popularnymi amerykar-
skimi badaniami ewolucyjnymi (biologicznymi,
generatywnymi). Nalezy jednak zwréci¢ uwage
na to, ze generatywizm Chomsky’ego i jego de-
terminizm biologiczny znalazly przeciwstawie-
nie w szkole kognitywnej Lakoffa i w psycho-
logii kognitywnej, uwzgledniajacej wplyw inte-
rakcji na powstawanie znaczeni. Jak napisat Jorg
Zinken we wstepie do ksigzki Bartmiriskiego
Aspects of Cognitive Ethnolinguistics (2009),
amerykariskie jezykoznawstwo kognitywne ma
z europejska etnolingwistyka kognitywna wie-
cej punktéw wspélnych niz rozbieznych i oba
te podejscia doskonale si¢ wzajemnie uzupet-
niajg. Dodam od siebie, ze podejScie kogni-
tywne w wydaniu kalifornijskim (Lakoff, Fill-
more, Langacker, w przeciwieristwie do genera-
tywizmu Chomsky’ego na uniwersytecie MIT)
zazgbia si¢ ze spolecznym. Mozna to wyka-
za¢ na przyktadzie zapozyczenia pojgcia frame
i framing z nauk antropologicznych i psycho-
logicznych do jezykoznawstwa i socjologii oraz
politologii. Pojecie frame, rozumiane w psycho-
logii Bartletta (1923) jako schemat pojgciowy,
zostalo zapozyczone do socjologii Goffmana
jako ramy interpretacyjne, a te z kolei odpowia-
daja pojeciu habitus u Berndrdeza. Oba terminy
oddajg interakcyjng nature doSwiadczenia.

Agnieszka Pluwak



