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JAKIM SKALPELEM PRZECINAC PRAWNO-AUTORSKI WEZEL
GORDYJSKI? ROZWIAZYWANIE PROBLEMOW Z POZYSKIWANIEM
WSPOLCZESNYCH UTWOROW DO BIBLIOTEK CYFROWYCH
NA PRZYKLADZIE BIBLIOTEKI CYFROWEJ UNIWERSYTETU
MEDYCZNEGO W LUBLINIE

Abstract

One of the problems facing digital libraries is the issue of acquiring contemporary works. In order to
offer contemporary works in digital libraries in compliance with copyright laws, it is necessary to make
appropriate agreement regarding transfer of the copyrights, or the license to use. The speech examined
which regulations from the copyright law should be placed in this type of license in order to protect the
rights of both the author and the library. Additionally, full text of the license used to acquire new works for
Medical University of Lublin Digital Library was presented as an example of how to apply the discussed
information.

Streszczenie

Jednym z problemow, z jakimi spotykaja si¢ biblioteki cyfrowe jest kwestia pozyskiwania utwordw,
co do ktorych nie wygasty autorskie prawa majatkowe (por. Art. 36 i Art 37 Ustawy o prawie autorskim).
O ile prezentowanie w bibliotece cyfrowej utworow sprzed ok. 120-140 lat zwykle nie powoduje zadnych
kolizji z prawem autorskim, to sigganie po utwory, co do ktérych monopol autorski lub prawa spadkobier-
cOw tworcey nie wygasty - moze powodowac konsekwencje prawne.

Aby moc prezentowaé utwory w bibliotece cyfrowej i pozostawaé w zgodzie z Ustawg o prawie au-
torskim nalezy ustali¢ status prawny danego utworu, i jesli autorskie prawa majatkowe do niego nie wy-
gasty, zawrze¢ stosowng umowe o przeniesienie autorskich praw majatkowych lub umowg o korzystanie
z utworu, tj. licencje. Wydaje sig, ze z punktu widzenia bibliotek, korzystniejsza forma, bo nie pociagajaca

450 Forum Bibl. Med. 2013 R. 6 nr 2 (12)



konieczno$ci ponoszenia kosztow zakupu autorskich praw majatkowych, jest nieodptatna niewytaczna
licencja.

Biblioteka Cyfrowa Uniwersytetu Medycznego w Lublinie prezentuje migdzy innymi dysertacje i roz-
prawy akademickie, inne utwory, co do ktorych uzyskano zgodg autoréw na ich prezentacj¢ oraz utwory
z tzw. domeny publicznej. Obecnie zdecydowana wigkszo$¢ utwordow prezentowanych w BC UML to
prace doktorskie. Umieszczenie tych utworéw w BC, co do ktorych nie wygasty autorskie prawa majat-
kowe, poprzedzilo podpisanie niewylacznej nieodplatnej bezterminowe;j licencji, dzigki czemu z jednej
strony mozliwy jest staly doptyw nowych utworéw, z drugiej chronione sg prawne interesy autoréw oraz
samej biblioteki.

W pracy przeanalizowano jakie zapisy wynikajace z zapisow Ustawy o prawie autorskim powinny
zosta¢ zawarte w tego rodzaju licencji, by byto ona skuteczna i dobrze chronita prawa autoréw i biblioteki,
oraz przestawiono tekst licencji, na podstawie ktorej pozyskiwane sg nowe utwory do BC Uniwersytetu
Medycznego w Lublinie jako przyktad zastosowania tych informacji w praktyce.

W przypadku utworéw wspotczesnych!, udostepnianych czytelnikom w bibliote-
kach cyfrowych szkot wyzszych mamy do czynienia z sytuacjg, w ktorej sg to utwo-
ry w przewazajacej wiekszosci juz opublikowane? lub rozpowszechnione®. Niekiedy
pierwsze udostgpnienie utworu ma miejsce wtasnie w bibliotece cyfrowej (np. w przy-
padku niepublikowanej nawet we fragmentach pracy doktorskiej przed publiczng obro-
ng). Biblioteki cyfrowe szkot wyzszych, a w szczegolnosci uniwersytetow medycz-
nych sa zainteresowane publikowaniem utworéw swoich pracownikow i studentow,
nie skupiajac si¢ wylacznie na utworach majacych obecnie wartos¢ przede wszystkim
historyczng. Oczywiscie publikowanie zasobow dawnych ma ogromne znaczenie dla
zachowania dorobku polskiej mysli naukowej, ale nie moze by¢ to priorytetem w przy-
padku uniwersyteckich bibliotek cyfrowych czy repozytoridw uczelnianych.

W przypadku utworow wspoélczesnych nalezy przed publikacja w bibliotece cy-
frowej rozstrzygna¢ kilka kwestii natury prawnej. Przede wszystkim ustali¢ kto jest
wilascicielem autorskich praw majatkowych do utworu. Z mocy Ustawy o prawie au-
torskim 1 prawach pokrewnych (PrAut) ,,tworcy przystuguje wytaczne prawo do ko-
rzystania z utworu i rozporzadzania nim na wszystkich polach eksploatacji oraz do wy-
nagrodzenia za korzystanie z utworu”, o ile ustawa nie stanowi inaczej. Wyjatki od tej

! Na potrzeby tego wystapienia przyjeto, ze utworem wspdtczesnym jest utwor, ktorego autor zyje lub
zmart pozniej niz w 1942 r., a wiec zgodnie z Art. 39 Ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim
i prawach pokrewnych z pdzn. zm. (Dz.U. 1994 Nr 24 poz. 83) — Czas trwania autorskich praw majqtko-
wych liczy sie w latach petnych nastepujqgcych po roku, w ktorym nastgpito zdarzenie, od ktorego zaczyna
si¢ bieg terminow okreslonych w art. 36 i art. 37, czyli zasadniczo 70 lat od $mierci tworcy (por. Art. 36
Ustawy o prawie autorskim)

2 Utworem opublikowanym jest zgodnie z Art. 6 ust. 1 pkt. 1 Ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie
autorskim i prawach pokrewnych z p6zn. zm. (Dz.U. 1994 Nr 24 poz. 83) utwor, ktory za zezwoleniem
tworcy zostat zwielokrotniony i ktorego egzemplarze zostaly udostgpnione publicznie

3 Utworem rozpowszechnionym jest zgodnie z Art. 6 ust. 1 pkt. 3 Ustawy z dnia 4 lutego 1994 . o pra-
wie autorskim i prawach pokrewnych z p6zn. zm. (Dz.U. 1994 Nr 24 poz. 83) utwor, ktory za zezwoleniem
tworcy zostatl w jakikolwiek sposob udostepniony publicznie
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reguty to m.in.: Art. 12 ust. 1, w ktérym uregulowano kwesti¢ utwordow pracowniczych,
a w kolejnych (tj. Art. 14 i 15a PrAut) utworéw pracownikow instytucji naukowych
i prac dyplomowych studentow uczelni wyzszych?*.

W praktyce na uczelniach wyzszych rzadziej mamy do czynienia z zastosowaniem
Art. 12 PrAut, ze wzgledu na zapisy szczegétowe zawarte w Art. 141 15a. O ile w Art.
12 jest mowa o tym, Ze ,,jezeli umowa o prace nie stanowi inaczej, pracodawca, ktore-
go pracownik stworzyt utwor w wyniku wykonywania obowigzkow ze stosunku pracy,
nabywa z chwila przyjecia utworu autorskie prawa majatkowe w granicach wynikaja-
cych z celu umowy o prace i zgodnego zamiaru stron”; to w przypadku instytucji na-
ukowych przystuguje jej ,,pierwszenstwo opublikowania utworu naukowego pracowni-
ka, ktory stworzyt ten utwor w wyniku wykonywania obowigzkoéw ze stosunku pracy”.
W przypadku utwordéw pracownikow naukowych, dla ktérych pisanie prac naukowych
jest jednym z obowiazkdw, wynikajacych ze stosunku pracy i Ustawy z dnia 27 lipca
2005 r. prawo o szkolnictwie wyzszym?®, ,,pierwszenstwo opublikowania utworu przez
instytucje¢ naukowa wygasa, jezeli w ciggu sze$ciu miesigcy od dostarczenia utworu
nie zawarto z tworcg umowy o wydanie utworu albo jezeli w okresie dwoch lat od daty
jego przyjecia utwor nie zostat opublikowany”. Doda¢ tu nalezy, ze tworcy na mocy
cytowanego Art. 14 PrAut przystuguje prawo do wynagrodzenia (poza wynagrodze-
niem z tytutu umowy o pracg).

Ustawodawca dotaczyt do Art. 14 ustep 2 PrAut, w ktoérym reguluje rowniez prawa
instytucji naukowej do utworu pracownika naukowego: ,,Instytucja naukowa moze,
bez odrgbnego wynagrodzenia, korzysta¢ z materialu naukowego zawartego w utwo-
rze, o ktorym mowa w ust. 1, oraz udostgpniac¢ ten utwor osobom trzecim, jezeli wy-
nika to z uzgodnionego przeznaczenia utworu lub zostato postanowione w umowie”.
Jednak, co podkresla w swojej publikacji ,,Otwarty dostep do publikacji naukowych”
Krzysztof Siewicz, ,,instytucja naukowa nie nabywa autorskich praw majatkowych do
utworu naukowego; przystuguje jej jedynie pierwszenstwo opublikowania’’. W usta-
wie nie znajdujemy co prawda definicji ,,utworu naukowego”, jednak bibliotekarze

4 ,Uczelni w rozumieniu przepiséw o szkolnictwie wyzszym przystuguje pierwszenstwo w opublikowa-
niu pracy dyplomowej studenta. Jezeli uczelnia nie opublikowala pracy dyplomowej w ciagu 6 miesiecy
od jej obrony, student, ktory ja przygotowat, moze ja opublikowac, chyba ze praca dyplomowa jest czgécia
utworu zbiorowego”. - Art. 15a ust. 2 Ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach po-
krewnych z pozn. zm. (Dz.U. 1994 Nr 24 poz. 83)

5 Ustawa z dnia 27 lipca 2005 r. prawo o szkolnictwie wyzszym z p6zn. zm. (Dz.U. nr 164 poz. 1365)
Art. 111 ust. 1 pkt. 2 brzmi: pracownicy naukowi ,,s3 obowigzani (...) prowadzi¢ badania naukowe i prace
rozwojowe, rozwijaé tworczo$¢ naukowa albo artystyczng”

®Art. 14 ust. 2 Ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych z pozn. zm.
(Dz.U. 1994 Nr 24 poz. 83)

" Krzysztof Siewicz: Otwarty dostep do publikacji naukowych [Tryb dostepu: http://repozytorium.
ceon.pl/bitstream/handle/123456789/335/K_Siewicz_Otwarty dostep do_publikacji_naukowych.
pdf?sequence=4] [Dostep 26 VIII 2013], s. 31
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pracujacy w bibliotekach naukowych zwykle nie majg problemu z ustaleniem charak-
teru utworu.

W Art. 14 ust. 2 PrAut ustawodawca nie mowi o przejsciu autorskich praw ma-
jatkowych do utworu pracownika naukowego na instytucje naukowsa, wigc mamy tu
do czynienia raczej z pewnym, jak pisze na ten temat Rafat Golat, ,,jednorazowym
przywilejem”, przy czym: ,,zastanawia¢ si¢ mozna, czy w ogole zachodzi w $wietle art.
14 PrAut nabycie majatkowych praw przez pracodawce, ktorego uprawnienie naleza-
toby ocenia¢ raczej jako posiadajace charakter licencyjny, z tym ze bylaby to szcze-
gblnego rodzaju licencja ustawowa’®. Ma to istotne konsekwencje z punktu widzenia
gromadzenia wspolczesnych tekstow w bibliotekach cyfrowych instytucji naukowych
i w ich repozytoriach. Wydaje si¢, ze w §wietle powyzszych twierdzen najbezpiecz-
niejsza z punktu widzenia prawnego formg zabezpieczenia si¢ przed roszczeniami
z tytulu ewentualnego naruszenia praw autorow do ,,wylacznego korzystania z utworu
i rozporzadzania nim na wszelkich polach eksploatacji™ jest podpisywanie z autora-
mi stosownych uméw (tj. umowy o przeniesienie autorskich praw majatkowych lub
umowy o korzystanie z utworu, zwanej ,,licencja”)’®. Réznica migdzy tymi dwoma
typami umoéw polega na tym, ze w przypadku umowy przenoszgcej majatkowe prawa
autorskie, autor przenosi prawo do utworu w okreslonym zakresie na inny podmiot,
licencja nie powoduje przeniesienia praw (pozostajg one przy autorze), jednak mamy
do czynienia w tym przypadku z ,,ograniczeniem monopolu wytacznie uprawnionego
na korzystanie z przyshugujagcego mu dobra niematerialnego™!!.

Istotng kwestig jest w tym przypadku zawarcie w umowie lub licencji kilku niezbgd-
nych (wymaganych przez prawo w tym PrAut) elementow. Przede wszystkim umo-
wa o przeniesienie autorskich praw majatkowych (podobnie jak licencja wylaczna)
musi by¢ zawarta w formie pisemnej pod rygorem niewaznosci — por. Art. 53 Ustawy
PrAut'?. Jednak w przypadku utworow wspotczesnych udostgpnianych w bibliotekach
cyfrowych mamy do czynienia przede wszystkim z licencjami niewylgcznymi, jako
podstawa prawng ich umieszczania w be. Dla licencji niewylacznych ustawa PrAut.
nie narzuca rygoru zawierania jej na pismie, jednak z oczywistych wzgledow, zwykle
zawierane sg one w formie pisemnej przed udostgpnieniem utworu w bibliotece cyfro-
wej (m.in. ze wzgledow dowodowych). Ponadto zgodnie z Art. 49 ust. 1 PrAut ,,jezeli

8 Rafat Golat: Prawo autorskie i prawo pokrewne. Wyd. 7 zaktualiz. Warszawa 2011 s. 117-118

 Art. 17 Ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych z p6zn. zm. (Dz.U.
1994 Nr 24 poz. 83)

10 Kwestie przej$cia (przeniesienia) majgtkowych praw autorskich reguluje Art. 41 ust. 1-5 Ustawy
z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych z p6zn. zm. (Dz.U. 1994 Nr 24 poz.
83).

! Rafat Golat: Op. cit., s. 192

12 Por. Art. 53 Ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych z pdzn. zm.
(Dz.U. 1994 Nr 24 poz. 83)
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w umowie nie okreslono sposobu korzystania z utworu, powinien on by¢ zgodny z cha-
rakterem i przeznaczeniem utworu oraz przyjetymi zwyczajami’.

Kwestie przejscia autorskich praw majatkowych reguluje Rozdziat 5 Ustawy PrAut,
poczawszy od Art. 41 do Art. 68. Przede wszystkim: licencja (a takze umowa o prze-
niesienie praw majatkowych) odnosi si¢ tylko do tych pol eksploatacji'®, ktére zostaly
wyraznie wymienione w jej tresci (por. Art 41 ust. 2 PrAut). Wszystkie postanowienia
umowy powinny by¢ wyrazone wprost, a wszelkie zapisy jasno okresla¢ na jakich za-
sadach begdzie mozliwe korzystanie z utworu. Niezapisanie w licencji, ze udzielenie jej
nastgpito nieodplatnie skutkuje na mocy Art. 43 ust. 1 PrAut tym, ze ,,tworcy przystu-
guje prawo do wynagrodzenia”.

Licencja niewylaczna nie ogranicza autora co do dalszych decyzji dotyczacych
utworu, cho¢ naktada na niego pewne zobowiazania, gdyby chciat udzieli¢ licencji wy-
tacznej lub przenies¢ prawa majatkowe do utworu na podmiot trzeci. Ponadto umowa
i licencja ,,moze dotyczyc¢ tylko pol eksploatacji, ktore sa znane w chwili jej zawarcia”
(Art. 41 ust. 4 PrAut), co oznacza, ze nawet jesli uczelnia pozyskala prawa majat-
kowe do utworu w zakresie jego utrwalania i zwielokrotniania w czasie, kiedy nie
udostepniano utworéw w Internecie, nie ma do tego prawa pomimo zawarcia umowy
lub licencji wylacznej na wszystkie wowczas istniejace pola eksploatacji! Stad naleza-
loby bardzo ostroznie podchodzi¢ do idei prezentacji w bibliotece cyfrowej utwordw,
do ktorych instytucja nabyla prawa majatkowe w czasie, kiedy nie istniata mozliwo$¢
publicznego udostepniania go ,,w taki sposob, by kazdy mogt mie¢ do niego dostep
W migjscu i czasie przez siebie wybranym” (Art. 50 pkt. 3 PrAut), czyli uzywajac skro-
tu myslowego — w Internecie.

Trzeba rowniez pamigtac o zapisaniu w licencji, ze na wlasno$¢ licencjobiorcy prze-
chodzi egzemplarz i/lub no$nik, na ktérym utrwalono utwor, w przeciwnym bowiem
razie, na mocy Art. 52 mozemy mie¢ do czynienia z przekazaniem egzemplarza bez
przejécia praw autorskich (Art. 52 ust. 1 PrAut) lub przejécia praw majatkowych bez
wiasno$ci egzemplarza utworu (Art. 52 ust. 2 PrAut).

Z Art. 57 ust. 1 PrAut wynika, ze po podpisaniu licencji (lub nabyciu praw majatko-
wych), licencjobiorca (nabywca) ma dwa lata na przystapienie do rozpowszechniania
utworu, o ile w umowie nie zostal okre§lony inny termin. Ponadto Ustawa przyznaje
autorowi prawo do nadzoru autorskiego przed rozpowszechnieniem utworu (Art. 60
ust. 1 PrAut) i do wypowiedzenia lub odstapienia od umowy w przypadku publicznego
udostgpniania utworu ,,w nieodpowiedniej formie albo ze zmianami, ktérym tworca

13 Pola eksploatacji zostaty wymienione w Art. 50 PrAut, sa to: prawo do utrwalania i zwielokrotnia-
nia utworu (Art. 50 pkt. 1 PrAut); prawo do obrotu oryginatem lub egzemplarzami utworu (Art. 50 pkt.
2 PrAut); prawo do rozpowszechniania utworu, tj. ,,publiczne wykonanie, wystawienie, wyswietlenie,
odtworzenie oraz nadawanie i reemitowanie, a takze publiczne udostgpnianie utworu w taki sposob, aby
kazdy mogt mie¢ do niego dostep w miejscu i w czasie przez siebie wybranym” (Art. 50 pkt. 3 PrAut).
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moglby sie stusznie sprzeciwic” (Art. 58 PrAut). Wobec tego wydaje si¢ celowe wpro-
wadzenie do tresci licencji zapisow, ze moze ulec zmianie jedynie format dokumentu,
w jakim pierwotnie zostat zapisany utwor (czyli np. z pdf na Djvu), ale bez jakiejkol-
wiek ingerencji w istote (w tres¢) samego utworu.

Najkorzystniejsze zapisy w przypadku licencji na udostgpnienie utworu w biblio-
tece cyfrowej (z punktu widzenia biblioteki cyfrowej zaktadajacej, ze zalezy jej na jak
najszerszym kregu odbiorcow), powinny zawiera¢ zapisy stanowigce o tym, ze jest to
licencja™:

1. niewylaczna (czyli autor ma prawo udzielenia innym osobom prawa do ko-
rzystania z utworu na tym samym polu eksploatacji, czyli np. w ramach innej
biblioteki cyfrowe;j)

2. nieodptatna

3. z wyraznie okreslonymi polami eksploatacji - szczegdlnie powinna zawiera¢
zapis o tym, ze utwér moze by¢ publicznie udostepniany w taki sposob, by
kazdy mogt mie¢ do niego dostgp w miejscu i czasie przez siebie wybranym
(w praktyce oznacza to dostep przez Internet)

4. bez ograniczen czasowych i terytorialnych (w przypadku braku stosownych za-
pisow licencja niewylaczna bedzie wazna przez 5 lat na terytorium panstwa,
w ktorym licencjobiorca ma swoja siedzibe)

5. powinien zosta¢ okreslony zakres korzystania z utworu, podpisanie licencji
niewytacznej oznacza rowniez, ze licencjobiorca nie moze dochodzi¢ roszczen
z tytuhu naruszenia autorskich praw majatkowych (Art. 67 ust. 4 PrAut)

6. powinien zosta¢ okreslony sposdéb wypowiedzenia warunkow umowy

Patrzac na zasoby polskich bibliotek cyfrowych wida¢, ze dominuja w nich doku-
menty pochodzace z tzw. ,,domeny publicznej”, czyli takie, do ktérych wygasty autor-
skie prawa majatkowe z uptywem 70 lat od §mierci tworcy (art. 36 ust. 1 PrAut)®, przy
czym termin ten ustala si¢ na podstawie Art. 39 w nastepujacy sposob: ,,w latach pet-
nych nastepujacych po roku, w ktdorym nastapito zdarzenie, od ktérego zaczyna si¢ bieg
terminéw okres§lonych w art. 36 i art. 37” (Art. 39 PrAut), co w praktyce oznacza dzien
1 stycznia roku nastepujacego po roku w ktérym uptyneta 70 rocznica $mierci autora.

14 Powinna to by¢ licencja zawarta na piSmie, poniewaz zawarta ustnie bedzie wazna, ale dla potrzeb
dowodowych lepiej zawiera¢ ja w formie pisemne;j

15Na mocy Art. 36 PrAut okres obowigzywania autorskich praw majatkowych moze trwac dtuzej niz 70
lat, o czym roéwniez nalezy pamigtac, bo okres ten jest liczony od $mierci ostatniego z autoréw (w przy-
padku prac zbiorowych). Oznacza to, ze w przypadku réznicy migdzy datami $mierci wszystkich autorow,
w przypadku pierwszego zmartego okres ochrony moze wynosi¢ 70 lat plus liczba lat o ktora ostatni
z autoréw przezyt pierwszego! Jesli mamy do czynienia z utworem anonimowym i nie ma mozliwos$ci
ustalenia, kto jest jego autorem, okres ochrony liczy si¢ od daty pierwszego rozpowszechnienia (Art 36
pkt. 2); podobnie w przypadku, jesli autorskie prawa majatkowe przyshuguja z mocy ustawy innej osobie
niz tworca (Art 36 pkt. 3); utworéow publikowanych w odcinakach dotyczy w tej materii Art 37 PrAut
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W praktyce biblioteki w rdézny sposob ustalajg ,,bezpieczng” datg, od ktoérej mozna
udostgpniac utwor bez obawy naruszenia praw 0sob trzecich. Wydaje sie, ze wickszos¢
bibliotek cyfrowych zrzeszonych w Federacji Bibliotek Cyfrowych (http://fbc.pionier.
net.pl/owoc) przyjeto milczaca zasade nie przekraczania roku 1939 jako daty publika-
cji utworu w wersji papierowej, co potencjalnie moze prowadzi¢ do naruszenia praw
0s0b, ktore nabyty prawo w drodze dziedziczenia. W rezultacie czg$¢ dorobku polskiej
mysli naukowej okresu miedzywojennego moze by¢ prezentowane w bibliotekach cy-
frowych, ale nalezy mie¢ §wiadomos¢, ze niektore z utworéw moga mie¢ zawiktany
status prawny, z punktu widzenia obowigzujacej Ustawy PrAut.

Przegladajac zasoby cyfrowe bibliotek uniwersytetow medycznych mozna dojs¢
do wniosku, ze wickszo$¢ dokumentéw w nich umieszczanych pochodzi z domeny
publicznej'. W przypadku utworow wspolczesnych dominuja czasopisma wydawane
przez uczelnie (z tego wniosek, ze autorzy decydujac si¢ na publikacje w tych tytutach
podpisuja umowe, w ktorej wyrazaja zgode na publikacje swojego utworu w bibliotece
cyfrowej), oraz prace doktorskie. Niekiedy ze wzgledu na to, ze biblioteki cyfrowe uni-
wersytetow medycznych sa czgécia szerszego przedsigwzigcia, tj. cyfrowych bibliotek
regionalnych, trudno jest w prosty sposob stwierdzi¢, do jakiej czgsci publikowanych
w nich utworéw wciaz nie wygasly autorskie prawa majatkowe. Wydaje si¢, ze w przy-
padku kazdego z takich utwordéw zostata podpisana stosowna umowa (o przeniesienie
praw majatkowych lub licencyjna), ale nie w kazdym wypadku tatwo jest dotrze¢ do
wzoru tych umow!”, poniewaz nie s one umieszczane np. na stronach bibliotek cyfro-
wych w stosowanej zaktadce.

W przypadku Biblioteki Cyfrowej Uniwersytetu Medycznego w Lublinie, dostgp-
nej dla uzytkownikéw od 7 grudnia 2012 r., wigkszo$¢ publikowanych utwordéw to
prace doktorskie. Na 170 utworéw (dane z dnia 31 pazdziernika 2013 r.): 160 to prace
doktorskie, 2 rozprawy habilitacyjne, 4 numery czasopism (historycznych), 3 rekopisy
(historyczne), 1 zbior streszczen zjazdowych w formie e-ksigzki. Publikacje wszyst-
kich utworow, co do ktorych nie wygasty autorskie prawa majatkowe, poprzedzito pod-
pisanie umowy licencyjnej (nieodptatnej, niewylaczne;j).

Zgode na publikacje w Bibliotece Cyfrowej Uniwersytetu Medycznego w Lubli-
nie z prawem do zrobienia kopii na urzadzeniu przeno$nym czytelnika z dostepem do
tekstu utworu przez Internet bez ograniczen wyrazito 28% autorow, zgode bez prawa

16 Co potwierdzajg statystyki umieszczane na stronie Federacji Bibliotek Cyfrowych w odniesieniu do
wszystkich stowarzyszonych bibliotek — por. Statystyki elementéw opisu [Tryb dostepu: http://fbc.pionier.
net.pl/owoc/attr-stats] [Dostep: 26 VIII 2013]

17 Ciekawym przyktadem tego rodzaju sa wzory uméw proponowane autorom w Bibliotece Glownej
Gdanskiego Uniwersytetu Medycznego. Wzor umowy podpisywanej przez autoréw chcacych publiko-
waé w Bibliotece Glownej Gdanskiego Uniwersytetu Medycznego znajduje si¢ na stronie: [Tryb doste-
pu: http://biblioteka.gumed.edu.pl/admin/ckfinder/userfiles/files/pdf/umowa lic_dr hab.pdf] [Dostep: 26
VIII 2013]
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| Peiny dostep
E Dostep bez prawa do kopiowania

Dostep ograniczony

Rys. 1 — Decyzje autorow dotyczace sposobu prezentacji prac doktorskich w Bibliotece
Cyfrowej Uniwersytetu Medycznego w Lublinie — dane na podstawie podpisanych licencji
(prace obronione od listopada 2011 r. do konca pazdziernika 2013 r.)

do robienia kopii przez czytelnikow wyrazito 66% autordéw, 6% ograniczyto dostgp
do swojej pracy tylko do koncoéwek terminali znajdujacych si¢ w Bibliotece Gtownej
Uniwersytetu Medycznego w Lublinie. Wynika z tego, ze 94% prac doktorskich bro-
nionych na Uniwersytecie Medycznym w Lublinie, poczawszy od listopada 2011 r. do
31 pazdziernika 2013 r., jest dostgpnych w pelnym tekscie w Internecie.

Autorzy, chcacy opublikowa¢ swoje utwory w Bibliotece Cyfrowej Uniwersytetu
Medycznego w Lublinie, zwrocili uwage na to, ze chcieliby, by sama licencja dawata
im prawo do okreslenia tego, jak z danego utworu bedzie korzystat czytelnik. Stanowi-
fo to wyzwanie z prawnego i technicznego punktu widzenia. Kwestie prawne rozstrzy-
gnieto w nastgpujacy sposob, zapisujac w umowie licencyjnej stosowny paragraf:

»Licencjodawca udziela Licencjobiorcy niewylacznej nieodplatnej licencji na ko-
rzystanie z utworu w ramach ,,Bazy Prac Doktorskich” bronionych na UM w Lublinie
oraz ,,Biblioteki Cyfrowej UM w Lublinie” na nastepujacych polach eksploatacji:

a) zwielokrotnianie utworu technika cyfrowa

b) udostgpnianie dla celow badawczych lub poznawczych za posrednictwem konco-
wek systemu informatycznego (terminali) znajdujacych sie na terenie Biblioteki Gtow-
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nej UM w Lublinie (z mozliwo$cig robienia kopii / bez mozliwos$ci robienie kopii przez
uzytkownikow)*

c) udostepnianie streszczenia doktoratu w wersji elektronicznej w sieci Internet

d) udostepnianie poprzez uczelniang sie¢ komputerowa, na terenie Uniwersytetu
Medycznego w Lublinie (z mozliwos$cig robienia kopii / bez mozliwosci robienie kopii
przez uzytkownikow)*

e) udostepnianie w sieci Internet (z mozliwoscia robienia kopii / bez mozliwo$ci
robienie kopii przez uzytkownikow)*

(*niepotrzebne skresli¢)”.

Autorzy chetnie zgadzaja si¢ na publikacj¢ swoich utworéw w Internecie w ramach
Biblioteki Cyfrowej wiedzac, ze korzystajace z niej osoby nie beda mogly w dowolny
sposob ingerowac w integralno$¢ utworu. Oczywiscie nie mozna wykluczy¢, ze uzyt-
kownik bedzie probowal podja¢ dzialania niezgodne z prawem, jednak zaréwno na
poziomie oprogramowania, jak w formie stosownych informacji dotaczonych w formie
opisu publikacji (metadanych) jest informowany o prawach autora do jego utworu.
Przyjeto to formg¢ informacji o tresci: ,,Cato$¢ praw majatkowych do utworu posiada
autor. Utwor jest chroniony Ustawg o prawie autorskim i prawach pokrewnych z dn.
04 lutego 1994 1. z pézn. zm. Utwor jest prezentowany w Bibliotece Cyfrowej UM na
mocy licencji niewylacznej”. W przypadku utworéw z tzw. ,,domeny publicznej” in-
formacja brzmi: ,,Utwor w domenie publicznej. Korzystajac z utworu nalezy pamigtac
o zapisach Ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych z dn. 04 lutego 1994 r.
z pdzn. zm. .

Zapisy stosowanej licencji wydaja si¢ dobrze zabezpieczaé interesy autorow i same;j
biblioteki cyfrowej, poniewaz jak dotad nie zdarzylo si¢, by kwestii z tym zwigzanych
nie wyjasniono juz na etapie poprzedzajacym podpisanie tej umowy przez obie strony.
Dla autorow licencja stanowi gwarancj¢ respektowania ich praw. Najczesciej wybie-
rang opcja jest pelny dostep do tekstu utworu bez prawa kopiowania go na urzadzenia
uzytkownika (mozliwos$¢ korzystania z tekstu on-line), co wymusza na czytelniku kaz-
dorazowe laczenie si¢ z bibliotekg cyfrowa, by moc kontynuowac lekture tekstu. Ma to
wplyw na statystyki wykorzystania poszczegdlnych utwordw, co takze jest przedmio-
tem zainteresowania autorow, ktory zdaja si¢ zwraca¢ uwagg na statystyki, Swiadczace
o zainteresowaniu ich utworem.

Podsumowanie

Rozwdj technologii informatycznych i pojwienie si¢ nowych mozliwosci zwielo-
krotniania utworéw i ich udostepniania za posrednictwem sieci komputerowych sta-
nowig dla bibliotek uczelnianych zaréwno szans¢ jak i wyzwanie. Z jednej strony,
posiadajac bogate zasoby zewryfikowanych merytorycznie i recenzowanych zrodet na-
ukowych ukrytych jednak najczgséciej w glebokim Internecie i limitowanych zakresem
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numerdéw IP, biblioteki muszg nieustannie konkurowa¢ z zalewem informacji nie za-
wsze wartosciowej i wiarygodnej , ale za to dostepnej tatwo i bez ograniczen. Z drugiej
za$ strony przed bibliotekami pojawita si¢ mozliwos$¢ tworzenia wlasnych zasobow
cyfrowych czy tez repozytoridw instytucjonalnych, wspierajacych dziatalno$¢ nauko-
wa 1 dydaktyczng i promujacych osiggnigcia pracownikow uczelni. Na podstawie art.
28 pkt. 3 Ustawy PrAut biblioteki mogg udostgpnia¢ zbiory dla celow badawczych lub
poznawczych na komputerach znajdujacych si¢ na terenie tych jednostek. Zapis ten nie
upowaznia jednak do udostepniania utworéw w otwartym Internecie'®. Nalezy jednak
uwzgledni¢ specyficzne interesy grupy tworcow, jaka stanowig pracownicy naukowo-
badawczy uczelni®. Ich kariera na roznych etapach podlega ocenie za pomoca krytre-
riow bibliometrycznych (w tym poprzez liczbg cytowan) i czesto sg oni zainteresowani
jak najszersza dostgpnoscia swoich prac. Autorzy ci, jesli dysponujg prawami majat-
kowymi do swoich utworow, przekazujac tekst do biblioteki cyfrowej moga podpisac
licencje umozliwiajacg pelny dostep do tresci w Internecie.

18 Beata Jewuta, Sybilla Stanistawska-Kloc: Prawo autorskie a dziatalno$¢ bibliotek (licencja dla
bibliotek z art. 28 ust. pr. aut. i pr. Pokr.). Zesz. Nauk. UJ. Prace z Prawa Wlasnosci Intelektualnej 2008
z.102 s. 117-140

1 Bolestaw Howorka: Prawo autorskie o dozwolonym uzytku chronionych utwordw. Forum Bib. Med.
2011 R.4nr 1s. 63-80
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