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Bertrand Russell to jedna z barwniejszych postaci XX w. Filozof i logik,
wspotautor fundamentalnego dzieta Principia Mathematica, ktore pisat razem
z inng wybitng postacig filozofii i matematyki, Alfredem N. Whiteheadem. Laure-
at Nagrody Nobla w 1950 r., eseista i dziatacz spoteczny. Urodzit sie w 1872 roku
i zyt 98 lat. Jego dziadek, lord John Russell byt za panowania krélowej Wiktorii
dwukrotnym premierem Wielkiej Brytanii. Rodzina bytajedng z najbardziej wpty-
wowych w Imperium Brytyjskim, z tytutem ksigzecym i wielowiekowa historia.

Z jednej strony wybitny umyst, z drugiej posta¢ kontrowersyjna i niejedno-
znaczna w swoich postawach. Dla zwolennikdw filozofii analitycznej jest tym,
obok ktérego nie sposdb przejs¢ obojetnie. Jego dyskusja z Gottlobem Frege
i obalenie koncepcji aksjomatyzacji arytmetyki, pozostaje wciaz ,,zelaznym kano-
nem” dlatych, ktorzy stali sie ,,mitosnikami madro$ci” w wydaniu takich myslicie-
li, jak: K. Twardowski, R. Carnap, G. Frege, W. van Orman Quine czy G. Cantor.
Dla innych, awanturnik, cztowiek nazbyt czesto zmieniajgcy poglady. P. Johnson
w dziele Intelektualisci tytutuje rozdziat jemu poswiecony: Bertrand Russell:
przyktad logicznych bzdur. Odnajdujemy go tutaj jako cztowieka uwiktanego
w burzliwe zycie emocjonalne, ajego ,,rosnacy gniew, przy jednoczesnym braku
troski o obiektywne fakty, przypisywanie najpodlejszych motywow tym, ktérzy
majg inne poglady, oraz oznaki paranoi” lujawniaty sie do$¢ czesto w dziatalnosci
publicznej.

Russel twierdzit stanowczo, ze gtdwne problemy Swiata i cztowieka da sie
rozwigza¢ za pomoca konstrukcji logicznych. Wiele uwagi poSwiecat zagadnie-
niom religii. Sam byt przekonanym do swych racji ateista. Otwarcie deklarowat
stanowczg chec przypatrzenia sie podstawom religii, przeSwietleniajej u samych
fundamentow2. Owocem tego byta stynna deklaracja zamieszczona w eseju

1 P. Johnson, Intelektualisci, thum. A. Piber, Warszawa 1988, s. 234.
2 Por. R. Clark, Bertrand Russell and his World, London 1981, s. 13.
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Why | am not a Christian, w ktorej stwierdzit, ze Swiat trzeba podbi¢ wiasng
inteligencja, a nie niewolnicza ulegtoscia, ktora bierze sie z przerazenia. Pojecie
Boga, pisat dalej, bierze swoj poczatek ze starodawnego despotyzmu. Jest ono
niegodne wspotczesnych ludzi, a ci, ktorzy uwazajg sie za nedznych grzesznikéw,
sg godnymi pogardy, postepujac w spos6b, ktory nie przystoi szanujacym sie
istotom ludzkim3.

W 1935 r. B. Russell opublikowat ksigzke pod tytutem Religion and Scien-
ce. W 2011 r. zostata wydana w Polsce w ramach dziatalnosci kwartalnika Bez
dogmatu. W stowie wstepnym do polskiego wydania, Barbara Stanosz, znana
filozofi logik, pisze: ,Jest to niezwykta ksigzka; zadna inna nie zastuguje w réwnej
mierze na miano zwieztego kompendium wiedzy przyrodniczej, historycznej i filo-
zoficznej, ktora stanowi mocny fundament naukowego, racjonalistycznego i hu-
manistycznego $wiatopogladu. [...] Opisane przez Bertranda Russella milowe
kroki w dziejach nowozytnej nauki nigdy nie stracg swojej Swiatopogladowej
wymowy, a rejestr przeszkod, ktore przez wiele stuleci pietrzyta przed nauka
zinstytucjonalizowana religia, pozostanie zawsze aktualnym znakiem ostrzegaw-
czym przed stagnacja lub nawet regresem kulturowym, jakim grozi ludzkosci idea
odnowy duchowej pod dyktando jakiegokolwiek kosciota” (s. 7). Na 192 stronach
czytelnik znajduje sprawozdanie ze zmagan, a wiasciwie przeszkdd, jakie religia
stawiata na drodze rozwoju nauki. Warto zastanowic sig, czy podyktowany opis
oddaje w petni, i z nalezytg starannos$cia, skale toczacej sie od wiekdéw dyskusji
pomiedzy religig i nauka.

Jak przystato na logika, catos¢ rozwazarn otwierajg wazne rozr6znienia me-
todologiczne. Religia, jak pisze autor, to ten aspekt zycia, ktéry zwigzany jest
z mysla ludzka od zawsze. Sktadajg sie na nig: Kosciét (instytucja), zbior wierzen
oraz kodeks osobistej moralnosci. Prawdy, ktorymi kieruje sie osoba religijna
oparte sa na nastepujacym rozumowaniu: Bog - Stworca przekazat ludziom wie-
dze, ktéra pomoze im osiggnac¢ po Smierci zycie wieczne; do niektérych prawd
cztowiek moze doj$¢ sam, uzywajac wiasnego rozumu, inne przekazane zostaty
poprzez objawienie, ktore ttumaczone jest przez instytucje Kosciota; przyjmujac
ten sposdb wnioskowania, ktore ma, jak zauwazy B. Russell, charakter dedukcyj-
ny, rozpoznane zostajg prawdy, w ktére nalezy wierzy¢. Nauka natomiast opiera
sie w duzej mierze na obserwacji i opartym na niej rozumowaniu. Na podstawie
faktow formutowane sg prawa, ktére pozwalajg na przewidywanie tzw. faktow
przysztych. Dzieki temu wiedza stuzy zapewnieniu ,,udogodnien i luksusu, ktory
w epoce przednaukowej byt nieosiggalny” (s. 12). Zasady ogodlne to hipotezy,
ktore albo zostajg umocnione poprzez nowe obserwacje, albo odrzucone na sku-

3 Por. http://ebookbrowse.com/bertrand-russell-collection-of-seven-essays-pdf-d85919200,
s. 47 (22 11 2013).
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tek zajscia tych faktow, ktore przecza postawionej tezie. Ujawnia sie tutaj zasad-
nicza réznica pomiedzy religig i naukg. Wierzenia pretendujg do miana wiecznie
obowiazujacych, absolutnie pewnych, przekonania naukowe to tylko préby roz-
wigzania zagadek, co sprawia, ze moga by¢ zastgpione innymi.

Te wazne z punktu widzenia metodologii analizy zostajg podsumowane jed-
noznacznie brzmigcym stwierdzeniem (zaznaczmy: sformutowanym na pierw-
szych stronach ksiazki): ,,wierzenia sa intelektualnym zrodtem konfliktu miedzy
religig a naukg” (s. 12). Zauwazmy, zdanie to ustawia cato$¢ prowadzonych dalej
rozwazan. Otrzymujemy dwie wiadomosci. Pierwsza, pomiedzy naukg a religig
istnieje konflikt, i druga, powodem takiego stanujestjedna tylko strona - religia
(wierzenia).

B. Russell rozpatruje nastepujgce rejony toczacego sie sporu: rewolucja
kopernikanska, czyli wizja Swiata, jego struktury, problem ewolucji, zagadnienie
zwigzku pomiedzy demonologig, a wspotczesng medycyng, rozumienie duszy i ciata,
ich wzajemnych zwigzkow, determinizm i wolna wola, status poznawczy do$wiad-
czen mistycznych, zamyst kosmiczny, czyli pytanie o celowos$¢ Swiata, i wreszcie,
zwigzki pomiedzy etykg a badaniami naukowymi. W kazdym przypadku schemat
prowadzonych badarn jest podobny: analiza zagadnienia w konteksScie szkdd, jakie
przyniosta ze sobg dziatalno$é Kosciota, proby przezwyciezenia, wyzwolenie na-
uki spod wptywow religii. Przeanalizujmy dwa reprezentatywne przykiady.

Tak zwana rewolucja kopernikanska, dysputa, co do miejsca, jakie zajmuje
Ziemia w Uktadzie Stonecznym, to teren jednego z najbardziej zagorzatych spo-
row pomiedzy nauka a religig. B. Russell pokazuje, ze rozstrzygniecie tej kwestii
przez Mikotaja Kopernika zostato tak naprawde zapoczatkowane w starozytnej
Grecji. Pierwszym naukowcem, ktory gtosit takg nauke byt Arystarch z Samos,
zyjacy w Il w. p.n.e. Ptolomeusz jednak poddat w watpliwos¢ te koncepcje
i jego nauka obowigzywata az do czaséw Kopernika. Mysl ta napotkatajednak na
zdecydowany opor ludzi zwigzanych z religig i Kosciotem. Jak sie dowiadujemy
z kart ksigzki, Luter miat wyrazic sie o Kopernikujako o ,,niedowarzonym astrolo-
gu”, a inni dopatrywali sie tu proby ,,zakwestionowania wiary”. Kiedy Galileusz,
uzywajac teleskopu stwierdzit, ze na Stoncu znajduja sie plamy, na uniwersytetach
zakazano méwi¢ o tym, gdyz mogto to sugerowaé, ze dzieto Stworcy posiada
skazy. Jak dowiadujemy sie dalej, niejaki O. Melchior Inchofer, jezuita zyjacy na
przetomie XVI i XVII w., stwierdzit: ,,Poglad, iz Ziemia sie porusza, jest najbar-
dziej odrazajaca sposrod wszystkich herezji” (s. 35). Oczywiscie przekonania te
mialy, zdaniem B. Russella, swoje glebsze uzasadnienie - nauka gloszaca, ze
Ziemia sie porusza ,,jest rzecza ze wszech miar Swietg” (s. 35).

Rownie zaciekty spor dotyczyt badan nad ciatem cztowieka, jego chorobami
i ich zrodtem. Gdzie, jak gdzie, ale wiasnie tutaj nauka, jak twierdzi B. Russell,
musiata wyzwalac sie od wptywu przesaddw religijnych. Wedtug tychze choroba
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jest albo karg za popetnione grzechy, albo dzietem demona. Oczywiscie autor
omawianej ksigzki zauwazyt, ze takie stawianie sprawy stato siejednym ze Zrodet
przysparzajacych dochodéw duchowienstwu. Lekarstwem na chorobe staty sie
bowiem albo relikwie Swietych, ktdre przyciggaty szukajacych uzdrowienia piel-
grzymow, ktorzy czesto skiadali stosowne ofiary, albo oddanie na rzecz Kosciota
doébr materialnych. Z czasem Kosciot zaczat poszukiwaé bardziej wyszukanych
metod leczenia. Skoro chory znajdowat sie pod wptywem szatana, nalezato go
wyrzucic¢ - najlepiej za pomocg egzorcyzmow badz tortur. Zastosowanie metod
naukowych napotkato na zdecydowang reakcje czynnikdw koscielnych. Chcac
pozna¢ anatomie cztowieka, rozpoznac jego fizjologie, nalezato dokona¢ sekcji
zwilok. Jednak przez dtugi czas uznawana ona byta za czyn grzeszny, Scigany
przez Inkwizycje. Szczepienia przeciw epidemiom, to nic innego jak ,,préba oszu-
kania wyrokéw bozych” (s. 86), Srodki znieczulajace stosowane podczas porodu,
byty wystapieniem przeciw nakazowi boskiemu, wedle ktdrego kobieta ma do-
$wiadczac bolesci rodzenia. Przedtuzeniem tych ingerencji sg dzisiejsze proby
ingerencji Kosciota w kwestie kontroli urodzen czy dopuszczalnosci aborcji. Jed-
nak, jak czytamy, ,,na gtownych polach walki medycyna odniosta zwyciestwo” (s.
89). Podobny schemat, jak juz zauwazyliSmy, stosowany jest w kazdym rozdziale
ksigzki.

Niewatpliwg zaletg Religii i nauki jest gar$¢ mato znanych z historii fak-
tow, ktore ubogacajg wiedze czytelnika. Ktdéz bowiem styszat np. o szwajcarskim
uczonym o nazwisku Doerfel, ktéry miat wykazac, ze orbita komety z 1680 r. byta
parabolg (s. 42); o zakonniku Thomasie Burnecie, ktéry uwazat, ze Ziemia prze-
grzana stoncem popekata i stad wziety sie wody, ktére spowodowaty powddz
(s. 51); o Josephie Acoscie, ktory opisywat zycie misjonarzy w Indiach, Chinach
i Japonii (s. 71). Natrafiamy tez na fragmenty, w ktorych autor porusza niezwykle
istotne, wrecz metafizyczne kwestie. Jakze donioste jest pytanie o miejsce czto-
wieka w $wiecie. Czy my ludzie mamy prawo uwaza¢ siebie za gatunek wyréz-
niony? Czy rzeczywiscie, skoro tworzymy pozytywne wartosci, to sami jestesmy
dobrzy? Czy nasza inteligencja, a raczej jej wytwory, czynig Swiat zawsze lep-
szym i bogatszym? Logik i zdeklarowany ateista, jakim byt wedtug wiasnych
deklaracji B. Russell, potrafi tez przychylnie spojrze¢ na doSwiadczenia mistycz-
ne. Dostrzega w nich Zrodto spokoju i tolerancji, pobudzanie sktonno$ci do posze-
rzania wiasnych horyzontéw i ograniczania postaw egocentrycznych.

Trudno jednak poming¢ dotkliwe usterki, jakie znajdujemy w ksigzce. Autor,
gloryfikujac nauke, sam niejednokrotnie przyjmuje postawe z gruntu nienaukowa.
Instytucja Kosciota potraktowana jest tu jak ,,chtopiec do bicia” - jednostronnie
negatywna, wsteczna, antyintelektualna, stojgca na drodze rozwoju ludzkosci.
Przekonanie to, wyrazone jest nie tylko w sformutowaniach o charakterze pole-
micznym, ale réwniez emocjonalnym: ,,duchowienstwo reagowato furig” (s. 35),
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»teologowie czynili wszystko, co mogli, by zatru¢ im zycie” (s. 45), ,,ludzie prze-
stali bac sie niezadowolenia Kosciota, a biologowie wkrétce zaakceptowali dok-
tryne ewolucji gatunkéw” (s. 65), ,,wtracanie sie teologii w sprawy natury me-
dycznej trwa do dzi$” (s. 87), ,,komunizm i faszyzm, sg dziedzicami teologicznej
bigoterii” (s. 140).

Problem, jak sie wydaje, bierze sie z braku niezbednego rozréznienia pomie-
dzy pojeciami religia i Kosciot. Pierwsze, bedace waznym elementem tytutu
ksigzki, ma charakter relacyjny, i wskazuje na wiez pomiedzy cztowiekiem
a Bogiem, drugie jest zwigzane z instytucja, urzedem, forma sprawowania wia-
dzy. Kosciot w historii to nie tylko ludzie ,,reagujacy furig” czy ,,zatruwajacy
zycie” nauce. To przede wszystkim ludzie gteboko religijni, a takze wybitni na-
ukowcy, odkrywajacy w Swiecie obecnos¢ Istoty Najwyzszej. Tego bardziej cato-
Sciowego i obiektywnego spojrzenia, na tak istotne zagadnienie, jakim jest stosu-
nek religii i nauki wyraznie brakuje. Sprawia to, ze ksigzka tak wybitnego
mysliciela, jakim byt B. Russell, staje sie chwilami bardziej manifestem ateisty, niz
rzetelnym namystem.

Nie sposéb jednak poming¢ podsumowan zawartych na ostatnich kartach
analizowanej ksigzki. Autor stusznie zauwaza, ze wspotczesna (dla B. Russella)
nauka podejmuje nie tylko refleksje nad otaczajagcym Swiatem, ale rowniez przy-
czynia sie do postepu technicznego, a nawet ma wymierny na niego wptyw.
Efekty namystu naukowego nie sgjednak wytacznie dobroczynne, co uwyraznito
siejeszcze petniej w latach po wydaniu Religii i nauki. Religia, owszem, stata sie
»Czystsza i pod wieloma wzgledami lepsza” (s. 199), jednak powstajg nowe,
nastawione krytycznie do wspoétczesnosci. Rodzg sie nowe tereny sporu, ktérych
przyktadem dla angielskiego filozofa sg wydarzenia w faszystowskich Niemczech
i komunistycznej Rosji. Stad apel autora o wolno$¢ intelektualng, swobode badan,
praktykowanie tolerancji szczegolnie dla mniejszosci. W przeciwnym razie po-
wrdci nowa ,.epoka ciemnosci, tak jak ta poprzednia nastgpita po wspaniatych
czasach antycznych” (s. 203).

Ksigzka B. Russella sktania do refleksji nad zaleznoSciami pomiedzy religiag
anauka i wpisuje sie w tok wspdtczesnej dyskusji toczacej sie w tych obszarach.
Zanikajace wptywy Kosciofa, przynajmniej w kregu cywilizacji zachodniej, i ro-
dzace sie ekstremizmy religijne, stwarzajg realne zagrozenie dla przetrwania na-
szego dziedzictwa kulturowego. Jak méwi B. Russell: ,,Odkrywanie prawdy cze-
sto przysparza ktopotdw, jednak jest to najwspanialsze dokonanie naszego
inteligentnego lecz chimerycznego gatunku” (s. 203). Patrzac na otaczajgca rze-
czywisto$¢ warto, bez emocjonalnych uprzedzen te inteligencje odnowié, agczac
odwage naukowca i religijngtroske o cztowieka.
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