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Nowa ksiazka ks. prof. Janusza Marianskiego jest dzielem znaczacym, ktore
ubogaca i tak znaczy juz przeciez dorobek naukowy wyktadowcy Katolickiego
Uniwersytetu Lubelskiego w zakresie socjologii.

Ksiadz prof. Marianski od wielu lat podejmuje zagadnienia z zakresu przede
wszystkim socjologii moralnos$ci, socjologii rodziny, ale rowniez katolickiej nauki
spotecznej. Cechami charakterystycznymi Jego dorobku sa: wnikliwo$¢ poznaw-
cza, rzetelno$¢ analizy i holistyczne podejscie do analiz zycia spotecznego.

Nie inaczej rzecz ma si¢ z ksiazka zatytutlowana Matzenstwo i rodzina w swia-
domosci miodziezy maturalnej — stabilnosc i zmiana (Toruf, Wydawnictwo Adam
Marszatek 2012). Autor omawia w niej, gtownie na podstawie analizy ilo$ciowej
materiatu badawczego, zjawiska uswiadamiania sobie przez mtodziez maturalna
wielu tych warto$ci i postaw, ktore wiaza si¢ z pojeciami matzenstwa i rodziny.
Praca ta jest owocem dociekan empirycznych, majacych na celu zrozumienie
dynamiki przemian w zakresie moralnej $wiadomosci miodziezy maturalnej
mieszkajacej na terenach pigciu polskich miast: Dgblina, Krasnika, Gdanska,
Putaw i Szprotawy. Badania zostaly przeprowadzone w 2009 roku. Ich zesta-
wienie z wynikami podobnych badan przeprowadzonych pigtnascie lat wezesniej
w tych samych miastach pozwala uchwyci¢ dynamike przemian moralno$ci mto-
dziezy.

Dzieto liczy 438 stron. W celu usystematyzowania i uporzadkowania okreslo-
nych zagadnien zostato ono podzielone na sze$¢ rodziatdéw, nie liczac wstgpu oraz
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zakonczenia. Kazdy rozdziat zamykaja uwagi koncowe, ktore pozwalaja czytelni-
kowi podsumowaé najwazniejsze wnioski wywiedzione z poruszanych w kwestii.

Na wstepie Autor stawia tezy dotyczace moralnosci prorodzinnej. Twierdzi,
ze zalezy ona od osrodka szkolnego mtodych ludzi, od plci, typu szkoty, miejsca
zamieszkania i postaw religijnych. Hipotezy te znalazly odzwierciedlenie w sfor-
mutowanych pytaniach, tak by mogty one jak najlepiej kierowa¢ ku podstawowemu
problemowi tego opracowania, a wigc zagadnieniu dokonywanych przez mlodych
ludzi $wiadomych wyboréw, dotyczacych ich przyszto$ci w strukturach matzen-
skich i1 rodzinnych.

Poczatkowo Autor zestawia idealy wyrazane przez katolicka nauke spoteczna
z rzeczywistosdcia, w ktorej przyszto zy¢ badanym maturzystom. Ukazane nastgp-
nie przemiany dotyczace pojmowania idei rodziny stanowig logiczne uzupetnienie
wstepnych rozwazan Autora (dotyczacych przedmiotu badan). Tak skomponowany
uktad ksiazki pozwala czytelnikowi na uchwycenie dynamiki przemian w zakresie
wartos$ci prorodzinnych i indywidualng oceng obecnego stanu rzeczy w tej materii.

Wnhioski, ktore mozna wyprowadzi¢ z tych analiz, nie daja — ku rozczarowaniu
0s0b pragnacych czarno-biatego obrazu §wiata— jednoznacznych i tatwych odpo-
wiedzi. Zawioda si¢ takze ci, ktorzy szukali w tej ksiazce potwierdzenia swoich
racji, jakie by one nie byly. Autor wyraza bowiem poglad, ze na podstawie prze-
prowadzonych analiz nie mozna stwierdzi¢, czy procesy dezintegracji, jesli chodzi
o przekonania moralne mtodych ludzi, sa silniejsze od procesow integracyjnych.
Wynika z tego, ze kierunek, w ktérym podazy kondycja moralna mtodych ludzi, nie
jest ani pewny, ani z gory przesadzony. Autor dostrzega jednak, ze jest to pewien
proces — dynamiczy 1 nietatwy do przewidzenia. Wprawdzie bezdyskusyjny
pozostaje fakt zmniejszania si¢ znaczenia wychowania relgijnego oraz utraty czgsci
wplywow przez Kosciot katolicki (co wiaze si¢ z indywidualnym i selektywym
podejéciem miodych ludzi do prawd moralnych nauki katolickiej), jednak nadal
mozliwy jest migdzypokoleniowy konsensus w tej sprawie. Moze mie¢ on miejsce
jedynie pod warunkiem mocnych fundamentéw dialogu spotecznego i wzajemne;j
tolerancji. Tak wigc ostrozno$¢ i dystans w kwestii formutowania dalekosi¢znych
wnioskow wynikajacych z podejmowanej tematyki sa niewatpliwa i dostrzegalna
wartoscia tej ksiazki.

Kolejne dwa rozdziaty zawieraja analiz¢ znaczenia i warto$ci rodziny gtownie
przez pryzmat indywidualnych wyboréw mtodych ludzi w kontekscie ich zycia
codziennego. Mtodziez pytana o hierachi¢ wartosci wskazuje na trzecim miejscu
(po kalectwie i $mierci kogos$ z rodziny) gk zwiazany z rozbiciem rodziny jako jeden
z potencjalnych problemow, ktorych si¢ obawia. Najwazniejszym celem znacznej
czesdei badanej mlodziezy jest szczgscie rodzinne, a wigc poczucie mitosci, przy-
jazni i zaufania, ktorym sa obdarzani i ktorym obdarzaja swoich najblizszych. Nie
mozna jednak zignorowac faktu, ze na pierwszy plan wysuwaja si¢ nie tyle wartosci
rozumiane jako spoteczne, a wigc wspolnotowe, ile wartosci jednostkowe. To, co
indywidualne i jednostkowe, zdaje si¢ wypieraé osobiste poczucie obowigzku wobec
warto$ci zbiorowych i spolecznych. Pelny wyraz znajduje ta kwestia w rodziale
czwartym, gdzie Autor potwierdza zwigkszajace si¢ przywiazanie maturzystow



do warto$ci samorozwojowych. Odkrywa takze ich stosunkowo niska aprobate
dla celow wspolnotowych — wymagajacych poswigcenia dla dobra innych oraz
dziatania w poczuciu obowiazku wobec spoleczno$ci. R6znorodnos¢ sposobow
myslenia mtodziezy o idealnym modelu malzenstwa i rodziny, tendencja do desa-
kralizacji obu tych pojgé¢ oraz trudno$ci w definiowaniu pojgcia dobra i zta — oto
glowne symptomy standéw $§wiadomosci mtodziezy u progu ich dorostego zycia.
To, co niegdy$ miato warto$¢ bezdyskusyjnie etyczna, dzisiaj staje si¢ przedmio-
tem rozwazan natury ekonomicznej, a doktadnie — konsumpcyjnej. Na przyktad
posiadanie dzieci oznacza dla wielu mtodych ludzi pasmo poswigcen, naznaczonych
dodatkowo ogromnymi i bezzwrotnymi naktadami finansowymi. Autor zwraca
jednak uwagg na to, by wbrew oczywistym faktom, potwierdzanym w analizach
statystycznych, nie wyciagaé zbyt daleko idacych, a tym samym niewtasciwych
wnioskow. Wprawdzie nie mozna nie dostrzega¢ dekonstrukcji tradycyjnego modelu
rodziny oraz odrzucenia przez mtodziez wielu do tej pory obowiazujacych wzorcoéw
normatywnych, to jednak rownocze$nie mozna zauwazy¢ oznaki wzrostu tolerancji
i szacunku badanych maturzystéw do innych ludzi, co daje szans¢ porozumienia
migdzypokoleniowego, tak potrzebnego w obecnych czasach.

Najtrafniej chyba jednak opisuje stan umystow mtodych ludzi sam Autor,
ktory odnoszac si¢ do rezultatow przeprowadzonych przez siebie badan stwierdza:
,Pomimo wielu negatywnych zmian rodzina jest akceptowana przez wigkszo$¢
Polakow jako warto$¢ w znaczeniu podstawowym, mowi si¢ nawet niekiedy o pol-
skim familiaryzmie. Zaré6wno zmiany strukturalne, jak i zmiany w §wiadomosci
spotecznej dotyczace rodziny nie sa rewolucyjne, raczej ewolucyjne, ale idace
w okres$lonym kierunku. W Polsce rodzina pozostaje jeszcze centralng instytucja
zycia spotecznego, chociaz staje si¢ coraz mniej stabilna” (s. 75).

Poza wartosciami prorodzinnymi Autor dostrzega takze najbardziej istotne
wartosci podstawowe, ktorymi sg dla mtodziezy: wolnos¢, rownos¢, sprawiedli-
wo$¢. Zauwaza on, ze mtodziez wydaje si¢ szczeg6lnie wyczulona na wszystkie
te zjawiska spoteczne, ktore sa definiowane przez wymienione ideaty. Kolejne
zagadnienia po$wigcone sg funkcjonowaniu rodziny w jej bardzo istotnym aspek-
cie, a mianowicie — jako no$nika wartosci i przekazu miedzypokoleniowego oraz
srodowiska wychowywania i socjalizacji mtodego pokolenia. Wspoétczesna rodzina,
jak wynika z przeprowadzonych tu badan, jest nastawiona przede wszystkim na
realizacjg potrzeb jednostkowych. Stabszy réwniez w tych warunkach jest przekaz
kulturowy, a wigc migdzypokoleniowy zbior zasad i wartosci, ktéry w przesztosci
uznawano za obowiazujacy w danym $rodowisku kanon kulturowy i spoteczny.

Ostatnia czg$¢ ksiazki jest poswigcona analizie zwiazku pomigdzy warto$ciami
rodzinnymi a zyciem seksualnym. Jego podstawowym przestaniem jest wniosek,
ze warto$ci moralne sg coraz czgéciej traktowane wybiodrczo, a program zycia
matzenskiego i rodzinnego przedstawianego przez Kosciot katolicki traktowany
jest jako jeden z wielu, a nie jednyny i najwtasciwszy model zycia. Nadal jednak,
co nalezy podkresli¢, 75% badanych maturzystow uznaje zdradg matzenska za
moralne zto i ceni sobie takie warto$ci, jak wierno$¢ i lojalno$¢ partnera w zyciu
matzenskim i rodzinnym. Co do tematyki oscylujacej wokot stosowania antykon-
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cepcji, to i w tej dziedzinie Autor dostrzega nasilajacy si¢ permisywizm moralny,
gdyz ponad polowa mtodziezy nie widzi niczego ztego w stosowaniu tych §rodkow,
a jednynie okoto 8% mtodziezy zdecydowanie sig ich stosowaniu sprzeciwia.

Warto podkresli¢ etyczny wymiar poruszanych w ksiazce tresci, ukazujacych
bardzo szerokie horyzonty intelektualne Autora i zarazem holistyczne podej$cie do
analizowanych zagadnien. Niewatpliwie wigc ogromnym walorem tej publikacji
jest to, ze przedmiot badan umieszczony zostat w konteks$cie interdyscyplinarym.
Wiele dziedzin wiedzy ,,spotyka si¢” w niej niejako, gdyz obejmuje zagadanienia
nie tylko stricte socjologiczne, ale takze moralne (wpisujace si¢ w odwieczna
niemal dyskusj¢ nad dobrem i ztem). Autor uwzglednia tez dynamike procesow
cywilizacyjnych, bazujac nie tylko na rodzimych badaniach, powotuje si¢ bowiem
nierzadko na wyniki podobnych analiz wykonanych w innych krajach, co dodat-
kowo podnosi merytoryczna wartos¢ pracy.

Lekture tej bardzo ciekawej ksiazki utrudnia jednak czasami przyjety sposob
graficznego przedstawienia danych empirycznych zamieszczonych w tabelkach.
Chodzi o oznaczenia rzymskie w gldwkach wielu tabel, ktore moglby by¢ szcze-
gotowiej wyjasnione. Sporadycznie czytelnik doswiadczyé moze znacznego
zageszcezenia warto$ci liczbowych w tekscie (np. s. 302, 305), ktérych zrozumienie
moze by¢ do$¢ czasochtonne i nuzace.

Na uwagge zastuguje bogata bibliografia ksiazki. Nalezy podkresli¢, ze trafnie
1z wielkim znawstwem dobierano zardwno autoréw, jak i ich publikacje, a wszystko
po to, by jak najlepiej wykona¢ postawione sobie zadanie opisu i analizy wybranego
aspektu rzeczywistosci spotecznej.

Niewatpliwie zaleta tej ksiazki jest jezyk, za pomoca ktorego Autor komunikuje
si¢ z czytelnikiem. Mimo bogactwa poje¢ badawczych i ze wszech miar naukowego
charakteru jezyk ten zachowuje zdolnos¢ dialogu z czytelnikiem. Caty zlozony
aparat pojeciowy tej pracy zdaje si¢ zaprzegnicty do stuzby glownemu zadaniu
tej ksiazki, a wigc kwestii wartosci i norm jako centrum zainteresowan Autora.
To niewatpliwie jezyk socjologii, a wlasciwie to, co w nim najlepsze — ten rzadki
przeciez rodzaj harmonii pomigdzy specyficznym aparatem pojgciowym a jego
wymiarem czysto utylitarnym.

Sadze, ze na podstawie lektury prezentowanej ksiazki kazdy uwazny czytelnik
powinien sobie zada¢ fundamentalne pytanie: Jesli nie rodzina, to co? Odpowiedzia
sa wybory ludzi podejmowane w wymiarze zycia codziennego i §wiatecznego.

Ksiadz prof. Marianski wskazuje, ze matzenstwo i rodzina to wartosci naczel-
ne, na ktorych powinien opiera¢ si¢ tad spoleczny, niezaleznie od wystgpujace;j
wspotczesnie dezintegracji obowiazujacych wczesniej wzorcow.



