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Ackoliv i historikové v Ceské republice (a jesté vice v Polsku) postupné zaci-
naji se systematictéjsim studium déjin mezinarodnich vztahtl a diplomacie
v obdobi studené valky, nejvétsi pozornost je - celkem pochopitelné - dosud
vénovand riznym otdzkdm vztah{i mezi Zapadem a Vychodem. Dilezitd pro-
blematika relaci uvnitf jednotlivych blokdi, v nasem ptipadé tedy uvnitt bloku
vychodniho, je zkoumana spiSe v souvislosti s uzlovymi mezniky, jakymi byly
tvejsi prace, tykajici se pfedevsim vztahd ,,jejich” zemi se Sovétskym svazem
v tomto obdobi. Podrobnéjsi pohledy na vyvoj vztahi mezi jednotlivymi so-
vétskymi , satelity” vSak aZ doneddvna takika absentovaly, nepocitdme-li sa-
moziejmé studie tykajici se zminovanych krizovatek. O to vice je nutné ptivi-
tat rozmérnou praci z pera Stétinské historicky Anny Szczepanské, pokousejici
se o podrobné postiZzeni vzajemnych vztaht mezi ,,lidovym” Polskem a komu-
nistickym Ceskoslovenskem od dotvofeni komunistického modelu vlady po
krizi, vyvolanou nasilnym potlacenim Prazského jara o dvé dekddy pozdéji.

Autorka se ve své monografii, vybudované na rozsahlé heuristice, poku-
sila 0o zmapovani vyvoje Ceskoslovensko-polskych vztahti ve vSech tfech dii-
lezitych slozkdch - v relaci vztahl politickych, podminénych pochopitelné
podobnym rezimem v obou statech, z hlediska ne zcela dspésné kooperace
hospodatské a pak z hlediska vazeb kulturnich. Celkem logicky pfitom téma-
tiku rozclenila i chronologicky, kdy se ji zdkladnim meznikem staly udalos-
ti roku 1956 a jejich diisledky. Vykladu takto strukturovanych vztahl pfitom
predchazi celkem podrobny nastin mezistatnich vztahti od obnoveni nezavis-
losti obou zemi r. 1918 do etablovani komunistickych rezimt s pochopitel-
nym dfirazem na problematiku let 1945-1948.

V prvni ¢asti své knihy Szczepanska dobfe ukazuje, jakou metamorfézou
prosly Ceskoslovensko-polské vztahy zhruba v letech 1945-1949. Obé zemé
sice prodélaly (v polském ptipadé samoziejmé mnohem obtizn€jsi) zatézka-

1 Nejklasictéjsim prikladem je tfisvazkova syntéza z pera prof. Andrzeje Skrzypka, Me-

chanizmy uzaleznienia: Stosunki polsko-radzieckie 1944-1957 (2002); Mechanizmy autono-
mii: Stosunki polsko-radzieckie 1957-1964 (2005) a Mechanizmy klientelizmu. Stosunki pols-
ko-radzieckie 1965-1989 (2008).
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vaci zkousku nacistické okupace, smétujici k likvidaci Polaki i Cecht, a obé
se také r. 1945 orientovaly (v ptfipadé Polska samozfejmé vynucené prostfed-
nictvi prokomunistické vlady) na SSSR. Presto se mezi povalecnymi vladami
nepodaftilo dosdhnout autentické spoluprace, ba hrozila srazka (opét) o ob-
last Tésina. Spojenectvi z bfezna 1947 pak bylo vice nez vysledkem vlast-
niho rozhodnuti rezultitem Stalinova natlaku, v jehoz optice byl ¢s.-polsky
pakt jen jednim z mnoha prvkd tehdy budovaného vychodniho bloku. Szcze-
panska také potvrzuje jiz z dfivéjska zndmou skutecnost, jak polska politika
v Unoru 1948 podporovala prazsky komunisticky prevrat, protoze pro ni tam-
ni pluralitni vldda (byt’ vedend komunistou Gottwaldem) nebyla spolehlivym
partnerem?. Jenze jeji vyklad také dotvrzuje i z ¢eskoslovenskych dokumentd
patrnou skutecnost, ze dalsi vyvoj smérem k centralizaci a unifikaci vychod-
niho bloku nejpozdéji od r. 1949 ,pfekonal” plivodni pfedpoklady a zdméry
jak soudruht ve Var$avé, tak - zfejmé jesté vice - v Praze. Zddraznil bych snad
jesté vice nez autorka, Ze nejpozdéji od prelomu let 1949/50 jiz nebylo moz-
no o zahranic¢ni politice satelit viibec hovoftit, protoZe (jak skvéle dokladaji
napt. dokumenty z tzv. tajného archivu Viliama Sirokého®), v Praze si napf.
netroufali ucinit bez predchozi , konzultace” s Moskvou ani nejmensi krok.
[ jeji nasledujici analyza pak doklada, do jaké miry byly v prvni poloviné pa-
desatych let prakticky zmrazZeny bilaterdlni vztahy mezi obéma zemémi (pla-
tilo to pro mensi zemé vychodniho bloku obecnéji), a to nejen v roviné poli-
tické. S jistou nadsazkou mozno konstatovat, Ze chtél-1i se napt. ministersky
predseda ¢ ministr zahrani¢nich véci Polska ¢i Ceskoslovenska potkat s né-
kterym ze svych resortnich kolegli v ramci bloku, mohl tak ucinit jediné na
néjaké formalni konferenci, svoldvané vétsinou do Moskvy, v pripadé séfti di-
plomacii pak na podzimnich zaseddnich Valnych shromazdéni OSN. Podob-
né konstatovani je mozné vyvodit i pro rovinu ekonomickou. Jak jiz kdysi po-
ukazal Karel Kaplan, RVHP v prvnich letech existence byla fizena a ovladana
vylucné , paprskovitym” zptisobem z Moskvy. Blizsi kooperace mensich statf,
jez by nezohlednovala primarné interesy centra (tedy zaméry Stalina a jeho

2V tomto ohledu ostatné nebyl postoj polské komunistické vlady nijak vyjimeény; zcela
stejné postoje zaujimal dalsi z mensich ceskoslovenskych spojenct, J.B. Tito, o0 némz z me-
moart J. Korbela vime, Ze podnécoval prazské soudruhy k upevnéni jejich moci jiz r. 1946.

3 Ne nihodou ostatné pravé V Siroky vyst¥idal pocatkem r. 1950 podstatné samostatné
uvazujiciho ministra zahrani¢i V. Clementise v éele Cerninského palace. Torzo jeho archi-
vu viz v AMZYV, Sekretaridt ministra - tajny.
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nasledovnikii), nepadala v téchto letech viibec do tivahy, coZ se promitlo mj.
zvlasté bolestné i do hospoda¥skych vztahii mezi Ceskoslovenskem a Polskem.

Autorka plnym pravem akcentovala (c.d., s. 85-97), jaky zdsadni vy-
znam meély udalosti roku 1956 nejen pro dalsi vyvoj ,,PRL”, ale také obec-
néji pro dal$i mezistatni vztahy uvnitf bloku. V diisledku zndmé Chruséovo-
vy deklarace z konce fijna 1956 (vydané ovSem za dramatického intermezza
mezi dvoji sovétskou intervenci v Madarsku) mély byt relace mezi Moskvou
a jejimi mensimi spojenci, i mezi ostatnimi zemémi bloku postaveny na no-
vou, rovnopravnou bazi. Uz sovétsky , druhy” vpad do Madarska vSak ukazal
problemati¢nost podobnych dokumentt a navic nejen vyvoj v Budapesti, ale
také v Polsku poznamenal svoji rezonanci i situaci v dalSich zemich. Vztahy
mezi Polskem a Ceskoslovenskem sice v nasledujicich letech dostaly pfece jen
y,normalnéjsi” charakter, jehoz nejviditeln€jsim projevem byly mj. opakova-
né navstévy statnich delegaci ve Var$avé i v Praze, jez zahdjila navstéva $éfa
vlady J. Cyrankiwicze v Praze v kvétnu 1957, dlsledkem , nejprakti¢téjsim”
pak podpis smlouvy o hranicich, ktera formalné likvidovala hrani¢ni konflikt
z pred ttindcti let. Szczepanska ale na zdklad€ polskych tfednich dokumentt
dobfte ukazala, Ze v prazskych komunistickych kruzich trvala viici Wiadystawu
Gomutkowi a jeho ,,ekipé€” jesté nékolik let nedivéra* a ke skute¢nému nor-
malu - samozfejmé normalu v rdmci existujici reality - vzajemna relace do-
spéla aZ na prelomu dekady.

Symbolem vykroceni k intenzivnéj$im vztahtim mezi obéma zemémi byla
jisté navstéva tehdejiiho prezidenta (a prvniho tajemnika UV) Antonina No-
votného a jeho dvorant v Polsku v zafi 1960, mimochodem - prvni navste-
va hlavy statu v Rzeczypospolité od r. 1918. Autorka opravnéné pripomneé-
la, Ze objektivné obé zemé spojovala nejen prindlezitost k vychodnimu bloku,
uzemniho uspotadani, vzniklého v r. 1945, které v té dobé zdpadonémecké
kfest'ansko-demokratické vlady odmitaly stale formalné uznat. Jestlize se zde
vsak vytvarela jista platforma pro spole¢nou politiku (obavy ze silného Né-
mecka byly jisté obdobné u Gomuiky i u Novotného, u n€hoz? je, jak znamo,
nasobil jeho vale¢ny prozitek v nacistickém koncentraku), plné vyuzita neby-
la. Jak Szczepanska opakované upozornila, ceskoslovenské vedeni nebylo ani

4 Pritom dobfe pfipomnéla, jak oficidlni mistni kruhy na Ostravsku na podzim 1956
strasily mistni ceské obyvatelstvo, ze zvitézi-li v Polsku ,, kontrarevoluce”, bude to zname-
nat obnoveni polskych tizemnich naroka.
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v politické, ani v ekonomické oblasti ochotno ucinit v té dobé nic bez pred-
chazejictho ,,pozehndni” z Moskvy a navic pravé hospodarska kooperace mezi
obéma staty, od niz si Varsava zpocatku dosti slibovala, zdaleka nesplnila pi-
vodni ocekavani.

Recenzovana kniha celkem peclivé zaznamenala vSechny dulezitéjsi
schiizky mezi pfedstaviteli obou zemi v téchto letech i (ovSem vétSinou jen
na zakladé polskych dokumentii) obsah jejich rozhovort. Jak ale snad nej-
vyraznéji ukdzala schiizka Novotného a Gomutky na jate 1963 ve Vysokych
Tatrach, jejich vztahy nebyly zdaleka idedlni. V té souvislosti by ovSem sta-
lo za podrobnéjsi prozkoumani diplomatické pozadi nové ¢s.-polské smlou-
vy z 1. bfezna 1967, jejiz podpis autorka jen jaksi kronikafsky zaznamenala
(s. 266). Na strané jedné nelze vyznam dokumentu, potvrzujici vyslovné hra-
nice na Odfe a Nise, neplatnost Mnichovské dohody od pocatku a samozrej-
mé i existenci druhého - (vychodo)némeckého stitu v dané situaci podcerio-
vat, i kdyz kurs zdpadonémecké politiky se v té dobé pfece jen zacinal ménit®.
Na druhé strané by vsak bylo nutno oztejmit, jakou roli pti jejim podpisu
hrala v té dobé diplomacie sovétska a v neposledni fadé také politika vycho-
donémecka, kterd se - brzy nasledujicimi alian¢nimi smlouvami jak s Pra-
hou, tak s Var$avou - stala taktka tfeti smluvni stranou®. Cely nove vznikajici
systém smluv mezi mens$imi komunistickymi staty ostatné témér jisté souvi-
sel i se snahou sovétské diplomacie uspotradat konferenci o evropské bezpec-
nosti, jeZz méla konecné€ nahradit nikdy neuskutecnénou mirovou smlouvu
s Némeckem. Je $koda, ze tento $irsi horizont analyzy autorka ponékud opo-
minula, nebot’ zvlasté v sedesatych letech jiz sviij vyznam pro obé zemé mél.

Vyklad o politickych vztazich samozfejmé zakoncuje celkem podrobny
pohled na postoje polskych vladnich kruhti s Gomutkou v Cele na liberaliza-
ci Prazského rezimu od prvnich mésicii 1968 az do nechvalné invaze 20. srp-
na t.r. Autorka dobfe ukazuje, jak se tu nechut’ k tomuto procesu u jiznich

> Jistym symptomem, napovidajicim oceniovani vahy nové ceskoslovensko-polské ali-
ance z Prahy, bylo nepochybné i nasledné jmenovani A. Gregora, dosud prvniho nameést-
ka ministra hrani¢nich véci, novym velvyslancem ve Var$avé v dubnu 1967. Gregor byl to-
tiz az dosud jednim ze skute¢nych hybatelli postupné se prece jen ,rozhybavajici” prazské
diplomacie, ktery také celou predchazejici dekadu vedl prazské MZV po dobu celkem casté
nepfitomnosti ministra V. Davida.

¢ Spojenecka smlouva mezi CSSR a NDR byla podepsana jiz 17. b¥ezna 1967, mezi Pol-
skem a NDR dokonce o dva dny dfive. K p¥ipravé srov. Historia dyplomacji polskiej, T. VI,
red. W. Materski, Warszawa 2009, s. 596-597.
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souseddl PRL v Gomutkové optice spojovala s jeho obavou z hrozby , kontra-
revoluce” v jeho vlasti, cemuz napomadhaly i reference tehdejsiho polského
velvyslance v Praze. Vyslednici pak bylo jeho usili o ,,prosazeni” zmén cestou
intervence v CSSR, v niZ nasledoval soudruhy vychodonémecké, ackoliv jinak
- jak vime odjinud - vztahy mezi VarSavou a Pankovem nebyly pravé skvélé.
Stru¢ny prehled polské reflexe srpnové invaze (véetné podilu vlastnich jedno-
tek) pak tvoti jakysi epilog prace.

Monografie Anny Szczepanské podava solidni prehled ptredev$im o bila-
dovaném dvacetileti. V fadé ohled jde o praci priikopnickou, kterd mohla
poprvé ,vytézit” v dané $iti ufedni (partajni i diplomatickou) dokumentaci
polskou a caste¢né i Ceskoslovenskou. V tomto ohledu se nepochybné stane
bazi pro dalsi studium tfady dotcenych otdzek - nejen politickych, ale i eko-
nomickych a v neposledni fadé problémd, ovliviiujicich kaZdodenni Zivot
obcant zvlasté v prihrani¢nich oblastech. Pristi badatel polsko-ceskosloven-
ské relace v této ére by vsak mél prece jen vice prihlizet k jejimu SirSimu
mezinarodnimu kontextu. Jeho uréujicim faktorem zajisté byla pfinalezitost
obou zemi k sovétskému, ,vychodnimu” bloku, jak autorka opakované pfi-
pomnéla. Celkem dramaticky vyvoj Sedesatych let vsak prece jen do jisté miry
rozvolnil pfisnou uniformitu bloku, typickou pro predchazejici dekadu, je-
hoZ ¢lenové méli nadto Casto i své specifické zajmy jdouci skrze ,,oponu” -
zminovana potreba specialni garancie , postupimského” uspotadani ze strany
Varsavy, Prahy (a svym zplisobem i Vychodniho Berlina) je tu ostatné dobrym
prikladem. Tyto poznadmkKy, cilené spise k badani nasledujicimu, vSak rozhod-
né nechtéji umensit ptinos recenzované knihy, ktera - jak bylo jiz konstato-
vano - vytvati naopak fundament k dal$imu poznavani této tématiky a v jis-
tém smyslu i jakysi vzor pro studium dalSich podobnych bilateralnich vztaht
uvnitf bloku.

Jindrich Dejmek (Praha)



