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HUMANISTYKA [ PRZYRODOZNAWSTWO 8

SPRAWOZDANIE Z XXIX KONGRESU FILOZOFOW
FRANCUSKOJEZYCZNYCH

W dniach od 27 sierpnia do 1 wrzesnia 2002 roku odbyt si¢ w Nicei
XXIX Kongres Filozoféw Francuskojgzycznych, poswigcony przysziosci ro-
zumu i zmianom, jakim podlegaja rozmaite racjonalizmy (dvenir de la raison
devenir des rationalites). Na konferencji otwierajacej Kongres J. Derrida
wyglosit odczyt pt. Le ,, Monde "des Lumieres a venir. Zastanawial si¢ m.in.
nad sensem przysztego humanizmu, badal genealogi¢ pojeé: ,,o$wiecenie”,
»praca”, ,,podmiotowo$¢” i ,rozum”, dokonat dekonstrukcji pojgcia nowo-
Zytnego o$wiecenia. Na forum dyskutowano nad problemami rozumu, religii
1 wiary. Dominowato pytanie: czy mozliwa jest wiara i religia w granicach
rozumu?

W dyskusji uczestniczyli: Mohamed Arkoun (Université Paris III), Régis
Debray (Université Lyon III), Jean Greisch (Instytut Catholique de Paris), Fran-
cis Jacques (Université Paris IIT).

W dniach nast¢pnych rozpoczgly prace sekcje i podsekeje:

* metafizyka i ontologia

» modele racjonalnosci biologicznej

* polityka

* sprawy spoleczne

* etyka

+ fenomenologia

* rozum historyczny

 rozum analityczny

* racjonalizmy matematyczno-fizyczne
« hermeneutyka i ekologia

Jean-Luc Gautero z Uniwersytetu Nicejskiego zastanawial si¢ nad matema-
tyczng metryka odpowiadajaca réznym pojgciom prawdy (komunikat pt. Quelle
métrique pour la vérité?). Zwolennicy korespondencyjnej teorii prawdy uwaza-
ja, ze teorie s3 prawdziwe aproksymatywnie: prawda bylaby punktem przestrzeni

236



metryczne], do ktorego zblizaja sig poszczegodlne teorie. Jednakze wedlug autora
komunikatu istnieja przestrzenie metryczne nieeuklidesowe, a wiec metafora
,»zblizanie si¢ do prawdy” jest bardzo problematyczna.

Alain Boutot z Uniwersytetu Paryskiego poruszyt problem kwantowego irra-
cjonalizmu (komunikat L’irrationalisme quantige). Narodzinom mechaniki
kwantowej towarzyszylo naruszenie kanonu éwczesnego racjonalizmu, ogloszo-
no ja wigc ,,irracjonalng”. Czy i dzisiaj przypiszemy jej ten epitet? Czy nie jest
raczej tak, ze 6w ,,irracjonalizm” jest maska ukrytego porzadku i ukrytej racjo-
nalnosci? — zastanawial sie A. Boutot.

Abdelkader Bachta z Uniwersytetu Tunezyjskiego wyglosit komunikat
pt. La philosophie einsteinienne des quanta. Poniewaz chodzi tu o filozofie,
a nie fizyke, autor badal wptyw pozytywizmu A. Comte’a oraz oddziatywa-
nie neokantyzmu na Einsteinowska metodologi¢ badan. Na czym mialby po-
legaé racjonalizm teorii wzglgdnosci (szczegdlnej i ogdlnej) oraz mechaniki
kwantowej?

Ionut Isac, pracujacy w Instytucie G. Baritiu w Cluj-Napoca (Rumunia),
interpretowatl konsekwencje metafilozoficzne Popperowskiej teorii trzech
$wiatéw (Le rationalisme critique et la theéorie des ,,trois mondes”). Czym
si¢ roznig teorie filozoficzne od teorii naukowych? Zdaniem J. Isaca, pod-
czas gdy falsyfikacja teorii naukowej ogranicza jej wazno$¢ do bardzo wa-
skiej dziedziny zjawisk, prowadzi do jej odrzucenia, zywotno$¢ teorii filozo-
ficznych nie konczy si¢ wraz z pojawieniem si¢ nowej teorii. Dlaczego? Bo
przezywa problem, ktoérego rozwigzaniem (by¢ moze nieudanym) jest stary
system filozoficzny.

Michel Troquet (Uniwersytet Blaise’a Pascala, Clermont — Ferrand 11,
Francja) starat si¢ uchwycié¢ specyfikg racjonalnosci fizykochemicznej w ca-
tej jej ztozonosci 1 nieliniowosci. (Observation, expérimentation et rationa-
lité en physico-chimi). Droga do prawdy — zdaniem Troqueta — czgsto wie-
dzie poprzez nieprawdy, biad i klgskg. Racjonalno$¢ jako produkt badan
zdaje sig¢ by¢ ,,racjonalna”, ale rozpatrywana jako droga doskonalenia — naje-
zona jest irracjonalizmem.

Armaud Spire (Noisiel, Francja) w komunikacie pt. Vers de nouvelles ratio-
nalités en physique, en biologie et en histoire? wyjasniat konsekwencje filozo-
ficzne teorii katastrof René Thoma oraz teoni chaosu deterministycznego Prigo-
gine’a. Jedna z tych konsekwencji jest mozliwo$¢ zbudowania ontologii
zdarzenia, w ktorej akcentuje sig nieprzewidywalny charakter wszelkich mozli-
wych proceséw. Autor wskazywal na wspoiczesne teorie geopolityczne (Yves
Lacoste’a) i ekonomiczne (Frederica Lordona), niepotrafiace przewidzie¢ tak
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waznych wydarzen, jak obalenie muru berlinskiego oraz zwiazanych z tym mo-
dyfikacji w $wiatowej polityce. Dlatego — wedhug Spire’a — trzeba zdekonstru-
owa¢ deterministyczne ujgcie zdarzeniowatosci w imig ujgcia indeterministycz-
nego. W biologii mnoza si¢ przyklady reakcji zdeterminowanych genetycznie,
ktorych determinizm dopuszcza jednak element niepewnosci i przypadkowosci.
Na czym wobec tego miataby polegac praca filozofa? Przede wszystkim — zda-
niem Spire’a — na przeciwstawianiu si¢ imperializmowi deterministycznego dys-
kursu, na probie budowania nowej racjonalnosci naukowej, opartej na pojeciach
zdarzenia, przypadku i irracjonalnosci.

Komunikat Krzysztofa Kosciuszki (Uniwersytet Warminsko-Mazurski
Olsztyn) pt. La rationalité de l'éternel retour de la différence contre la ratio-
nalité du méme dans la physique contemporaine nawiazywal do wystapienia
A. Spire’a. Olsztynski filozof wykazywal, ze zar6wno teoria katastrof R. Tho-
ma, jak i teoria chaosu deterministycznego sa przejawami tego rodzaju racjo-
nalnosci, ktorej zwolennikiem byt G. Deleuze. Chodzi oczywiscie o racjonal-
nos$¢ wiecznego powrotu réznicy. Moéwiac ,,wieczny powro6t roznicy”, mamy na
mys$li ukfady dalekie od stanu rownowagi (nieliniowe). Przez ,,To Samo” mo-
zemy rozumie¢ uklady odwracalne, t). takie, ktore nie ,,kreuja nowosci” w zna-
czeniu Bergsona—Whiteheada—Deleuze’a. Przyktadem racjonalizmu ,, Tego Sa-
mego” moze by¢ druga zasada termodynamiki, gdyz wowczas dochodzi do
glosu niwelacja roznic ci$nieniowych i temperaturowych. Natomiast wszedzie
tam, gdzie bgdziemy mieli do czynienia ze zmniejszeniem entropii, odréznie-
niem przysziosci od przeszto$ci, pojawieniem sig¢ obiektywnego probabilizmu
itd. — dziata¢ bedzie ,,powrot réznicy”. Ani Prigogine, ani Deleuze nie chca
opisywaé pozaczasowej rzeczywistosci inteligibilnej. Obaj nie zgadzaja sig na
traktowanie czasowych zmian jako czego$ iluzorycznego. Model inteligibilno-
$ci uzgadnia Bergsonowskie do§wiadczenie ,,trwania” ze zjawiskami matema-
tycznymi, afirmuje ,,strzatk¢ czasu”, harmonizuje ludzka wolno$¢ z fizyka pro-
cesOw nieodwracalnych — czyniac to, 6w model realizuje nie$§wiadomie
metafizyczny program Deleuze’a.

W czasie trwania Kongresu codziennie odbywatly sig konferencje plerame,
np. Du rationnel a la raison (Bernard Bourgeois), Penser le futur, conjecture de
la raison (Remo Bodei), La raison philosophique vers son arenir grec (Marcel
Conche), Rationalité et dogmatisme (Gilles — Gaston Granger).

Debatowano tez przy okraglym stole:
« 28 sierpnia: Le défi des techo-sciences. Uczestnicy: D. Cerezuelle, G. Hot-
teis, D. Lecourt, J. M. Lévy-Leblond.
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* 29 sierpnia: Raison éthique et politique a l'époque de la mondialisation.
Uczestnicy: E. Balibar, R. Drai, Y. Michaud, R. Séve.

* 30 sierpnia: La raison et les figures de l'altérité. Uczestnicy: P. Fédida,
E. de Fontenay, G. Fraisse.

» 31 sierpnia: Raison métaphysique et post-métaphysique. Uczestnicy: P. Au-
berque, P. Magnard, F. Volpi, Y.-Ch. Zarka
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