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Streszczenie

W ostatnich dekadach XIX w. $wiatla
czgS¢ spoteczenstwa polskiego przyjela jako
postawg swiatopogladowa dalszej dziatalno-
Sci pod zaborami pozytywizm oczyszczony
z elementoéw metafizyki, polaczony z progra-
mem pracy organicznej na rzecz rozwijania
aktywnos$ci gospodarczej i kulturalnej.

Powstanie i dzialalno$¢ Polskiego To-
warzystwa Tatrzanskiego (1873) i Polskiego
Towarzystwa Krajoznawczego (1906) oraz
zawarte w ich statutach idee i mys$li dotyczace
turystyki 1 krajoznawstwa, m.in. odkrywanie
1 badanie pomnikéw przeszlosci oraz zasobow
przyrody, mialy na celu ochrong substancji
kulturowej i przyrodniczej na terenach daw-
nej Rzeczypospolitej. Artykut jest przegladem
idei i my$li dotyczacych tego obszaru dziatan
obu Towarzystw, ktérych czlonkowie w ,,p6t-
cieniach poétjawnosci” budowali przestrzen
dla wolnej mysli.

Key words: tourism, sightseeing, environ-
ment protection.

Abstract

In the last decades of 20th century en-
lightened part of Polish society accepted po-
sitivism purified of metaphysics elements as
a viewpoint towards developing industrial
and culturale activities.

Polish Tatra Society (1873) and Polish
Sightseeing Society (1906) were founded to
propag ate the conservation of Polish culture
and nature on the ternitory of former Repubtic
of Poland. The ideas and thoughts included in
charers of both societies applied to tourism
and sightseeing. The main goal of both socc-
ties was to protect Polish culture and environ-
ment throughout discovering and examining
the nature monuments and natural resources
and by analizing the results of their research.
This paper is an analysis of ideas and tho-
ughts conceming this aspect of both socie-
ties’ activities, whose members shaped the
,.space” for free thought.
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Czym jest krajoznawstwo? To ruch spoleczny, hobby czy nauka? A moze to
interdyscyplinarna dziedzina integrujaca nauki?

Potocznie krajoznawstwo jest utozsamiane z turystyka. W. Gaworecki uwa-
7a, ze turystyka jest droga do krajoznawstwa (rozumianego jako jeden z rozlicz-
nych celéw samej turystyki), krajoznawstwo zas$ jest srodkiem realizacji poza-
ekonomicznych funkcji turystyki'.

W polskiej literaturze wyklarowaly sie¢ dwa stanowiska. Jedni traktuja je
szeroko jako ruch spoteczny, inni ujmuja je wasko jako zbior wiadomosci o kra-
Ju ojczystym. Za krajoznawstwem jako zbiorem wiadomosci o kraju wypracowa-
nych przez poszczegdélne dyscypliny naukowe optowali m.in. geograf, meteoro-
log i1 syntetyk geografii Waclaw Natkowski? (1851-1911) i geograf Ludomir
Sawicki® (1884-1928). W Wielkiej Ilustrowanej Encyklopedii Powszechnej
(1930) krajoznawstwo jest okreslane jako ,,zbidr wszelkich wiadomosci o pew-
nym wigkszym lub mniejszym obszarze. Poniewaz chodzi tu o wiadomosci z naj-
rozmaitszych dziedzin (archeologia, historia, geografia, biologia, etnografia, sta-
tystyka, ckonomia itp.), zatem krajoznawstwo nie tworzy odr¢bnej nauki, a ozna-
cza raczej praktyczna dziatalno$é, jak zbieranie materiatu bez dazenia do stwo-
rzenia jakiej$ naukowej syntezy”.

W okresie powojennym mozna zaobserwowaé szersze podejscie 1 pojmowa-
nie krajoznawstwa jako zjawiska posiadajacego pewne cechy ruchu spotecznego.
Nie jest jednak nim w pelni w ujeciu, jakie nadaje mu J. Szczepanski®.

Obecnie najcz¢sciej przywotywana jest definicja, ktora syntetyzuje oba
wczesniejsze stanowiska: ,,Krajoznawstwo to calos¢ wiedzy o kraju ojczystym
lub regionie geograficznym, historycznym, etnograficznym, przyrodniczym,
obejmuje ruch spoleczny dazacy poprzez rozne formy turystyki (zwilaszcza wy-
cieczki) do poznawania kraju ojczystego, gromadzenia wszelkich o nim wiado-
mosci i popularyzowania ich, a jednocze$nie dzialajacy na rzecz utrwalenia 1 po-
mnazania zasobow przyrody i kultury; jest trescig programu poznawczo-wycho-
wawczego turystyki™.

Sposrod wspotczesnych interpretac)i krajoznawstwa mozna przytoczyC prze-
mys$lenia Wojciecha Lipnickiego, ktory wyrdznia trzy plaszczyzny:

+ funkcjonalng — dazenie do najpelniejszego, najwszechstronniejszego poznania
ziemi ojczystej;

V' 'W. Gaworecki, Turystyka, Warszawa 1994, s. 19.

2 W. NaLkowski, Krajoznawstwo, jego stosunek do geografii, Ziemia” 1910, nr 2.
3 L. Sawick, Idea i organizacja krajoznawstwa w Polsce, Krakéw 1928.

4 . SzczepaKski, Elementarne pojecia socjologii, Warszawa 1970, s. 52-54.

3 Nowa Encyklopedia Powszechna PWN, t. 3, Warszawa 1997, s. 539.
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* instytucjonalng — ruch spoteczny skupiajacy dziataczy-krajoznawcow 1 orien-
tujacy ich na osiaganie waznych celow spotecznych, a takze okreslony system
organizacji prac krajoznawczych oraz gromadzenia, przekazywania 1 wdraza-
nia ich wynikéw do praktyki spotecznej, szczegolnie w ruchu turystycznym;

« historyczno-socjologiczna — dziedzina kultury ogamiajaca catoksztatt dziatal-
nosci poznawczej oraz utrwalone wyniki tej dziatalnosci (publikacje, mapy,
filmy, przezrocza, nagrania itp).

Mieszcza sig w tym roéwniez wypracowane metody i1 techniki pracy krajo-
znawczej, a takze instytucje 1 organizacje prowadzace t¢ dziatalno$¢ oraz historia
i tradycja tego ruchu®.

Ujgcie W. Lipnickiego mozna uzna¢ za ogdélnie oddajace wspoétczesny cha-
rakter polskiego krajoznawstwa, gdyz definicje obce, w tym niemiecka, rozsze-
rzaja Ow zakres. W jezyku niemieckim krajoznawstwo (tandeskunde, heimatkun-
de) to ,,wiedza 1 nauka o historii, geografii, polityce 1 kulturze pewnego kraju lub
obszaru™. Najpelniejsza jednak definicj¢ krajoznawstwa sformutowat E. Wie-
czorek, wedlug ktorego krajoznawstwo to: ,.idea, postawa czlowieka, ruch spo-
feczny oraz dyscyplina nauki, wiazace ludzi z regionem i krajem™®.

Przytaczam owe dywagacje, aby uzmystowi¢ trudno$ci jakie napotyka ba-
dacz analizujacy krajoznawstwo, ktdrego istota w historii 1 tradycji polskiej na-
bierala tresci 1 przeksztalcata sig na przestrzeni dziejow.

Idea krajoznawstwa w Polsce sigga przetomu XVIII i XIX w., zainteresowa-
ty si¢ nim Srodowiska zwiazane z Sejmem Czteroletnim. Mysl t¢ przejeta Komi-
sja Spraw Wewngtrznych Krélestwa Polskiego. W drugiej potowie XIX w. dzia-
falno$¢ ta zostala wprzegnigta w wielkie dzieto utrwalania tradycji narodowych,
ksztaltowania postaw patriotycznych i ,,wybijania si¢ na niepodlegtos¢”. W tym
okresie z inicjatywy spotecznej powstaje pigtnastotomowy Slownik geograficzny
Krélestwa Polskiego i innych ziem stowianskich (1882—1902) pod redakcja Fili-
pa Sulimierskiego, Bronistawa Chlebowskiego, Wiadystawa Walewskiego, Joze-
fa Krzywickiego. Zygmunt Gloger samotnie badZ z przyjaciétmi odbywat nauko-
we wycieczki, opisujac je barwnie w Dolinami rzek i prowadzac badania dajace
materiat do wickopomnej Encyklopedii staropolskiej (1900—-1903). Julian Krzy-
zanowski we Wstepie do ,, Encyklopedii staropolskiej” Zygmunta Glogera
stwierdza, iz hasta w niej zawarte dalekie byly od naukowej precyzji, ale bylo

S W. LIpPNICKI, Czym jest krajoznawstwo morskie?, Warszawa 1979, za: W. GAWORECKI, op. cit.,
s. 20.

7 E. Wieczorek, Krajoznawstwo naukq w sltuzbie badania przestrzeni Gornego Slgska, . Ziemia”
1910, nr 2, wyd. PTTK, Warszawa 2002, s. 41.

¥ Ibidem.
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wnich pelne mifosci spojrzenie na dzieje 1 dokonania wlasnego narodu. Tym
samym byla dla wielu czytelnikéw ,,pokrzepieniem serc™.

W odcietej od $wiata wiosce Zakopane we dworze Ludwika Eichborna (dzis
teren siedziby Tatrzanskiego Parku Narodowego) powstato 3 sierpnia 1873 r.
Galicyjskie Towarzystwo Tatrzanskie (od 1922 r. Polskie Towarzystwo Tatrzan-
skie). Pomyst zrodzit si¢ dwa lata wczesniej we dworze Tetmajerow w Lopusz-
nej, a ponaglata inicjatywa Wegrow, organizujacych Towarzystwo Mito$nikow
Karpat (zalozone w Smokowcu tydzien pézniej niz PTT). Krag zatozycieli: Wa-
lery Eliasz Radzikowski — malarz, grafik, uczen Jana Matejki, autor licznych
artykutéw 1 przewodnikéw po Tatrach, dr Tytus Chalubinski — warszawski le-
karz, profesor Szkoty Glownej Warszawskiej, ks. Jozef Stolarczyk — miejscowy
proboszcz i dziatacz, Leopold Swierz, Jan Gwalbert Pawlikowski i inni w Statu-
cie zapisali, ze cele tej organizacji to:

— umiej¢tne badanie Karpat, a w szczegdlnosci Tatr i Pienin oraz rozpo-
wszechnianie o nich wiadomosci;

— zachecanie do ich zwiedzania, utatwianie dostgpu 1 umozliwianie pobytu
tamze turystom, a w szczegolnosci swoim cztonkom oraz badaczom 1 artystom
udajacym si¢ do Karpat 1 Pienin w celach naukowych i artystycznych;

— ochrona zwierzat halskich (alpejskich), mianowicie kozic i §wistakow;

— wspieranie przemystu gorskiego wszelkiego rodzaju!®.

Galicja ze swa autonomia i samorzadem dawata mozliwo$§¢ patriotycznej
realizacji osobom aktywnym w pracy dla Tatr, w ktorych widziano ,,ottarze wolno-
$ci” przyciagajace Polakow z trzech rozdzielonych kordonami zaboréw. Utworzy}
sie niemal mityczny kult Tatr jako krainy wolnoéci. Tatrzaaskie panoramy, portrety
gorali, drzeworyty, litografie i miedzioryty powstajace w ,kregu tatrzanskim” po-
budzaty wyobraznig i wyzwalaty inicjatywe na rzecz gér i Zakopanego'!.

Statut Galicyjskiego Towarzystwa Tatrzanskiego nie ograniczal sig do
ksztaltowania postaw patriotycznych, zwracal uwagg na ochrong przyrody w ka-
tegoriach racjonalnych, pozytywistycznych.

Po trzydziestu trzech latach od tamtych wydarzen w Kongresowce powstaty
warunki sprzyjajace inicjatywom obywatelskim. Rosja poniosta dotkliwa klgske
w wojnie z Japonia, Europg objgta fala rewolucyjnych wystapien robotniczych,
krwawo spacyfikowanych na ziemiach zaboru rosyjskiego w 1905 r. Niepowo-

9 J. Krzyzanowski, Wstep do ,, Encyklopedii staropolskiej” Zygmunta Glogera, Warszawa {985,
s. 16.

10 W, KryGgowski, Dzieje Polskiego Towarzystwa Tatrzarnskiego, Warszawa—Krakow 1988, s. 19.

' Por. M. Czvzewski, Refleksje o dziejach krajoznawstwa i turystyki w Polsce z okazji 50-lecia
PTTK, Wydawnictwo Pomorskie, Gdansk 2001, s. 4.
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dzenie kolejnego zrywu niepodlegiosciowego spowodowato odptyw buntowni-
czych nastrojow, ale i pewne ustgpstwa caratu na rzecz spoleczefistwa. Tak wia-
$nie w 1906 r. z przemyslen Swiatlej czgSci spoleczenstwa, ktore dziatajac
,»W polcieniach pdtjawnosci” budowato przestrzen dla wolnej mysli, rodzi sig
Towarzystwo Krajoznawcze. O poczatkach, przestankach 1 klimacie tamtych lat
dowiadujemy sig nieco wigcej z artykutu Kazimierza Kulwiecia:

... Tu 1 6wdzie istnialy, zreszta do$¢ luzne, ugrupowania ludzi odpowiednio
ksztalconych, ktérym na sercu lezala sprawa kontynuowania prac naukowych
w zakresie fizjografii, etnografii i innych gal¢zi wiedzy krajoznawczej w Polsce.
Istniaty one przy roznych stowarzyszeniach krajoznawczych, majacych specjalne,
przewaznie gospodarcze lub §cisle zawodowe cele, jak lekarskie, ogrodnicze, rol-
nicze itp. 1 pod ich firma i tarcza, nie jawnie, lecz w ukryciu, czuwaty nad inicjaty-
wa 1 wykonaniem tych prac badawczych dla kraju i nad krajem, na ktore oficjalnie
koncesji od wszechwiadnych rzagdéw okupacyjnych uzyskac by nie mogty.

Ugrupowaniem takim byto grono przyrodnikéw istniejace od r. 1884 przy
Towarzystwie Ogrodniczem Warszawskiem pod nazwa ,,Komisji Przyrodniczej”.
Komisja ta, korzystajac z liberalniejszych nieco powiewow politycznych, jakie
w Krolestwie Polskim odczu¢ sig daly po pierwszej rewolucji rosyjskiej (1905 r.),
byla inicjatorem i zatozycielem Polskiego Towarzystwa Krajoznawczego, zale-
galizowanego w Warszawie 9 listopada 1906 r. Totez wiele materialu do wyja-
$nienia sobie genezy prac Towarzystwa Krajoznawczego znalez¢ mozna zarow-
no w przedmowach i enuncjacjach wymienionych powyzej wydawnictw [Stow-
nik Geograficzny, Pamigtnik Fizjograficzny, Kosmos], jak rowniez w rocznikach
sprawozdawczych réznych towarzystw 1 organizacyj spotecznych w okresie lat
1880-1906 istniejacych, a migdzy innemi Towarzystwa Ogrodniczego Warszaw-
skiego oraz w 1 roczniku Polskiego Towarzystwa Krajoznawczego zr. 1906 . Do
zrodet tych siggnac nalezy, by zdac sobie sprawe¢ z warunkow owczesnej pracy
naukowej. Szerzenie o$wiaty wsrdd ogohu polskiego bylo prze$ladowane z cata
zawzigto$cia bezwzglednosci politycznej, a podejmowanie jakich$ studiéw na-
ukowych dla dobra powszechnego bylo niedopuszczalne, jako mogace rzucaé
$wiatlo tam, gdzie utrzymywano ciemnos¢, a tworzy¢ podwaliny zycia narodo-
wego Polski tam, gdzie lubowano sig ruinami.

Nic wigc dziwnego, ze nieliczne wysitki dziataczy os$wiatowych polskich
splataly sig $ciSle z prowadzonemi w pojedynk¢ oryginalnemi studiami nauko-
wemi — gdyz jedne 1 drugie do tego samego zmierzaly celu, jedne i drugie, nie
mogac istnie¢ jawnie, spotykaly si¢ w podziemiach konspiracji...”!2.

12 K. KuLwIE¢, O naukowej dziatalnosci Towarzystwa Krajoznawczego, ,,Ziemia” 1926.
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Jest wigc faktem przez diugi czas przemilczanym czy tez unikanym. Ze
Polskie Towarzystwo Krajoznawcze ma niezaprzeczalnie korzenie inteligenckie,
ze bylo organizacja elitarna w najlepszym tego stowa znaczeniu, ze shuzylo
ojczystej ziemi, a przez to catemu spoleczenstwu. Tekst ,,Sprawozdania z dzia-
falnosci Polskiego Towarzystwa Krajoznawczego za lat dwadzieScia” wygtoszo-
ny przez Aleksandra Patkowskiego z Ministerstwa Wyznan 1 O$wiecenia Pu-
blicznego na Zjezdzie Jubileuszowym 5 grudnia 1926 r., rozpoczynaja stowa:
,.Jesli kiedykolwiek napisana bgdzie ksiazka o inteligencji polskiej w okresie od
utraty niepodlegtosci do jej odzyskania, nie zabraknie w niej kart moéwiacych
o tem, czem byla dla niej ziemia rodzinna”'?.

W kregu Towarzystwa znalezli si¢ wybitni ludzie tamtych czaséw: Zygmunt
Gloger — wybitny historyk 1 etnograf, badacz kultury staropolskiej, pierwszy
prezes TK; Kazimierz Kulwie¢ — przyrodnik, (od 1910 r. prezes TK), Jan Lewin-
ski — geograf, jeden z zalozycieli Towarzystwa Naukowego Warszawskiego, od
1920 r. profesor Uniwersytetu Warszawskiego; Bolestaw Hryniewiecki — bota-
nik, jeden z zalozycieli Polskiego Towarzystwa Botanicznego, profesor systema-
tyki i geografii roslin, w pierwszej dekadzie niepodleglosci rektor i profesor
Uniwersytetu Warszawskiego, dyrektor Ogrodu Botanicznego w Warszawie; Lu-
dwik Krzywicki — ekonomista, antropolog, socjolog, etnograf i etnolog, uczony
europejskiego formatu, od 1921 r. profesor Uniwersytetu Warszawskiego i Szko-
ty Gtownej Handlowej; Jan Samsonowicz — geolog, wowczas mtody pracownik
nauki, w II Rzeczypospolitej profesor geologii we Lwowie i w Warszawie,
wszechstronny badacz Gor Swigtokrzyskich; cztonkiem korespondentem byt Gu-
staw Manteufell, badacz Inflant Polskich.

O zespoleniu nauk szczegolowych w krajoznawstwie $wiadczy dobitnie
pierwszy statut TK zwany ,,Ustawa...”, zatwierdzony przez Warszawski Urzad
Gubernialny 27 pazdziernika 1906 r., a ogloszony w grudniu tegoz roku.

,»-Towarzystwo Krajoznawcze ma na celu:

1) Zbieranie wiadomosci, dotyczacych krajoznawstwa polskiego.

2) Gromadzenie danych naukowych: geograficznych, fizjograficznych, an-
tropologicznych, etnograficznych, statystyczno-ekonomicznych, archeologicz-
nych oraz zwiazanych z historia sztuki, dotyczacych ziem polskich 1 krajow
przylegtych, historycznie lub geograficznie z niemi zwiazanych.

3) Szerzenie wérod ogohy, a szczegdlnie wsrod miodziezy, wiadomoscei kra-
joznawstwa polskiego.

Do osiagnigcia swych celéw Towarzystwo dazy nast¢pujacymi drogami:

13 A. Patkowski, Sprawozdanie z dzialalnosci Polskiego Towarzystwa Krajoznawczego za lat
dwadziescia, ,,Ziemia”, Warszawa 1926.
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1) Organizuje wycieczki po kraju, prowadzone przez specjalistow poszcze-
g6lnej gal¢zi krajoznawstwa.

2) Urzadza wycieczki i ekskursje dla mtodziezy i Cztonkow Stowarzyszenia
do miejscowosci godnych uwagi z jakichkolwick wzgledow.

3) Gromadzi wszelkie zbiory, dotyczace fizjografii, folkloru, archeologii,
etnografii, przemystu, sztuki itd.

4) Zaklada i utrzymuje bibliotekg, poswigcong krajoznawstwu 1 gai¢ziom
wiedzy zwiazanym z krajoznawstwem.

5) Urzadza odczyty i konferencje z dziedziny krajoznawstwa.

6) Organizuje wyklady dotyczace sposobu badan, organizowania wycie-
czek, robienia zdj¢¢ fotograficznych, kolekcjonowania okazow przyrodniczych.

7) Otwiera pracownie do badan i doswiadczen.

8) Tworzy Sekcje lub Oddziaty prowincjonalne.

9) Urzadza wystawy krajoznawczo-naukowe.

10) Posiada Korespondentoéw w kraju lub za granica.

11) Wydaje czasopismo poswigcone krajoznawstwu polskiemu.

12) Roztacza opieke nad zabytkami sztuki, pamiatkami historycznemi i oso-
bliwo$ciami przyrodniczemi w kraju”'4.

Po dwudziestu latach dziatalnosci PTK A. Patkowski stwierdzit: ,,Wycieczki
PTK byly wyrazem jakiej§ wewngtrznej potrzeby zblizenia si¢ do ziemi, do
ludzi, znalezienia spdjni wewnetrznej, odejécia od: przeklenstw i kfamstwa, nie-
wczesnych zamiarow, zapoznionych zalow, potgpienczych swarow.

Pierwsza wycieczka Towarzystwa z 2 czerwca 1907 r. do Puszczy Kampinoskiej
1 wszystkie nastgpne, ktorych Towarzystwo zorganizowato 2320, przy dziesiatkach
tysigcy uczestnikow, nosity cechg majowek filareckich, wedrowek po kraju Wincen-
tego Pola, Norwida, Antoniego Czajkowskiego, Bohdana Dziekanskiego, ktory
w latach czterdziestych ubieglego wieku, szukat w Lysogorach »prawego natchnie-
niag, uciekat »w objgcia natury«. [...] Ze swego charakteru wycieczki Towarzystwa,
a te zwlaszcza od roku 1900 jeszcze przed powstaniem Towarzystwa podejmowane
z nicocenionym » Wujem« (A. Janowskim), mozna by tylko porownac z wedréw-
kami w gory Chatubinskiego, Tetmajera i Jana Gwalberta Pawlikowskiego”'?.

Po tej wrecz apoteozie wycieczki jako niebywale nosnej i skutecznej metody
pracy wychowawczej, poznawczej, psychologicznej, kierowanej do dorostych
1 miodziezy, nast¢puje oméwienie poczynan majacych na celu spozytkowanie
owych dziatan w terenie.

4 W. SkowRoN, Miejsce nauki w procesie budowania zorganizowanego ruchu krajoznawczego
w Kongresowce. Polskie Towarzystwo Krajoznawcze 1906—1916, ., Ziemia”, Warszawa 2002, s. 16-17.
1S A. PaTkOWSKI, op.cit., s. 19.
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Akcja wydawnicza Towarzystwa, w pierwszych latach dziatalnosci rozpoczeta
hastem: ,,Poznaj swoj kraj” rzuconym przez Zygmunta Glogera, Maksymiliana
Heilperna, Aleksandra Janowskiego 1 Kazimierza Kulwiecia, zaowocowata pierw-
szymi mapami wycieczkowymi puszcz: Kampinoskiej i Biatowieskiej oraz powia-
tu nowogrodzkiego. One to utorowaly droge popularyzaciji kartografii ziemi ojczy-
stej wsrod szerokich sfer spoleczenstwa, w tym miodziezy. Niebawem wzorem
przewodnika Wjcieczki po kraju Janowskiego, zaczgto wydawac wiasny typ prze-
wodnikéw do Druskiennik, Czgstochowy, Kazimierza Podolskiego, Gdanska itd.”!¢

Na dziatalnos¢ Towarzystwa znaczace pigtno odcisngly badania naukowe.
To PTK zwrécito uwagg na najciekawszy po Tatrach region —~ Lysogory. Badania
prowadzono w powiecie nowogrédzkim, nad Switezia , w Kurlandii i Wielkopol-
sce, Leczycy, Klodawie, na ziemi checifskiej i Zmudzi.

Prace te daleko wykraczaly poza statutowe granice Krolestwa Polskiego,
poza terytorium ktérego nie wolno byto nawet prowadzi¢ wycieczek'!”. Badania
prowadzono na rozlegtym terenie I Rzeczypospolitej za sprawa wybiegu — zapisu
w ,,Ustawie...” o czlonkach korespondentach, ktéry pozwalal na integrowanie wy-
sitkéw naukowych i skupianie w Towarzystwie tych wszystkich, ktorym na sercu
lezala integracja ziem polskich na dtugo przed odzyskaniem niepodlegtosci.

Juz w pierwszym roczniku ,,Ziemi” z 1910 r. w dziale fizjografii ziem pol-
skich opublikowano 33 prace, w dziale monografii krajoznawczych — 46 prac,
w dziale archeologii — 5 prac, w dziale etnografii — 15 prac, ,,a wszystkie bogato
ilustrowane fotografiami, rysunkami i mapkami, ktorych ogotem byto 409”8,

Przygladajac si¢ uwaznie krggowi 0sob zwiazanych z Towarzystwem Krajo-
znawczym w pierwszych latach jego dziatalnosci, a takze tematyce publikacji,
nietrudno zauwazy¢, ze przewazajaca czg$¢ stanowily grupy botanikow, przyrod-
nikow i geografow. Nie dziwi wige, ze mysl o roztoczeniu fachowej opieki nad
srodowiskiem przyrodniczym oraz konieczno$¢ przekonywania spoteczenstwa,
iz jest to obowiazek wobec ziemi ojczystej, byta integralnie wpisana w program
Towarzystwa.

16 Ibidem, s. 20.

723 czerwca 1914 r. wyruszyla z Warszawy pod przewodnictwem K. Kulwiecia wycieczka
zwana wielkg, nie ze wzgledu na liczbg 0s6b (47), ale na trasg, ktéra miata przeby¢. Wiodta ona przez
Podole (Kamieniec Podolski) do Morza Czarnego, konmi przez Chocim, Zwaniec, Kitajgrod, Bakotg,
Uszyce i Ladawg do Mohylowa, dalej statkiem do Akermanu, stamtad przez Liman Dniestrzanski do
Owidyopolu, stepem do Odessy, stamtad statkiem do Chersonia i Dnieprem w gorg, az do porohow
dnieprowskich (st. Aleksandrowska). Z programu i kosztow dla cztonkow, miodziezy i1 osob postron-
nych (od 50 do 60 rb.) nie robiono tajemnicy, ale do wladz carskich o zgodg nie wystapiono, mimo
rozlegtego przekroczenia uprawnien ,,Ustawy”. Zapowiadaly sig represje w stosunku do Towarzystwa,
jak i do K. Kulwiecia, ale wybuchta wojna. ...

18 W, SKOwRON, op. cit., s. 20.
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Na poczatku 1908 r. Zarzad PTK postanowil powota¢ Komisjg Osobliwosci
Przyrody, ktorej inauguracyjne posiedzenie odbyto sig juz 17 marca.
Skiad Komisji byl nastgpujacy:

Przewodniczacy - S. Rutkowski.
Sekretarz — S. Kwietniewski.
Czlonkowie — K. Chmielewski, K. Czerwienski, P. Hoser, J. Koepkowna,

K. Kulwieé, K. Stawinski, K. Steinbok, J. Wioskiewicz,
Z. Woycicki'®.

Regulamin Komisji w § 1 okreslat cele 1 zadania:

a) Gromadzenie wiadomosci o wszelkich osobliwosciach i zabytkach przy-
rody ojczystej.

b) Dazenie do zabezpieczenia i zachowania tych osobliwosci i zabytkow.

¢) Rozpowszechnianie wsérod Cztonkow Towarzystwa 1 wéréd ogotu wiado-
mosci o osobliwosciach 1 zabytkach przyrody polskie;.

d) Dazenie do uczynienia osobliwosci 1 zabytkéw dostgpnemi dla ogoélu
interesujacego sig przyroda krajowa.

¢) Podejmowanie i popieranie badan naukowych nad warunkami powstawa-
nia osobliwosci i1 zabytkéw oraz nad warunkami zycia rzadkich lub wymieraja-
cych roslin i zwierzat2?.

W kwietniu opracowano i wydano ,,Odezwe¢ Komisji” propagujaca cele i za-
dania, a takze , Kwestionariusz Komisji” majacy zainteresowac podjgta proble-
matyka nie tylko oddziaty prowincjonalne Towarzystwa, ale takze czlonkow
korespondentéw, instytucje naukowe i redakcje polskich czasopism.

Komisja Ochrony Osobliwos$ci Przyrody nie tylko docenita wage gromadze-
nia, posiadania i upowszechniania wiedzy o przyrodzie polskiej, ale zadeklaro-
wala, Ze ,,zarazem bgdzie nad nig czuwala, aby ja chronié od uszkodzenia, znisz-
czenia 1 sprofanowania”. Komisja dziala samodzielnie do 1911 r., kiedy to z
inicjatywy St. Lencewicza powotano do zycia Komisje Fizjograficzna?!, utwo-
rzong z potfaczenia Komisji Ochrony Osobliwosci Przyrody, Komisji Etnogra-
ficznej 1 Wydzialu Meteorologicznego PTK.

Prezydium rozpoczeto dziatalno$é w sktadzie:

Przewodniczacy — J. Lewinski,

Z-ca przewodniczacego — K Stolyhwo,

Sekretarz — St. Lencewicz,

Skarbnicy — K. Kulwie¢, L. Krzywicki.
9 Ibidem, s. 22.
20 Ibidem, s. 23.

2! Fizjografia — dzial obejmujacy zbiér informacji ogodlnoprzyrodniczych o danym obszarze.
Wchodzi w skiad szeroko rozumianej geografii fizycznej. Nowy Leksykon PWN, Warszawa 1998.

195



W sktadzie Komisji odnajdujemy przysztych profesoréw Uniwersytetu War-
szawskiego (ktorego repolonizacja miafa nastapi¢ w 1915 r.) 1 kadrg naukowa
wielu innych polskich uczelni w II Rzeczypospolitej. Byli to m.in.: S.J. Czar-
nowski, J. Czekanowski, B. Hryniewiecki, W. Konoéwna, A. Kreczmar, M. Lem-
picki, E. Malinowski, P. Przesmycki, E. Romer, J. Samsonowicz, W. Szuszkie-
wicz, St. Tylicki, M. Wawrzecki, S.J. Thugutt, M. Wisznicki, J. Wodzinski,
W. Zielinski, B. Znatowicz i inni.

Czas powotlania Komisji Fizjograficznej odpowiadatl zar6wno potrzebom
starszego pokolenia, zmgczonego niekonczacymi si¢ trudno$ciami, a takze mio-
dej generacji przedstawicieli nauki polskiej, szczegolnie przyrodnikow. To te)
grupie mlodych naukowcéw, deklarujacych konieczno$¢ prowadzenia badan na-
ukowych, przekazano prowadzenie wielce zastuzonego, bo ukazujacego sig od
1881 r. ,,Pamigtnika Fizjograficznego”, ktory wspierata finansowo Kasa im. Jo-
zefa Mianowskiego.

W tym czasopi$mie przez nast¢pne lata publikowano wyniki poszukiwan
1 badan przyrodniczych z obszaru Krolestwa Polskiego, Litwy, Rusi, a nawet
czesei ziem wielkopolskich 1 pruskich. To wtasnie Towarzystwo Krajoznawcze,
a zwlaszcza jego Komisja Fizjograficzna przeprowadzifa ,,Pamigtnik Fizjogra-
ficzny” przez lata niewoli, przez zamet I wojny §wiatowej, aby w 1918 r. w nie-
podlegtej Polsce przekaza¢ go Towarzystwu Naukowemu Warszawskiemu, ktore
rozpoczynalo swoja dziatalnos¢. PTK w tym czasie podjglo energiczne dziatania
zmierzajace do rcaktywowania ,,Ziemi”, ktora powrocita do krajoznawczej stuz-
by w potowie 1919 1.

Mimo trudnych warunkow, ktore poglebiaty dziatania wojenne, 1 braku kon-
taktu z wieloma dziataczami, w 1916 r., a wiec w samym $rodku wojny, Komisja
Fizjograficzna omawiata projekt utworzenia w Warszawie przy powstaltym wia-
$nie Muzeum Narodowym Muzeum Botanicznego i Zoologicznego, a takze roz-
dzielita skromne sumy na dalsze badania naukowe.

W jubileuszowym dla PTK roku 1931 wicloletni dzialacz Komisji Fizjogra-
ficznej St. Lencewicz, wowczas juz profesor Uniwersytetu Warszawskiego,
uznat, 1z powstate pod koniec 1917 r. Polskie Towarzystwo Geograficzne, ktore-
go byl wspottwoérca, mozna uznaé za moralnego spadkobiercg Komisji®?.

Spadkobiercow Komisji byto jednak wielu, przez dugie lata bowiem korzy-
stano z jej dorobku naukowego i konkretnych wynikow badan. Towarzystwo
bylo bowiem tak zasobne w kadr¢ naukowa, 1Z moglo samodzielnie programo-
wac badania, prowadzi¢ je, a po ich zakonczeniu publikowa¢ wyniki we wia-

22 W. SkowroN, materiat niepubiikowany (w posiadaniu autora).
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snych wydawnictwach. Nie zaskakuje wigc fakt, ze na miesigcznych posiedze-
niach plenarnych Komisji wprowadzono zwycza) wyglaszania referatow o wyni-
kach dociekan i badan naukowych jej czlonkdéw. Wérdd referentéw byli L. Krzy-
wicki, St. Lencewicz, J. Domaniewski, E. Malinowski, J. Niekrasz, M. Wawrzecki,
J. Wodzinski i inni. Tylko z zakresu geografii i przyrodoznawstwa opublikowano
w czasie wojny szereg prac. Oto niektore z nich:

W. Natkowski, Materyatly do gieografii ziem dawnej Polski. Terytorium Pol-
ski historyczney,

E. Romer, Ziemie dawnej Polski. Mapa fizyczna, pieciobarwna,

H. St. Thugutt, Przewodnik po Krolestwie Polskim, cz. 1: Kieleckie i Radom-
skie z dziewiecioma mapami,

J. Kolodziejczyk, Zabytki przyrody;

P. Sosnowski, Geografia Polski w dawnych granicach.

Pionierski czas Polskiego Towarzystwa Krajoznawczego charakteryzowata
otwartos¢ na potrzeby 1 mozliwosci wszystkich warstw spotecznych w realizacji
idei stuzby krajowi. Na odczytach, prelekcjach i wyktadach, prowadzonych cze-
sto ze wzgledu na duze zainteresowanie w Wielkiej Sali Muzeum Przemystu
1 Rolnictwa lub w Sali Towarzystwa Higienicznego, poruszano tematy dotyczace
wychodzstwa polskiego do Ameryki Péinocnej lub Potudniowej, odbudowy wsi
polskiej, sieci wodnej w Polsce, geografii Matopolski, wielkiej epoki malarstwa
polskiego, kolonii polskich na Syberii, przyrody Switezi, obrzedow wiosennych
ludu polskiego 1 wiele innych. Rozluznienie cenzury, ograniczenia w poruszaniu
si¢ spowodowane wojennym czasem oraz zmiana okupantéw spowodowaly, ze
w Warszawie mowiono o tym, o czym mowié nie byto wolno. Wojenna bieda
1 ograniczenia z niej wynikajace z jednej strony, wzmozona aktywnos¢ popular-
nonaukowa z drugiej, pozwalaty przekraczaé linig podziatow spotecznych, ktore
byly w tamtym czasie bardzo silne. Bywali wigc na tym samym wykladzie czy
odczycie ludzie ,,z towarzystwa”, aby mie¢ okazje do rozmow towarzyskich, ale
1 ci, ktorzy w niedalekiej przesztosci nie mieli szans, przebywaé razem na row-
nych prawach. Byt to wkiad srodowiska krajoznawcow w autentyczng demokra-
tyzacj¢ spoteczenstwa polskiego.

Kiedy ,,wybuchla” niepodlegto$¢, w zasadniczo zmienionych warunkach
II Rzeczypospolitej ludzie nauki byli nadal obecni w Towarzystwie, wywierajac
wplyw na jego oblicze. Byta to jednak inna obecnos$¢. Inaczej tez usytuowala sig
problematyka przyrodnicza w programowe;j dziatalnosci Towarzystwa.
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