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Metodologiczne problemy
prognozowania migracji zagranicznych

Wprowadzenie

W literaturze wystepuje wiele podejs¢ do prognozowania migracji miedzynarodo-
wych. Pierwsza metoda opiera si¢ na badaniach ankietowych, w ktérych zadawane sa
pytania o zamiary dotyczgce przyszlych migracji migdzynarodowych respondentow,
i uzyciu wynikéw tych badar do predykeji przysziych migracji. Druga metoda progno-
zowania polega na zastosowaniu modeli ekonometrycznych, najczgsciej modelu regresji
wielokrotnej, w ktorym zaktada sie¢, ze wielko$é¢ migracji zagranicznych jest uzalezniona
od takich wartoéci, jak réznica w wynagrodzeniach i poziomie bezrobocia w kraju wy-
sylajacym i w kraju przyjmujacym czy wielkodci istniejacych sieci migracyjnych. Trzecia
metoda opiera si¢ na prognozowaniu przez analogi¢. Punktem wyjscia sg trendy histo-
ryczne obserwowane zaréwno w kraju, dla ktérego sporzadza sie prognoze, jak i win-
nych krajach, ktérych warunki byty zblizone do warunkéw oczekiwanych.

Prognozowanie migracji zagranicznych nabiera, w obliczu malejacej liczby urodzen,
coraz wigkszego znaczenia. W Europie coraz wigksze znaczenie dla dynamiki ludno-
$ci majg wlaénie migracje zagraniczne. Ostatnio sporzadzono szereg prognoz migracji
z Europy Srodkowo-Wschodniej do Europy Zachodniej (Honekopp, 2000). Najwazniej-
sze z tych prognoz postuzg nam do analizy i oceny metodologii prognozowania migra-
cji migdzynarodowych i do ich krytyki.

Ponizej przedstawione zostang wyniki niektorych prognoz i badan. Analiza wszyst-
kich znanych autorowi prognoz przekracza zakres niniejszej pracy. Wybrano wigc pro-
gnozy najbardziej znane lub typowe dla kazdej z metod prognozowania.

Ocena intencji migracji zagranicznych
W oparciu o reprezentatywne badania ankietowe

B;.xdania ankietowe mozna przeprowadzaé na reprezentatywne] probie ludnoscii wy-
niki hczbo?ve ut')gélniacf na cafa populacje albo, jak to sig na przyktad robi w metodzie
ethosondazowej, ograniczyé sie do niewielkich niereprezentatywnych populacji. W tym
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drugim przypadku wyniki badania stuzg do objasnienia przyczyn, skutkéw i mecha-
nizméw migracji, bez proby ich kwantyfikacji dla calej populacji. Jeszcze inna metoda
polega na ankietowaniu wybranych niewielkich liczebnie i starannie zdefiniowanych,
ale niereprezentatywnych grup ekspertéw. Oczywiscie do celow prognostycznych stu-
zy< mogg wylacznie przetworzone wyniki opinii ekspertow oraz badania na prébie re-
prezentatywnej. Dotychczas przeprowadzono jedynie dwa reprezentatywne badania
preferencji dotyczgcych migracji zagranicznych ludnoéci krajéw Europy Srodkowo-
-Wschodniej. Ich rezultaty analizowali Fassmann i Hintermann (1997) oraz IOM (1998).
Niektére z wynikéw tych badan zostang poddane ponizej krytycznej analizie. Z meto-
dologicznego punktu widzenia oba badania s3 bardzo podobne, wiec w dalszej czeéci
niniejszego rozdzialu skupimy sie na pracy Fassmann i Hintermann (1997), jako wcze-
$niejszej i czgsciej cytowane;j.

Definicje potencjalu migracyjnego. Waing kwestig sg definicje poje¢ uzywanych
przy interpretacji wynikéw badan. Podstawowym terminem uzytym zaréwno przez
Fassmann i Hintermann (1997}, jak i przez IOM (1998) jest potencjal migracyjny. Nie
jest to bynajmniej termin ugruntowany w demografii. W cytowanych badaniach jest
on definiowany ad hoc poprzez sformulowanie pytani w ankiecie. W zwigzku z tym nie
ma poréwnywalnosci pomigdzy potencjatami migracyjnymi szacowanymi w réznych
badaniach. Co wigcej, w jednym badaniu moze wystepowac kilka réznych pojec poten-
cjatu migracyjnego.,

Prawdopodobnie najbardziej znanym i jednym z najcz¢sciej cytowanych przyktadem
badania ankietowego jest opracowanie Fassmann i Hintermann (1997). Autorzy uzyli re-
prezentacyjnego kwotowego badania Gallupa z 1996 r., dotyczacego planowanych przez
respondentow migracji. Zdefiniowali oni trzy rozne potencjaly migracyjne: ogélny po-
tencjal migracyjny definiowany jako liczba 0s6b w wieku powyzej 14 lat, ktére chciaty-
by wyemigrowad za granice, szacowana na podstawie liczby osob, ktore odpowiedziaty
pozytywnie na pytanie ,czy mysli Pan o wyjezdzie za granicg?” (s. 64), prawdopodobny
potencjal migracyjny szacowany na podstawie liczby osob, ktore zdeklarowaly, iz poczy-
nity jakies kroki w kierunku realizacji swego zamiaru, na przyktad zebrali informacje
o kraju docelowym, wreszcie rzeczywisty potencjal migracyjny szacowany na podstawie
liczby 0s6b, ktére oswiadczyty, ze poczynity jakies konkretne kroki {poszukiwali pracy,
wystapili o pozwolenie na prace), aby zrealizowac swoje plany.

Dla Polski ogolny potencjat migracyjny oszacowany byt na4 923 244 osoby (s. 14),
prawdopodobny potencjal migracyjny stanowity 1 644 363 osoby, a rzeczywisty poten-
cjal migracyjny 393 859 osoby. Autorzy nie podajg, w jakim czasie potencjalni migranci
planujg wyjazd. Podane powyzej liczby obejmuja réwniez tych, ktérzy nie wiedza, kiedy
zamierzajg emigrowac lub tez zamierzaja migrowac za co najmniej 5 lat. Brak precyzyj-
nie zakreslonych ram czasowych badania powoduje, ze uzyskane wyniki nie sa weryfi-
kowalne, przynajmniej za zycia najmlodszych respondentéw, to znaczy przez 60-70 lat.
Na marginesie nasuwa sig uwaga dotyczaca braku zwigzku niektorych definicji z moz-
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liwymi rzeczywistymi przeptywami ludnosci: nazwanie klasy oséb, ktore pozytywnie
odpowiedzialy na pytanie, czy myélg o wyjezdzie za granicg, ogélnym potencjatem mi-
gracyjnym sugeruje, ze w rzeczywistosci wszystkie te osoby moglyby wyemigrowac. Od-
nosi sie ta sugestia do blisko 5 milionéw Polakoéw i jest calkowicie nierealistyczna.

Bledy statystyczne badania. Kolejng kwestig jest oszacowanie bledu statystyczne-
go badania, wynikajgcego z zastosowanie préby losowej. W Polsce na ogot badania tego
typu przy liczebnoéci proby rzgdu 1000-1100 osdb obcigzone sa okoto 3-procentowym
btedem na poziomie kraju. Jednakze dezagregacja wynikéw wediug regionéw (np. wo-
jewodztw w przypadku Polski), grup wieku, stanu cywilnego, zawodu czy wyksztalce-
nia powoduje bardzo znaczacy wzrost liczby bledow statystycznych. Zilustrujmy jednak
cale zagadnienie prostym obliczeniem. Autorzy przeprowadzili Iacznie 4392 wywiadow
w czterech krajach: Polsce, Stowacji, Czechach i na Wegrzech (s. 11). Nie znajgc szczego-
6w badania (nie zostaly one opublikowane), przyjmiemy - ze wzgledu na liczbg ludno-
éci w tych krajach - ze okoto polowa ankiet przeprowadzona byla w Polsce. Przy 2200
wywiadach przeprowadzonych w Polsce i przy 1,33% préby respondentéw sklasyfiko-
wanych jako tworzacych rzeczywisty potencjat migracyjny mozemy oszacowac, ze cha-
rakterystyka tej kategorii potencjalnych migrantéw sporzadzona zostala na podstawie
wypowiedzi okoto 30 0sob. Taka liczba odpowiedzi moze dawac dla calej populacji Pol-
ski wyniki obcigzone stosunkowo malym bledem statystycznym. Niestety autorzy nie
podali szacowanej wielkosci bledu. Przy dezagregacji odpowiedzi wedtug miejsca za-
mieszkania respondentéw czy wedtug cech spoleczno-ekonomicznych przecigtna liczba
odpowiedzi respondentow w okreslonej klasie maleje raptownie. Na przyklad przy dez-
agregacji wedlug wojew6dztw mamy zaledwie przecigtnie 0,6 odpowiedzi respondenta
zaliczonego do rzeczywistego potencjatu migracyjnego na wojewodztwo. Oczywiscie od-
powiedzi respondentéw zaliczonych do ogélnego potencjatu migracyjnego bgdzie duzo
wiecej. Tak znikoma przecietna liczba odpowiedzi w kazdej klasie powoduje gwaltowny
wzrost bigdu statystycznego. Przy dezagregacji wedlug innych zmiennych liczba ta moze
by¢ wigksza - rzedu kilku odpowiedzi w klasie. Choé autorzy s3 $wiadomi niereprezen-
tatywnosci uzyskanych wynikow w pewnych przekrojach, w pracy brak jakiejkolwiek
informacji o biedach statystycznych poszezegélnych oszacowan. Nasuwa sie podejrze-
nie, ze bledy te byty bardzo znaczne.

Prognozowanie migracji na podstawie oceny potencjalu migracyjnego. W niniej-
szym rozdziale odpowiemy na dwa pytania: Czy uzasadnione jest stosowanie oceny po-
tencjalu migracyjnego do prognozowania migracji miedzynarodowych? Czy praktyki
takie maja miejsce?

z nal.lkowego punktu widzenia jedyna informacja, jaka mozna uzyska¢ w trakcie ba-
dan ankietowych, dotyczy intencji migracyjnych. Nie ma jednak zadnego dowodu, ze
deklar?wana Przez respondentéw chec emigracii zostanie w przysztosci zrealizowana,
Aby mie¢ jakiekolwiek pojecie o stopniu realizacji deklarowanych zamiaréw migracyj-
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nych, trzeba by przeprowadzi¢ badania panelowe w powtarzajacych sie odstepach cza-
su. Dopiero gdy bedziemy wiedzieli, w jakim stopniu deklarowana przez respondentow
che¢ migracji jest w rzeczywistosci realizowana, mozna bedzie uzy¢ wynikow badan an-
kietowych do celéw prognostycznych. Takich badart w odniesieniu do migracji na razie
brak, musimy wigc uzy¢ wiedzy z innych dziedzin demografii. Wiemy, Ze stosowanie
badan ankietowych do oceny catkowitej plodnosci wybranej kohorty kobiet przed za-
koficzeniem ich okresu prokreacyjnego dawalo na tyle niedoktadne informacje, ze or-
ganizowana przez ONZ konferencja demografow specjalizujacych si¢ w prognozowaniu
liczby ludnosci zalecita deklarowane w badaniach ankietowych intencje prokreacyjne
wykorzystywac wylgcznie w ,najwyzszych” wariantach prognoz, ktére sa czesto trak-
towane jako gérne ograniczenie prognozowanej liczby ludnosci. Oznacza to, iz uwaza
sie, ze deklarowana w ankietach liczba przyszlych urodzen jest wigksza niz liczba uro-
deti zrealizowana.

Nalezy tez wzig¢ pod uwage, ze deklarowane w chwili przeprowadzania ankiety in-
tencje moga ulec modyfikacji w efekcie przystosowywania si¢ migrantéw do zmienia-
jace) si¢ sytuacji zewngtrznej: rozwoju gospodarczego, sytuacji na rynku pracy, zmiany
sytuacji rodzinnej czy zdobywania wyksztalcenia,

Bezposrednie wykorzystanie wynikéw odpowiedzi na pytanie o plany migracyjne
respondentéw do prognozowania przyszlych migracji zagranicznych nie jest wiec uza-
sadnione z naukowego punktu widzenia. Budowanie na tej podstawie jakichkolwiek pro-
gnoz jest catkowicie nieuprawnione, o ile badacz nie jest w stanie przedstawi¢ danych
pozwalajacych oszacowac¢, na ile deklaracje respondentéw sa realizowane w praktyce.

Niestety, wyniki badan ankietowych intencji migracyjnych czesto traktowane sa jako
prognozy mobilnosci. Tak odbiera je Tausch (1998), ktéry méwi o szacowaniu liczby oséb
majacych ched migrowac (migration propensity) oraz Honekopp (2000) i Boswell (2000),
méwigcy bezposrednio o oszacowaniu liczby migrantéw. Réwniez Fassmann i Hinter-
mann (1997) interpretuja wielkos¢ potencjatu migracyjnego jako prognoze wielkosci prze-
plywow migracyjnych, odnoszac swoje wyniki bezpoérednio do prognoz sporzadzonych
przy pomocy metod ekonometrycznych, a w konicu piszac, ze réznica miedzy rzeczywi-
stym potencjalem migracyjnym a legalnymi mozliwosciami migracji prowadzi do niele-
galnych migracji, wzrostu nacjonalizméw i destabilizacji spolecznej (s. 43}, Mimo Ze nie
uzyto w tekscie sfowa prognoza, trudno interpretowac ten fragment inaczej jak utozsamia-
nie rzeczywistego potencjalu migracyjnego z prognozowanym strumieniem migracji.

Problem terminologii uzywanej w prognozowaniu zjawisk demograficznych nie
jest bynajmniej nowy. Nasuwa si¢ tu analogia do dyskusji na temat znaczenia i odbioru
terminéw prognoza i projekcja demograficzna, ktéra siega co najmniej kilkudziesigciu
lat wstecz (Kupiszewski 2002) i nie przyczynila sie do znaczacych postepow w edukacji
os6b niebedacych demografami.

Wybrane wyniki oceny potencjalu migracyjnego. Ponizej zestawiono wyniki osza-
cowania potencjalu migracyjnego Polski sporzadzone przez Tauscha (1998) na podstawie
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prac [OM (1998) i Fassmann i Hintermann (1997). Zanim skomentujemy przedstawio-
ne wyniki przypomnie¢ nalezy, ze pojgcie potencjatu migracyjnego jest nieprecyzyjne,
a wyniki z réznych badan s3 nieporéwnywalne,

Tabela 1. Potencjal migracyjny Polski

Fassmann i Hintermann 1997 I0M 1998
Kraj d | '
deklarowanej ogdélny prg‘gfbgpo- rzeczywisty|migracja na| migracja | igracja
emigracji potencjat 5 tenc}jfai potencjal kilka na kilka | na
migracyjny elgracyny migracyjny| miesiecy lat \ zawsze
! |
Austria 876337 | 285686 | 61344 | 285929 | 139101 | 81143
Niemcy 1841293 7614992 | 147303 2573357 1251913 { 405713
Wielka ! ‘
Brytania 221546 | 73996 | 17724 | 428893 | 208652 | 189333
Francja 265855 88796 | 21268 357411 173877 | 135238
Wiochy 251285 83863 20087 i
Panstwa ‘ ﬂ ‘
skandynawskie 152621 50975 12210 357411 173877 135238
Holandia 172314 57553 13785 B -
Inne | ‘
panstwa UE 285920 | 130101 | 135238
Reszta swiata 1142193 388502 100138 ‘
Razem 4923244 | 1644363 393859 428893()J 2086521 ; 1081903
( )

Zrédlo: Tausch (1998) na podstawie IOM (1998) i Fassmann, Hintermann (1997).

Metodologie badan Fassmann i Hintermann (1997) skrytykowano wyzej, ponizej
odniesiemy si¢ do wynikéw uzyskanych przez IOM (1998). Po pierwsze, uzyskane wy-
niki zdezagregowane s wedtug deklarowanej dtugoéci pobytu, co pozwala oceni¢ wiel-
kos¢ migracji powrotnych. Jest to znaczacy postep w poréwnaniu z badaniami uczonych
austriackich, gdyz pozwala oceni¢ deklarowane rzeczywiste straty i zyski ludnosci Pol-
sl’ci. Deklarowane straty migracyjne rzedu 3% ludnosci Polski (migracje na zawsze), po-
rownywalne ze stratami z lat 80. i poczatku lat 90., s mato prawdopodobne. Wyrazajy
one raczej pobozne zyczenia respondentéw niz w najmniejszym nawet stopniu prawdo-
podobr}y rozwoj wydarzen. Sumaryczna wielkos¢ deklarowanej emigracji z Polski sigga
7,5 miliona - okoto 20% ludnosci Polski, wigcej niz w okresie I wojny $wiatowej. Rezul-
ta!_ten mozna traktowac jedynie jako ostrzezenie przed uznaniem bada intencji migra-
cyjnych za prognoze migracyjna.
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Prognozowanie migracji przy pomocy modeli ekonometrycznych

Zagadnienia metodologiczne, W modelowaniu ekonometrycznym najczesciej uzywa
sie modeli regresji, przyjmujac zmienne charakteryzujace migracje - emigracja z kraju
Zrédtowego do kraju docelowego, migracja netto w kraju docelowym lub liczebnogéé lud-
noéci cudzoziemskiej w kraju docelowym migracji - lub tez odpowiednie wspolczynniki
jako zmienne zalezne modelu. Jako zmienne niezalezne przyjmuje si¢ przede wszystkim
zréznicowanie w dochodach i zréznicowanie w poziomie bezrobocia pomiedzy krajem
zrodlowym idocelowym. Te dwie zmienne wyrazaja, zgodnie z postulatami Sjaasta-
da (1962), oczekiwany wzrost dochodéw mierzony jako réznica w dochodach z pracy
wymnozona przez roéznice prawdopodobienistw uzyskania pracy w kraju docelowym.
Podstawows staboécig takiego rozumowania jest uzaleznienie stosunkowo stabilnych
i przewidywalnych w kilkudziesigcioletniej perspektywie proceséw demograficznych
od niestabilnych i nieprzewidywalnych w tej perspektywie proceséw ekonomicznych.

Stosuje sig¢ rowniez wiele innych zmiennych objaéniajacych, prébujac wiaczyé do
modelu zmienne opisujace bariery instytucjonalne (np. przynaleznoéé¢ do Unii Euro-
pejskiej kraju Zrédtowego i docelowego, ograniczenia w dostepie migrantow do rynku
pracy), kulturowe (znajomo$c¢ jezyka kraju docelowego w kraju zrodlowym), wspélna
granicg geograficzng, odlegloé¢ geograficzng, zmienne okreslajace poziom Zycia, takie
jak oczekiwana dlugos¢ trwania zycia czy zintegrowany wskaznik na przyktad Human
Development Indicator. Praktycznie niewiele jest prob wlaczenia do modelowania eko-
nometrycznego zmiennych demograficznych. Jest to podstawowy blad logiczny prognoz
ekonometrycznych, gdyz w rozwazaniach pomija si¢ calkowicie istotny skifadnik mode-
lowania: liczbe i strukture ludnosci, spodréd ktorej rekrutowaliby sie przyszli migranci.
Uwzglednienie zmiennej demograficznej musi w konsekwencji doprowadzi¢ do koniecz-
nosci rozwazenia struktury demograficznej ludnosci. Rogers i Castro (1981) pokazali, ze
niezaleznie od kraju, w ktérym przeprowadzono badanie, natezenie migracji zalezalo
od wieku. Rees i Kupiszewski (1999) wykazali w systematyczny sposéb w odniesieniu
do migracji wewnetrznych, ze wiek rowniez determinuje w duzym stopniu kierunek mi-
gracji. Jednakze, jak zauwazyli Fertig i Schmidt (2000), zmienne demograficzne nie s3
uwzgledniane w prognozowaniu migracji migdzynarodowych.

Modele prognozujace wielkos< odplywow. W dalszej czesci pracy omowione zo-
stang wyniki wybranych prognoz migracji sporzgdzonych przy pomocy modeli eko-
nometrycznych. Rozpoczniemy od dyskusji prognoz emigracji z Polski lub z Europy
Srodkowo-Wschodniej do Unii Europejskiej lub niektérych jej pahstw. Zauwazmy
przede wszystkim, e prognozy takie, jak wspomniane nie zwigkszajg w istotny sposob
naszej wiedzy o procesach demograficznych, gdyz nie sa na ogot powigzane z progno-
zami imigracji. Gdyby byty, uzyskaliby$my informacj¢ uwazang za optymalng dla ce-
low prognozowania demograficznego (Rees et al. 1999). Taka asymetryczno$¢ ma dwie
konsekwencje: dla specjalistow taka informacja jest wysoce niewystarczajgca, gdyz nie
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moéwi o rzeczywistych relokacjach ludnoéci. Niespecjalisci mogg bigdnie interpretowac
wyniki takich prognoz, jakby to byly prognozy przyrostéw ludnosci. Ponadto modele te
nie majg waloru ogélnodci i specyfikowane sg jedynie dla okreélonej pary lub okreslo-
nych uporzadkowanych par panstw. Préba zastosowania modelu do prognozowania mi-
gracji w kierunku odwrotnym niz zalozony nie da najprawdopodobniej prawidlowych
rezultatéw, gdyz gléwng zmienng stosowang w ekonometrycznych modelach ludnosci
jest réznica w dochodach w kraju Zréodlowym i docelowym. Tak wiec z demograficzne-
go punktu widzenia ta klasa modeli daleka jest od ideatu.

Orlowski i Zienkowski (1998) skalibrowali na podstawie danych dotyczacych migracji
z Hiszpanii, Portugalii i Grecji w latach 1983-1995 model emigracji w trzech wariantach:
przy zalozeniu takiego jak obserwowany, wolnego i szybkiego wzrostu dochodu narodo-
wego. Krytycy stosowania danych dotyczgcych migracji z Europy Potludniowej do Unii
Europejskiej do kalibrowania modeli migracji z Europy Srodkowo-Wschodniej (Fran-
zmever, Briicker 1997; Briicker, Trilbswetter, Weise 2000) zauwazajg, Ze roznice w docho-
dach pomigdzy krajami Europy Poludniowej i krajami Europy Srodkowo-Wschodniej
a Unig Europejskg odpowiednio w chwili przeszlego i przyszlego rozszerzenia Unii s3
bardzo znaczne. Ewidentnie jednak przeceniajg oni role czynnikéw czysto ekonomicz-
nych w decyzjach o migracji.

Orlowski i Zienkowski (1998) przewidujg w gérnym wariancie prognozy (wzrost do-
chodu narodowego na niezmienionym poziomie) emigracje na poziomie 1,5 mln w okre-
sie 10-12 lat. W dolnym wariancie (szybki wzrost dochodu narodowego w Polsce) autorzy
prognozuja odplyw 380 tys. os6b, tzn. nieco ponad 30 tys. rocznie. Wariant érodkowy
prognozy z okolo 70 tys. emigrantow rocznie wydaje si¢ dos¢ realistyczny, pamietad trze-
ba jednak, Ze znaczna cz¢$¢ tych emigrantow powrdci do Polski, co ze wzgledu na przy-
j¢ta metodologie prognozowania nie moze by¢ uj¢te w rachunkach.

Tabela 2. Prognozowana emigracja z Polski (w tys. oséb)

Emigracja ogotem w okresie 10-12 lat

Rok Wariant dolny Wariant srodkowy Wariant gorny

2010 380 771 1472
Zrédlo: Orlowski i Zienkowski (1998).

Modele prognozujace zmiany stanéw ludnosci
w krajach wysylajacych

Sporzadzenie prognozy imigracji do Polski i polaczenie jej z prognozg emigracji
bghl)by zldemggraficznego punktu widzenia idealnym rozwigzaniem. Niestety nie spo-
tkalem si¢ 2 nim. Namiastkg takiego rozwigzania sg prognozy zmiany stanéw ludnoéci
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w krajach wysylajgcych, migracje netto i zmiany stanu ludnoéci cudzoziemskiej w kra-
jach przyjmujacych lub prognozy stosownych wspolezynnikow.

Franzmeyer i Briicker (1997) z prestizowego berlifiskiego Deutsche Institut fur
Wirtschaftsforschung przeprowadzili szacowanie réznicy w stanach ludnoéci wynika-
jacej z emigracji netto w pigciu krajach CEFTA i w dziesigciu krajach, ktére traktowa-
ne sg jako potencjalni cztonkowie Unii. Straty ludnosciowe Polski liczone jako roznica
w liczbie ludnosci przy uwzglednieniu i bez uwzglednienia migracji przedstawione sg
w tabeli 3. Oszacowalem je, wychodzac od rezultatéw Franzmeyera i Briickera (1997)
i przyjmujac, ze straty ludnosciowe Polski sa w stosunku do strat ludnosciowych kra-
jow CEFTA w takiej proporcji, jak ludnos¢ Polski do ludnosci krajéw CEFTA w 1996 r.
Nawet w najnizszym wariancie z obliczent wykonanych przeze mnie na podstawie wy-
nikéw autoréw niemieckich wynika, Ze w efekcie emigracji Polska straci 2,7 mln oséb
w ciggu dziesigcioleciai 5,3 mln osob w ciagu trzydziestolecia. W najwyZszym warian-
cie straty beda wynosi¢ odpowiednio nieco ponad 5 mln i nieco ponizej 10 mln, a wiec
w perspektywie trzydziestoletniej ponad jedna czwartg wyjsciowej ludnosci Polski!
W pierwszej dekadzie straty wynosityby $rednio po pét miliona oséb rocznie, czyli
prawie polowe oszacowanej przez Sakson (2001) diugoterminowej emigracji z Polski
w ciggu calej dekady lat 80. W okresie 30-letnim straty sg poréwnywalne z catkowita
liczebnoscia najmobilniejszego segmentu ludnosci Polski (w wieku 20-39 lat) pod ko-
niec lat 90. Nawet wyniki uzyskane w najnizszym wariancie prognozy s3 bez watpie-
nia absurdalne: do 2000 r. wedlug prognozy powinny si¢ one zamkna¢ stratg ponad
900 tys. oséb, podezas gdy w rzeczywistosci liczba ludnosci Polski wzrosta w okresie
1996-2000 o okolo 50 tys.

Wypada zapytac o przyczyny tak razacego bledu prognozy. Po pierwsze, jej autorzy
przyjeli bezkrytycznie model zdominowany przez zmienne ekonomiczne, a catkowicie
pomijajacy demograficzne aspekty migracji. Ponadto nie wzigto pod uwage niemonetar-
nych kosztéw migracji, takich jak zmiana srodowiska spolecznego czy zmiana statusu
spolecznego. Autorzy co prawda dostrzegajg stabe strony tak zdefiniowanego mode-
lu, ale jego rozszerzenie widza w uwzglednieniu zmiennych charakteryzujacych klimat
i gestoéé zaludnienia, ktére w migracjach z Europy Srodkowo-Wschodniej nie maja naj-
mniejszego znaczenia. Po drugie, kalibracja modelu nie jest niczym uzasadniona. Przy-
jecie bez chwili refleksji wskaznikéw obliczonych dla Stanéw Zjednoczonych czy Japonii
jako odpowiadajgcych sytuacji w Europie budzi powazne watpliwosci. Prawdopodobnie
to wlasnie byto gtéwnym Zrodlem tak zawyzonych prognoz strat ludnosci.

W dwéch nastepnych pracach z udziatem jednego ze wspélautoréw progno-
zy DIW, Briickera, uzyskane wyniki sg duzo bardziej wiarygodne (Briicker 2000;
Briicker, Triibswetter, Weise 2000). W obu pracach zastosowano zblizony zestaw
zmiennych niezaleznych, nadal jednak ignorujac zasoby demograficzne krajow
wysylajgcych. W pierwszej z tych prac przyjeto, ze przyrost ludnoéci z krajéow Unii
Europejskiej jest zalezny od réznicy dochodoéw w kraju zZrodlowym i docelowym,
od réznicy wspdlczynnikéw zatrudnienia w kraju Zrédlowym i docelowym oraz
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od zmiennych opisujgcych uwarunkowania administracyjne i polityke migracyj-
na - swobodg przemieszczania sig sily roboczej i programy dostepu do rynku pracy
dla gastarbaiteréw. Zmienne demograficzne nie zostaty uwzgl¢dnione w réwnaniu.
Briicker (2000} i Briicker, Triibswetter i Weise (2000) obliczyli wielkodé migracji net-
to z wybranych krajow Europy Srodkowo-Wschodniej do Niemiec. Na tej podstawie,
stosujac przyjety przez Briickera (2000) wskaznik 1,53, obliczylem wielko$¢ migra-
cji netto z Polski do Unii Europejskiej. Uzyskane wyniki, przedstawione w tabeli 3,
byty identyczne dla obu prognoz.

Sinn et al. (2000) przygotowali dla niemieckiego Ministerstwa Pracy i Porzadku
Spolecznego prognoz¢ dlugoterminowych migracji netto ludnosci pochodzacej z pig-
ciu krajow Europy Srodkowo-Wschodniej (Polski, Czech, Stowacji, Rumunii i We-
gier), ktora zamieszka w Niemczech. Sporzadzono ja przy pomocy modelu regresji
wielokrotnej, przyjmujac jako zmienne niezalezne odsetek migrantéw z tych krajow
w ludnoéci Niemiec w poprzednich okresach, stosunek dochodu narodowego na oso-
be przeliczonego wedtug sity nabywczej w Niemczech i w krajach wysylajacych oraz
binarne zmienne zwiazane z przynalezno$cig wymienionych panistw do Unii Euro-
pejskiej i swobody podejmowania pracy. Model skalibrowany zostal na danych doty-
czgcych migracji z Grecji, Wioch, Portugalii Hiszpaniii Turcji z lat 1974-1997. Wyniki
prognoz przeszacowano tak jak w innych przypadkach i przy zastosowaniu identycz-
nych wspolczynnikéw. Rezultaty tego przeszacowania zawarte s w tabeli 3. W zalezno-
$ci od wariantu nalezy wedtug Sinna et al. (2000) oczekiwacd strat migracyjnych Polski
pomiedzy 2,1 a 2,7 mln oso6b w okresie 15 lat. Z obliczen Sinna et al. (2000) wynika,
ze sam fakt zniesienia ograniczeti w podejmowaniu pracy spowoduje okolo 50-krotne
powiekszenie migracji netto z Polski do Niemiec w poréwnaniu ze srednig z lat 1993-
-1997, to jest pieciolecia bezposrednio poprzedzajacego okres, dla jakiego sporzadzono
prognoze (wg danych z OECD 1999). Niewiarygodnosé takich wynikéw dyskutowano
juz przy omawianiu prognozy Franzmeyera i Briickera (1997). Mozna si¢ zastanowic,
jakie s3 przyczyny uzyskania w modelu tak wielkich migracji. Niewatpliwie kalibro-
wanie modelu na danych dotyczacych migracji z Turcji do Niemiec nie jest najszczg-
$liwszym pomyslem, gdyz do kryzysu paliwowego w 1973 r. migranci z tego kraju byli
aktywnie zachgcani do imigracji do Niemiec. Mimo zmiany polityki po 1973 r. licz-
ba tureckich migrantéw przebywajycych bez rodzin w Niemczech wytworzyta bardzo
silng presj¢ na dalsze migracje spowodowane przede wszystkim checig taczenia ro-
d.zin. a w mniejszym stopniu czynnikami czysto ekonomicznymi. Jednakze fakt ten
i zostal uwzgledniony w modelu. Jak i w innych modelach ekonometrycznych za-
1020‘110 milczyco, ze kraj wysylajacy dostarcza niczym nieograniczong liczbe migran-
tow i w zwigzku z tym w modelu nie kontroluje si¢ w ogole, czy migranci w mobilnych
grupach. w?eku istnieja w odpowiedniej liczbie w kraju wysylajacym.
lggstl;)tlzgoll;:chmidt (2000}) oszacowa'li wiell::.oéc' mig?acji netto w okresie od roku
g o z cztert?ch panst'w: I-"olskl, Estorm, Czech i Wegier. W modelu uzyto tak

ych ekonomicznych, jak i demograficznych, zwlaszcza struktury wieku. Na



30 Marek Kupiszewski

podstawie tych obliczen oszacowano migracje netto z Polski, przyjmujac, ze beda one
w proporcji do liczby ludnoéci Polski w stosunku do liczby ludnosci czterech panstw
w Unii Europejskiej. Wyniki oszacowania przedstawiono w tabeli 3. Prognoza Fer-
tiga i Schmidta przeprowadzona zostala w szesciu wariantach. W pierwszych trzech
przyjeto oszacowanie wielkodci migracji netto na podstawie historycznych migracji
do Niemiec z osiemnastu krajow europejskich. W pierwszym wariancie nie brano pod
uwage struktury wiekowej ludnosci krajéw wysylajgcych migrantéw. W drugim wa-
riancie wzieto pod uwage wylacznie migracje ludnoéci w wieku 0-39 lat, a wiec najbar-
dziej mobilnego segmentu populacji. W trzecim wariancie proporcjg ludnosci w wieku
0-39 przyjeto jako zmienna niezalezng. W pozostalych trzech wariantach oszacowa-
no wielkoé¢ emigracji z krajow o duzym potencjale emigracyjnym. Przyjeto, ze wiel-
kos¢ ta odpowiada emigracji netto dla osiemnastu krajéw europejskich obliczonej dla
trzech pierwszych wariantéw, powigkszonej o jedno odchylenie standardowe. W ten
sposob uzyskano kolejne trzy warianty prognozy. Fertigi Schmidt (2000) uwazaja, ze
ich szacunki, przy traktowaniu panstw kandydujacych jako panstw o wysokim praw-
dopodobienstwie migracji, daja gérna granice migracji. Wychodzac z obliczeri Ferti-
ga i Schmidta, obliczylem migracje netto z Polski dla ich prognozy, przyjmujac, ze s3
one proporcjonalne do udziatu Polakéw w Niemczech w ludnosci czterech rozwaza-
nych krajéw uczestniczgcych w migracjach w Niemczech (por. tab. 3).

Szacunki te sg podstawa do przewidywania strat ludnodci Polski na nie wiecej
niz 925 tys. oséb w ciggu 30 lat. Liczba ta moze wzrosngé do 1450 tys. w przypad-
ku wspolwystepowania czynnikéw wypychajacych (zalamanie systemu polityczne-
go, wolny rozwoj gospodarczy, wysokie bezrobocie, zachety do emigracji ze strony
krajow przyjmujacych). Z tego od 648 do 1015 tys. migrantéw bedzie miato legalny
status. 3 to przewidywania zblizone do uzyskanych zaréwno przez Briickera (2000);
Briickera, Triibswettera i Weise (2000), jak i Fertiga i Schmidta (2000). 'Te trzy pro-
gnozy autoréow niemieckich pokrywaja si¢ z moimi obliczeniami i, w mojej opinii,
mogg by¢ przyjete jako wiarygodne prognozy przysztych migracji.

Whioski

Z powyzszego przegladu demograficznych aspektéw prognozowania migracji mie-
dzynarodowych nalezy wysnu¢ nastgpujace wnioski: przedmiotem prognozowania po-
winny byé albo naplywy i odptywy, albo migracje netto, albo zmiany wielkosci populacji
cudzoziemskich w krajach docelowych, albo wynikajgce z migracji zmiany populacji
w krajach wysylajacych. Demografowie konsekwentnie optuja za prognozowaniem na-
plywéw i odptywow, jako wielkoéci najlepiej oddajacych procesy demograficzne w prze-
strzeni (Rees et al. 1999). Prognozowanie wyltgcznie emigracji nie daje z demograficznego
punktu widzenia zadnej informacji, gdyz nie wiadomo, w jakim stopniu odplywy kom-
pensowane sg przez naplywy, a wiec jakie sa rzeczywiste zmiany stanéw ludnoéci.
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Na podstawie dokonanego w pracy przegladu badan i moich wlasnych obliczen moz-
na przyjgé, ze w perspektywie 30-letniej, przy braku ograniczen migracyjnych, mozemy
mie¢ do czynienia ze stratami migracyjnymi Polski zblizonymi do strat lat 80. i poczatku
lat 70., to jest pomigdzy 600 tys. a milionem os6b netto, czyli 20 do 33 tys. rocznie. Nale-
zy oczekiwad, ze straty te bedg nieréwno rozlozone w czasie. Natychmiast po zniesieniu
ograniczeri bedziemy mieli do czynienia z krétkotrwaly, ale doéé intensywna falg emi-
gracji, ktora szybko opadnie do stosunkowo niewielkich rozmiaréw po zrealizowaniu
odlozonego w czasie popytu na emigracje. Taki charakter szybko opadajgcej fali miaty
zaréwno emigracja z Polski do krajow Unii Europejskiej, zwlaszcza Niemiec i Austrii,
w poznych latach 80. i wezesnych latach 90, jak i emigracja z Niemiec Wschodnich do
Zachodnich po ich zjednoczeniu. Trzeba podkreslié, ze utrzymanie barier migracyjnych
nie zlikwiduje, lecz jedynie przesunie w czasie wystgpienie fali migracyjne;j.

Na zakornczenie wypada podkresli¢, ze prognozowanie migracji miedzynarodowych
jest najtrudniejsza i obcigzona najwigkszymi blgdami formg prognozowania demogra-
ficznego. Jak trudne jest to zadanie, moga $wiadczy¢ bledy ex-post prognoz migracji mie-
dzynarodowych w paristwach Unii Europejskiej, siegajace wedlug Salta i Singleton (1995)
1150% ! Z tego wzgledu wszystkie wyniki prognoz traktowac trzeba z daleko idaca re-
zerws, raczej jako wskaznik rzedu wielkosci przeplywu niz jako rzeczywista prognoze.
Wigkszoéé autoréw prezentowanych tu prac poczynifa w nich podobne zastrzezenia.
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Methodological problems of forecasting foreign migration
(Summary)

Forecasting of foreign migration is gaining more importance in the face of a decreasing
number of births. Foreign migration have growing significance for population dynamics
in Europe. Several forecasts concerning migration of population from the Central and
Eastern Europe to Western Europe have been prepared recently. The Author analyses the
most important of these forecasts and carries out critical evaluation on the methodology
of international migration forecasting.

In conclusion, the Author underlines that from the perspective of the next 30 years,
with no migratory restrictions, Poland may face migration loses similar to the ones from
the eighties and beginning of the seventies (between 20 and 33 thousand a year). It should
be expected that these loses will be spread unequally over time.

Finally, the Author indicates that among the various forms of demographic forecasting,
forecasting international migration is the most difficult and burdened with largest errors.
The scale of difficulty of this task may be confirmed by ex-post errors of forecasts on
international migration in the European Union Member States. According to Salt and
Singleton these errors reached 1150%. Thus, all forecasting results should be approached
very carefully and treated rather as the indicator of the flow size that as the actual
forecast.



