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Turystyka a male gospodarki wyspiarskie

Wstep

Szeroko promowana w latach 50. i 60. XX w. przez niektére organizacje migdzy-
narodowe (m.in. przez UIOOT, ONZ, UNCTAD, OECD, UNESCO i Bank Swiatowy)
koncepcja dazenia do maksymalizacji wplywoéw z przyjazdowej turystyki zagranicz-
nej, w czym dostrzegano stymulator prawidtowego rozwoju gospodarczego panstw
stabo rozwinigetych, zostata zakwestionowana. Coraz liczniej wystepujace dysfunkcje
spoteczno-kulturowe, ekologiczne, a zwlaszcza ekonomiczne spowodowaly odejécie
od entuzjastycznego postrzegania turystyki miedzynarodowej. Za punkt zwrotny uznaje
sie okres kryzysu energetycznego z lat 1973-1974. Nalozyt si¢ on na zmiany zachodza-
ce w UIOOT, ktdra przeksztalcajac sie w WTO-OMT, zmienita status prawny, skiad
i strukture (w wigkszoéci znalazly sie w niej panistwa recepcyjne - rozwijajace si¢) oraz
siedzibe, co pociggneto za sobg zmiang doktryny: ,turystyka z dzialalnosci handlowej
przeksztalcila si¢ w odpowiedzialnoé¢ spoteczng™.

Koncepcja oparcia rozwoju gospodarczego na eksporcie produktu turystycznego byta
dla niektérych $wiezo powstajacych w wyniku dekolonizacji matych panstw (jak i uzy-
skujacych czg¢sciows autonomie terytoridw wyspiarskich) niekiedy jedyng mozliwoscig
specjalizacji w wymianie zagranicznej. W efekcie miedzynarodowego podziatu pracy kraje
te byly popychane przez panstwa wysoko rozwiniete w kierunku dalszej specjalizaciji.
W czeéci z nich doszto do przekroczenia odmiennej dla kazdego panstwa (terytorium)
tzw. ,granicy specjalizacji turystycznej”™ i w konsekwencji do wystapienia zjawiska
tzw. ,monokultury turystycznej”*. Uzaleznianie panstw rozwijajacych sie od wplywéw
z przyjazdowej turystyki zagranicznej, postrzegane jako nowa forma ekspansji gospo-
darczej paristw wysoko rozwinietych, spowodowalo liczne negatywne zjawiska, ktérych
efekty odczuwalne s3 do dzi§. W regionie Karaibéw np. odptyw dochodéw uzyskanych
z eksportu produktu turystycznego, tzw. ,wyciekéw” (ang. leakage) na skutek znacznego
udziatu kapitatu obcego w procesie przygotowania produktu turystycznego szacowany
jest przez UNEP na okoto 80%*.

Mimo $wiadomoéci wystepowania niebezpieczenstw wynikajacych ze specjalizacji
w eksporcie produktu turystycznego od potowy lat 70. XX wieku, liczne panstwa i te-
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rytoria wyspiarskie ,wchodzg” na $wiatowy rynek turystyczny®. Nalezy uzna¢, ze roz-
wijajgc turystyke recepcyjng, panstwa (terytoria) wyspiarskie dziatajg $wiadomie i liczg
si¢ z konsekwencjami podazania drogg ,,monokultury turystycznej” (z wszelkimi jej
niebezpieczenstwami).

Celem artykutu jest przedstawienie specyfiki matych gospodarek wyspiarskich
i szczeg6lnej roli, jakg odgrywa dla nich turystyka recepcyjna. Duze rozproszenie ,$wia-
towego rynku turystycznego panstw (terytoriéw) wyspiarskich”, rézny stopieni rozwoju
turystyki recepcyijnej i jej roli gospodarczej sklania do pytania, na jakim etapie rozwoju
turystycznego znajduja si¢ poszczegdlne obszary, panstwa i terytoria wyspiarskie oraz
jakie zagrozenia ekonomiczne niesie ze soba oparcie rozwoju gospodarczego tylko
na wplywach z zagranicznego przyjazdowego ruchu turystycznego.

Wspoélczesne gospodarki wyspiarskie

Z geograficznego punktu widzenia wyspa jest ,wynurzonym, otoczonym wodg morska
ladem o matlej powierzchni”®. Definicja ta koncentruje si¢ na dwéch gtéwnych cechach
decydujacych o wyspiarskim charakterze obszaru. Pierwsza cecha to izolacja (charakte-
rystyczna jest réwniez etymologiczna zbiezno$¢ stowa ,wyspa” i ,izolacja” w jezykach
europejskich — insula, island, ile, isola, isla, Insel”). Druga cechg jest niewielka powierzchnia
- ,powyzej pewnej masy ladowej wyspa przestaje by¢ wyspg i nabiera cech kontynental-
nych”. W literaturze geograficznej nie okreélono jednoznacznie, jakie parametry decy-
duja, kiedy wyspa przestaje by¢ mala, a zaczyna by¢ duza i nabiera cech kontynentalnych.
Geografowie francuscy® na przyklad zaliczaja do wysp te obszary otoczone woda, ktére
pozostaja w caloéci lub w znaczgcej czgéci terytorium pod wplywem klimatu morskiego,
wzglednie cechuja je wysokie wartosci wskaznikéw obrazujgcych stosunek dtugosci linii
brzegowej do powierzchni wyspy lub tez powierzchni wylacznej strefy ekonomiczne;j*
do powierzchni wyspy. Takie rozumowanie prowadzi do konkluzji, ze np. polozone na Oce-
anie Indyjskim Madagaskar, Sri Lanka i duze ,wyspy” Indonezji nie klasyfikuja sie¢ jako
wyspy, poniewaz w wielu aspektach charakteryzujg si¢ znacznym kontynentalizmem®.

Trzecia istotng cechg z punktu widzenia rozwazan nad znaczeniem turystyki i jej
charakteru w panstwach (terytoriach) wyspiarskich jest polozenie w strefie ,,klimatu
morskiego”, w tym wypadku klimatu tropikalnego. Za wyspy tropikalne przyjmuje si¢
»te potozone migdzy zwrotnikami™? Nie jest to jednak sztywne kryterium'®. Dla potrzeb
analizy wplywu turystyki na te wyspy, ktérych niewatpliwie gléwnymi naturalnymi
walorami sg 3S (ang. Sea, Sun, Sand), wyrézni¢ mozna siedem obszaréw wysp tropikal-
nych: karaibski, wschodnioatlantycki, érodkowego i zachodniego Oceanu Indyjskiego,
malajski, mikronezyjski, melanezyjski, polinezyjski, oraz §rédziemnomorski zaliczany
do grupy obszaréw subtropikalnych'.

Od 1960 r. w wyniku dekolonizacji na obszarze wysp tropikalnych powstato ponad
30 niepodleglych panstw (patrz zatacznik - tab. I), a liczne terytoria uzyskaty czg¢sciows
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autonomieg. Wraz z uzyskaniem suwerennosci pierwotnie narzucony przez kolonizatorow
rolniczy charakter gospodarek musial ulec restrukturyzacji'®. Gospodarki te charakte-
ryzuje szczegdlna ,krucho$c™s, czyli niestabilnos¢ wynikajaca z wymienionych cech
geograficznych, tj. matych rozmiaréw i izolacji oraz ze sktonnosci do wystepowania
klesk zywiolowych. Problemy te zostaty dostrzezone po raz pierwszy przez UNCTAD
w 1972 r.”7 Spoérod grupy panstw rozwijajacych si¢ wyrdzniono w 1994 r. Small Island
Developing States (SIDS)." Do chwili obecnej (paZdziernik 2006 r.) nie zostaty okreélone
precyzyjne kryteria klasyfikujgce male rozwijajace si¢ paristwa i terytoria wyspiarskie.
W sktad ,,nieoficjalnej” (tak okresla ja UNCTAD) listy SIDS wchodzi 29 niepodlegtych
panstw: Antigua i Barbuda, Bahamy, Barbados, Dominika, Federacyjne Stany Mikrone-
zji, Fidzi, Grenada, Jamajka, Kiribati, Malediwy, Mauritius, Nauru, Palau, Papua Nowa
Gwinea, Republika Komordw, Samoa, Seszele, St. Kitts i Nevis, St. Lucia, St. Vincent
i Grenadyny, Timor Wschodni, Trynidad i Tobago, Tuvalu, Vanuatu, Wyspy Marshal-
la, Wyspy Tonga, Wyspy Sw. Tomasza i Ksigzeca oraz Wyspy Zielonego Przyladka®.
Watpliwosci moze budzic¢ zaliczona do SIDS Papua-Nowa Gwinea, ktdrej powierzchnia
(452,9 tys. km?)¥ jest zdecydowanie wieksza niz pozostatych panstw i terytoriéw (por.
tab. IL, IIL, IV w zalaczniku). Proponowana przez UN DESA lista SIDS jest zdecydowanie
dluzsza i sktada sig z 47 panstw i terytoriéw?®. W przypadku tej listy watpliwosci budza:
Belize, Gujana, Gwinea-Bissau, Suriname, ktére nie s wyspami, oraz Singapur, ktéry
pod wzgledem powierzchni (692,7 tys. km?)** zdecydowanie nie miesci si¢ w formule
malego panstwa wyspiarskiego. Dyskusyjne jest rowniez uwzglednienie Cypru, ktéry
z kolei pod wzgledem rozwoju gospodarczego zdecydowanie przewyzsza pozostale mate
rozwijajace si¢ panstwa wyspiarskie?’. Brak precyzyjnych kryteriow dla SIDS, jak i brak
jednolitych kryteriow, ktdre umozliwityby zakwalifikowanie danego paristwa w ogdle
do grupy panstw rozwijajacych si¢*, determinuje przeprowadzenie analizy wptywu
turystyki na gospodarki wyspiarskie przy zastosowaniu kryteriow geograficznych.
Stosowanym terminem bedzie wigc pojecie malej wyspy. Za taka przyjmuje si¢ wyspe,
ktorej powierzchnia ladu jest mniejsza niz 20 tys. km?, a liczba mieszkaricéw nie prze-
kracza miliona®.

Pozostawiajgc rozwazania nad ustaleniem pelnej listy matych rozwijajacych sig
panstw terytoriow wyspiarskich, skoncentrowac si¢ nalezy na charakterystycznych
wspolnych cechach, determinujgcych niestabilnoéé i ograniczajacych mozliwosci roz-
woju ekonomicznego badanej grupy, czyli powierzchni, liczbie ludnoéci i produkcie
krajowym brutto. Przy malej powierzchni parstwa zasoby naturalne s3 ograniczone,
co uniemozliwia rozwdj produkcji i ogranicza mozliwoéci specjalizacji. Sprawia to,
ze gospodarka tych panstw zalezna jest od importu. Dodatkowo wyspiarski charakter
wplywa na izolacje, a duze odlegtosci od innych rynkéw znaczaco podwyiszaja koszty
transportu. Wystepujaca wysoka sklonnoé¢ do katastrof przyrodniczych: cyklonéw
(huragandw, tajfundw), trzgsien ziemi, wybuchow wulkandw, jak i ciagty proces podno-
szenia si¢ poziomu wody, powoduje niekiedy dotkliwe straty dla panstw wyspiarskich.
Czynniki ekonomiczne wplywaja na znaczaca i liczng emigracje statych mieszkancéw,
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z wszelkimi tego konsekwencjami. Cechy te czynig panstwa i terytoria wyspiarskie
zaleznymi sg od zewngtrznych Zrédet finansowania®,

Wymienione czynniki powoduja, Ze cze$¢ wysp siega po tzw. ,,nowe”, czesto nielegal-
ne zrédta dochodéw. Do tej grupy zaliczyé mozna sprzedaz praw strategicznych, co jest
stosowane obecnie m.in. przez Federacyjne Stany Mikronezji, Wyspy Marshalla i Palau
w regionie Pacyfiku?”. Poprawa sytuacji gospodarczej dzigki walorom strategicznym,
np. poprzez stacjonowanie obcych sit zbrojnych, nastgpita na przyktad na Cyprze wlatach
60. i 70. XX wieku, czyli w okresie ,,przedturystycznym”®. Powszechne tez jest m.in.
w regionie wysp Pacyfiku czerpanie zyskéw ze sprzedazy praw do korzystania z prze-
strzeni powietrznej. Kolejnym Zrédlem jest osiaganie korzysci z ukrywania kapitatow
»bogatych i kryminalistow” oraz sprzedazy paszportéw (obywatelstwa). Wyspy Cooka
wraz z Wyspami Tonga proponowaly schronienie rodzinie obalonego prezydenta Filipin
F. Marcosa, ktérego zona i dzieci otrzymaly w zamian za transfer pienigzny obywatelstwo
Tonga. Proceder sprzedazy paszportéw stosowany jest tez m.in. w: Kiribati, Nauru, Sa-
moa i Vanuatu. Innym Zrédtem dochodéw jest wystawianie tzw. listéw gwarancyjnych,
czyli nielegalna operacja polegajaca na wystawianiu przez ministréw finanséw (Wysp
Cooka, Vanuatu i Wysp Marshalla) gwarancji rzgdowych na kredyty warte miliardy
dolaréw USD migdzynarodowym oszustom, w zamian za procent od dokonanych przez
nich transakcji. Powszechnym zjawiskiem jest rejestracja tzw. ,tanich bander”, Zrédio
dochodu stosowane wczeéniej przez panistwa Ameryki Potudniowej. Od 1983 r. brytyjscy
armatorzy coraz chetniej rejestrujg statki pod bandera Bermudéw i Kajmanéw (Karaiby).
Stosowana jest réwniez (m.in. na Samoa, w Samoa Amerykanskim, na Wyspach Tonga,
w Tavualu, na Wyspach Salomona i Vanuatu) sprzedaz praw do zatapiania na wodach
stref ekonomicznych odpadéw, zaréwno toksycznych, jak i nietoksycznych. Znamienny
jest przyktad Wysp Marshalla, ktére w 1999 r. zaakceptowaly przyjecie nietoksycznych
odpadéw, ktérymi zasypano lagune, by stworzyc¢ sztuczny lad pod zabudowe oé§rodkéw
turystycznych. Charakterystyczne dla wysp tropikalnych jest czerpanie korzysci z ha-
zardu i handlu narkotykami, ktére to zjawisko powszechne jest w regionie Karaibéw
- miejsca przerzutu narkotykéw z Ameryki Potudniowej do Stanéw Zjednoczonych Ame-
ryki. Bahamy od lat styna z handlu nimi i sg ,pralnig” nielegalnych zyskéw z hazardu.
QOd ostatnich kilkudziesieciu lat obserwuje sie to zjawisko réwniez w rejonie Pacyfiku.
Znaczace transporty narkotykéw udato sie przechwyci¢ m.in. na Marianach Péinocnych,
Wyspach Tonga i Wyspach Cooka. Kolejnym zrédtem dochodéw jest sprzedaz symboli
suwerennosci, np. znaczkéw pocztowych i monet. Wyspy Cooka jako pierwsze na Pa-
cyfiku sprzedawaly tréjkatne monety i trzydolarowe banknoty; Fidzi emitowato ztote
monety. ,Sprzedaje” si¢ suwerenno$¢ rowniez jako atrakcje turystyczng. Niektore pan-
stwa z tego wzgledu sgliczniej odwiedzane przez turystéw niz podobne obszary innych
terytoriow. Wyspy Cooka odwiedza wigcej turystéw niz podobne Tubuai na Polinezji
Francuskiej®, choé nie wplywa to znaczaco na poprawe standardu zycia mieszkancow.
Przeprowadzone badania na 16 zaleznych terytoriach wyspiarskich i 19 niepodlegtych
panstwach wyspiarskich w rejonie Karaibéw i Pacyfiku wykazaty, ze poziom zycia jest
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’

wyiszy na terytoriach zaleznych®. Liste ,nowych” zrédet dochodéw regionéw wyspiar-
skich mozna wydluzaé, np. na Fidzi istotnym Zrédtem dochoddw jest armia, ktora jest
wynajmowana do misji wojskowych (m.in. przez ONZ). W panstwach (terytoriach),
gdzie rozwdj ekonomiczny i technologiczny jest na zdecydowanie wyzszym poziomie,
znamienne jest czerpanie dochodéw z transmisji danych, ustug telefonicznych, ustug
bankowych, a zwlaszcza przyciaganie kapitatu przez tzw. oazy czy raje podatkowe (ang.
off shore)*.

Pokolonialne panistwa wyspiarskie, niemajace wielkiego wyboru w zakresie specja-
lizacji gospodarczej, a posiadajace walory turystyczne, zachg¢cane byly m.in. przez orga-
nizacje migdzynarodowe do rozwoju turystyki recepcyjnej. W niej upatrywano szanse
rozwoju gospodarczego i skuteczng metode redystrybucji dochodéw z bogatej péinocy
do biednego wyspiarskiego potudnia. Na niektorych wyspach zagraniczna turystyka
przyjazdowa zaczela sie intensywnie rozwijac jeszcze w okresie kolonialnym, przed
okresem ,,boomu” turystycznego lat 50. i 60. XX wieku. Tak bylo z czescia wysp regionu
Karaibéw. Proces ten, jak twierdzg niektdrzy autorzy, podporzadkowany byt polityce
Stanéw Zjednoczonych Ameryki, ktére $wiadome bliskiego upadku systemu kolonialne-
go ,zamierzaly przeksztalci¢ wyspy Morza Karaibskiego w ogromny amerykanski teren
wypoczynkowy, z uszczerbkiem dla innych galezi gospodarki, po to, aby jeszcze bardziej
uzalezni¢ od siebie potoZone tu kraje” 2. Proces inwestowania m.in. w infrastrukture
turystyczng czy system dystrybucji ustug turystycznych odcisnal swoje pigtno. Czeéé
z nowo powstajacych panstw probowata ,,stawi¢ op6r” tej polityce. Trynidad i Tobago,
uzyskujac niepodlegtodé w 1962 . i liczac sig z ,kruchoscia” swojej gospodarki, probowat
na poczatku oprzec rozwdj gospodarczy na eksporcie ropy, $cisle kontrolujac rozwoj sek-
tora turystycznego przez kapitat zagraniczny. W wyniku kryzysu paliwowego w latach
1973-1974 zmuszony byt jednak do jego rozbudowy i péjécia ,$ciezka turystyczng™.

Nalezy podkresli¢, ze region Karaibski, po ponad 60 latach intensywnego rozwoju
turystyki recepcyjnej, jest pierwszym na $wiecie przyktadem oparcia rozwoju gospodar-
czego na turystyce. Za nim podazyly niemal wszystkie wyspy tropikalne, dostrzegajac
w turystyce recepcyjnej nowe Zrédto dochodéw.

Rozwdj turystyki na obszarach wyspiarskich na swiecie

Proces rozwoju turystyki recepcyjnej w $érodowiskach wyspiarskich na $wiecie jest
ogromnie zréznicowany. Wynika to z jej roli gospodarczej i procesu opanowywania
obszaréw przez turystdw oraz zaawansowania inwestycji turystycznych. Stopien za-
angazowania w te procesy oraz ekonomiczne znaczenie zagranicznego przyjazdowego
ruchu turystycznego rozpatrywac mozna w réznych aspektach.

Zajmowanie przez inwestycje turystyczne obszaréw dotychczas stabo lub wecale
niewykorzystywanych turystycznie, intensyfikacja w ich obrebie ruchu turystycznego
i zmiana profilu gospodarki na obszarach dotknietych tym zjawiskiem okreélana jest
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kolonizacjg turystyczna®. W literaturze przedmiotu znacznie powszechniej stosowane
jest pojecie obszaru recepcji turystycznej (ORT), oznaczajgce miejsce, do ktérego kieruje
sie ruch turystyczny. Zaleznie od przedmiotu analizy moze to by¢ miejscowos¢, gmina,
region, wyspa czy nawet cale panstwo®. Jego zakres nie jest tozsamy z pojeciem kolo-
nizacji turystycznej. Pojecie ORT znajduje szersze zastosowanie i uzywane jest w ujeciu
geograficznym, spoleczno-ekonomicznym i psychologicznym?®, Termin ,kolonizacji
turystycznej” funkcjonuje gltéwnie w literaturze z zakresu geografii turyzmu?, ale
w przypadku wysp tropikalnych nabiera on szczegélnego znaczenia. Wynika to z do-
minujacego Zrédla umozliwiajgcego rozwdj turystyki recepcyjne;j i jej funkcjonowanie.
Ta przewazajacy sita sa ,,kolonizatorzy” - inwestorzy i turysci z zewnatrz, z bogatych
panstw, takich jak Stany Zjednoczone Ameryki, Kanada, Europa, Japonia, Korea Polu-
dniowa, Australia czy bogate kraje arabskie. Stosujgc kryterium miejsca, z ktérego po-
chodzg impulsy indukujace proces kolonizacji, oraz udzialu ludnosci miejscowej w tych
procesach, wyrdzni¢ mozna trzy modele tego zjawiska dla wysp tropikalnych.

Pierwszy, w ktérym zagospodarowanie turystyczne sprowadza si¢ do tworzenia en-
klaw odseparowanych od otaczajacego je §wiata, nazywany réwniez modelem izolacji.
Enklawy te sg tworzone dzigki kapitalowi zewnetrznemu, ktéry transferuje zyski poza
kolonizowany obszar. Rozwdj turystyczny praktycznie nie wplywa na rozwdj okolicy.
Turysci rzadko opuszczaja obiekty turystyczne, istniejg dwie przestrzenie: turystyczna
iludnoéci lokalnej, migdzy ktérymi kontakty prawie nie istnieja. Typowym przykladem
panstwa, w ktérym wystepuje model izolacji sg Malediwy. Wystepuje tu sze$é charak-
terystycznych cech tego typu: duze inwestycje kapitatu zewnetrznego; baza noclegowa,
zywieniowa i towarzyszaca zdominowane przez kapital i pracownikéw ,,z zewnatrz”;
mato znaczacy udzial ludnosci miejscowej w obstudze ruchu turystycznego; zyski trans-
ferowane s3 na zewnatrz obszaru; brak zmian (lub bardzo niewielkie) struktury gospo-
darkii zatrudnienia ludnosci miejscowej; brak zmian (lub bardzo niewielkie) w poziomie
zycia ludnoéci miejscowe;j.

Drugii trzeci model dopuszczajg uczestnictwo ludnosci lokalnej i jej udziat w zyskach
z turystyki. W drugim, nazywanym tez modelem symbiozy, kolonizacja turystyczna
indukowana jest z zewnatrz. Kapital zagraniczny tworzy pierwsze obiekty turystyczne
i organizuje ruch turystyczny. Wraz z jego rozwojem roénie popyt na towary i ustugi
miejscowe, co umozliwia angazowanie ludno$ci miejscowej. Nastepuje ewolucja gospo-
darki na obszarach zarzadzanych przez kapital zewnetrzny oraz na terenach przyleghych.
Czesé zyskéw transferowana jest poza granice, czesé - zwlaszcza w najwczesniejszej fazie
- wspomaga rozwdj i restrukturyzacjg gospodarki miejscowej. Przykladem ilustrujagcym
ten model sa wyspy potozone u wybrzezy Tajlandii na Morzu Andamariskim: Koh Phu-
ket, Koh Phi Phi i Koh Lanta. Rozwéj turystyki nastapit tu w wyniku inwestycji kapitatu
zewnetrznego najpierw na Koh Phuket. Przy bezposredniej obstudze ruchu turystycznego
zatrudniona zostala lokalna ludno$é. Stworzono warunki do kreowania bazy zywienio-
wej, towarzyszacej i tafiszej bazy noclegowej miejscowej ludnosci, sfera ta nie odbiera
klienteli luksusowym hotelom, a wzbogaca ich oferte. Stad okreslenie ,,model symbiozy”.
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Dzigki temu nastapita zmiana struktury gospodarki, m.in. zrezygnowano z eksploatacji
surowcéw, zmalalo znaczenia rolnictwa, nastapil wzrost polowdw i zwigkszono liczbe
hodowli krewetek na potrzeby bazy zywieniowej. Pociggneto to za sobg réwniez zmiany
winfrastrukturze technicznej, nastapita elektryfikacja i rozbudowa drég na Koh Phuket.
To z kolei wplyneto na podniesienie jakoéci ustug turystycznych. Nastgpita poprawa
jakosci zycia mieszkancéw. Proces ten wplynat korzystnie na stymulacje rozwoju sg-
siednich wysp Koh Phi Phi i Koh Lanta.

Trzeci z modeli zaktadat indukowanie kolonizacji turystycznej z wnetrza obszaru.
Ludnos¢ miejscowa, widzac mozliwo$¢ przetamania barier rozwojowych, dazy do zmiany
struktury gospodarczej, tworzac pierwsze obiekty noclegowe. Przez tworzenie podazy,
w sprzyjajacych warunkach moze kreowaé popyt. Przyciaga on kapitat zewnegtrzny,
a ten rozbudowuje luksusowa baze noclegows i towarzyszaca. To wspolistnienie moze
odciggnac znaczng czg$¢ turystow od matych hoteli i pensjonatéw stworzonych przez
ludno$¢ miejscowq. Model ten okreslany jest réwniez pasoZytniczym. Za taki obszar
uzna¢ mozna archipelag Tuamatu w Polinezji Francuskiej, gdzie zauwaza si¢ charakte-
rystyczne etapy tego modelu kolonizacji turystycznej. W wyniku zakonczenia wydobycia
fosforytéw i zaprzestania produkcji macicy pertowej, podjeto inwestycje turystyczne,
m.in. budowe matych pensjonatéw. Wzrdst ruch turystyczny, nastgpita zmiana struk-
tury gospodarki i zatrudnienia miejscowej ludnoéci, a w efekcie poprawa poziomu ich
zycia. W wyniku wzrostu ruchu turystycznego, przy uzyciu srodkéw finansowych z ze-
wngtrz, wybudowano luksusowy hotel, ktéry z czasem ,,przejat” cz¢s¢ klientéw matych
»lokalnych” pensjonatéw. W konsekwencji wptynelo to na pogorszenie si¢ poziomu
zycia miejscowej ludnosci®®. Modele kolonizacji turystycznej ewoluuja, co nie ktéci sig
z koncepcja cyklu zycia obszaru recepcji turystycznej (ORT)*. Trudno jednoznacznie
okreséli¢ kierunek zmian. Przypuszczaé jednak nalezy, ze celem jest maksymalizacja
zyskow i ich transfer na zewnatrz kolonizowanego obszaru®.

Rozwdj turystyki recepcyjnej na obszarach wysp tropikalnych rozpatrywaé mozna
réwniez z punktu widzenia faz jej rozwoju. Koncepcja cyklu zycia ORT zaktada, ze rozwdj
okreslonych obszaréw turystycznych jest wynikiem wzrostu liczby przyjezdnych, to za$
pociaga za soba postgpujaca degradacje waloréw przyrodniczych oraz przeciazenie in-
frastruktury. Nastepuje zmiana obstugiwanych segmentéw rynku od elitarnej turystyki
do tzw. turystyki masowej, a w konsekwencji nastepuje zmniejszenie si¢ atrakcyjnosci
obszaru i spadek popytu*!. Przektadajac te teorie na obszar wysp tropikalnych i stosujac
3-fazowy uproszczony model cyklu zycia ORT, dokona¢ mozna préby ich hierarchizacji
pod wzgledem tempa rozwoju turystycznego. Za obszar w fazie inicjalnej, o najmniej
rozwinietym sektorze turystycznym uznaé nalezy obszar malajski. Za obszar o dojrzalej
fazie tempa rozwoju turystki — niewgtpliwie obszar karaibski i subtropikalny - §réd-
ziemnomorski. Umieszczenie pozostatych stwarza problemy z powodu braku jednolitych
kryteriow (w ujeciu cyklu zycia ORT utoZsamia si¢ to na ogét z liczbg przyjezdnych)®,
jak i nieréwnomiernego tempa rozwoju turystyki na kazdym z obszaréw. Miedzy faza
inicjalng a przejsciowa rozwoju turystycznego sytuuje si¢ obszar polinezyjski i wschod-
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nioatlantycki, w fazie przejéciowej sg obszary mikronezyjski i Oceanu Indyjskiego,
w fazie miedzy przejsciowa a dojrzata — malajski*’. Hierarchizacja ta jest bardzo ogdlna
i jej zadaniem jest tylko zasygnalizowanie pewnych tendencji. W celu dokonania pet-
niejszej analizy odwola¢ si¢ nalezy do wskaznika nasycenia gospodarki turystyka (ang.
Tourism Penetration Index - TPI).

TPI jest narzedziem, ktére znajduje szerokie zastosowanie w badaniu wptywu oddzia-
tywania zagranicznego przyjazdowego ruchu turystycznego na wyspy*. Jest to wskaznik,
ktéry oprécz ekonomicznych skutkéw przyjazdowego ruchu turystycznego ma za za-
danie ,unormowa¢” czynnik wplywu postepujgcej degradacji waloréw turystycznych
oraz przeciazenia infrastruktury w wyniku turystyki przyjazdowej. Konstrukcja TPI
opiera si¢ na trzech podstawowych sektorach, na ktére oddziatuje turystyka recepcyj-
na: ekonomicznym, spoteczno-kulturowym i ekologicznym. Efekt ekonomiczny dla
matych panstw (terytoriéw) wyspiarskich oblicza si¢ poprzez zestawienie wplywéw
z przyjazdowej turystyki zagranicznej uzyskanych w okresie jednego roku z liczbg sta-
tych mieszkancéw, czyli per capita. Efekty spoleczno-kulturowe, nazwane dostownie
gestoscia (ang. density) zaludnienia, stanowia wyliczenie tzw. ,,sily uzywania” wyspy
przez przyjezdnych w stosunku do ludnosci miejscowej z uwzglednieniem okreslonego
czynnika czasu (jednego roku). ,,Site uzywania” wyspy wylicza sie wedtug formuty:

liczba turystéw x $rednia diugos¢ pobytu (turystéw) + liczba jednodniowych gosci
lub:
(liczba statych mieszkancow x 365] x 0,001.

Efekty ekologiczne czy tez wplyw na krajobraz oblicza sie, zestawiajac liczbe pokoi
hotelowych na 1 km?. Te trzy wartosci dla kazdej z wysp ,,zestawia” sie przy zastoso-
waniu wzoru:

X-X ):(X -X

min max min)
a nastepnie wyciaga sie $rednig arytmetyczng, uzyskujac wskaznik TPI*.

Badanie przeprowadzone na 51 wyspach w oparciu o dane sektora turystycznego
za 1999 r. potwierdzajg tez¢ o najintensywniejszym rozwoju turystyki w regionie Kara-
ibéw i subregionie §rédziemnomorskim. Wysoki wskaZnik TPI $wiadczy o znaczacym
oddziatywaniu ekonomicznego przyjazdowego ruchu turystycznego, wysokim wptywie
kulturowym przyjezdnych na ludno$é miejscows i duzej rozbudowie infrastruktury
turystycznej (por. tab. 1).
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Tabela 1. Hierarchizacja faz rozwoju turystyki na matych wyspach na $wiecie przy

zastosowaniu wskaznika TPI w 1999 r.

Lp. Wyspa Warto$¢ TPI
Dojrzata faza rozwoju turystyki
1 [St. Marten 0,847
2 | Brytyjskie Wyspy Dziewicze 0,715
3 | Aruba 0,696
4 | Kajmany 0,637
5 |Bermudy 0,566
6 |Saba 0,500
7 | Turks i Caicos 0,470
8 | St. Eustatius 0,448
9 |Guam 0,439
10 | Malta 0,408
11 | Hawaje 0,364
12 | Amerykanskie Wyspy Dziewicze 0,321
13 | Mariany Potnocne 0,302
Srednia wartoé¢ TPL 0,516
Przejéciowa faza rozwoju turystyki

14 | Anguilla 0,267
15 | Bonaire 0,219
16 | Bahamy 0,213
17 | Antigua 0,212
18 | Barbados 0,171
19 | Maledywy 0,170
20 | Cypr 0,169
21 | St. Kitts 0,130
22 |Bahrajn 0,123
23 | Wyspy Cooka 0,121
24 | St. Lucia 0,114
25 | Palau 0,111
26 |Seszele 0,100
27 |Martynika 0,099
28 | Curacao 0,088
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29 | Grenada 0,076
30 |Polinezja Francuska 0,065
31 | Gwadelupa 0,063
32 | Niue 0,063
33 | Dominika 0,059
34 | Montserrat 0,057
35 |St. Vincent 0,055 |
Srednia wartosé¢ TPI: 0,115 j
Inicjalna faza rozwoju turystyki |
36 | Mauritius 0,037
37 | Nowa Kaledonia 0,035
38 | Reunion 0,034 |
39 |lslandia 0,029
40 | Wyspy Tonga 0,019
| 41 |Fidzi 0,018
| 42 [Samoa 0,015
43 | Trynidad 0,014
| 44 |Tuvalu 0,013
45 | Vanuatu 0,013
46 | Wyspy Marshalla 0,009
47 | Wyspy Zielonego Przyladka 0,005
48 |Kiribati 0,003
49 | Wyspa Swigtego Tornasza 0,002
50 | Wyspy Salomona 0,002
51 | Komory 0,001
[Srednia warto$é TPI: 0,016

Zrédto: Na podstawie: .L. McElroy, Tourism Development in Small Islands, op.cit., 5. 236.

W tabeli 1 dokonano podziatu w oparciu o uproszczony 3-fazowy model cyklu zycia

ORT. Wyspy o wysokim wskaZniku TPI, pierwszych 13, uznano za wyspy o dojrzalej
fazie rozwoju turystyki. Grupa druga (od pozycji 14 do 35) to wyspy o przejéciowej fazie
rozwoju, a trzecia (pozycje 36-51) to wyspy o niskim rozwoju turystyki, znajdujace sie
w fazie inicjalnej.

Wyspy regionu karaibskiego, ktére jako pierwsze we wspdlczesnym $wiecie wyspiar-

skim oparly swéj rozwdj gospodarczy na eksporcie produktu turystycznego, doswiadczajg
wielu negatywnych zjawisk spoleczno-kulturowych i ekologicznych. W czesci panstw
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(terytoriéw) tego regionu doszto w latach 70. XX wieku (w efekcie dynamicznego i nie-
kontrolowanego rozwoju) do przekroczenia ,granicy specjalizacji turystycznej” i w kon-
sekwencji do wystapienia dysfunkcji ekonomicznej.

Wyspiarskie monokulturowe gospodarki turystyczne

Okres lat 60.1 70. XX wieku charakteryzowat sie dekolonizacia regionu karaibskiego
itzw. ,boomem” turystycznym na §wiecie. Od 1960 r. w tym regionie 24 wyspy uzyskaly
niepodleglosc¢ lub czesdciowy suwerennosé*. Sprzyjajace potozenie geograficzne blisko
Stanéw Zjednoczonych Ameryki stanowito o mozliwoéci rozwoju turystyki recepcyjnej
i byto szansg rozwoju gospodarczego. Przed okresem ,,startu turystycznego” gospodarki
tych wysp na ogdt cechowaly tzw. ,,monokultury rolne”. Dostosowanie rolnictwa do po-
pytu turystycznego wymagato dtugiego okresu reorganizacji. W tych okolicznosciach za-
czeto sprowadzad zywnos$¢, pogarszajac tym bilans platniczy. Dostosowujac gospodarke
do wymagan popytu turystycznego na dobra luksusowe (gléwnym rynkiem wysylajacym
byty i sa Stany Zjednoczone Ameryki, Kanada i panistwa europejskie), utrwalit sie tylko
»stan jej kruchosci” i poglebila zaleznos¢ od zagranicy. Juz wlatach 70. zaobserwowano
»rozdecie zakupéw importowych do granic wykluczajacych finansowanie rozwoju™.
Znaczgcy udzial kapitatu obcego (pochodzacego glownie ze Standw Zjednoczonych Ame-
ryki), sprzyja ,wyciekom” dewizowym. Zjawisko uzaleznienia gospodarki od wplywoéw
z tytutu przyjazdowej turystyki zagranicznej okresla si¢ w literaturze ekonomiki tury-
stykijako ,,monokultura turystyczna” Zjawisko to jest charakterystyczne dla §rodowisk
wyspiarskich, stad okreslenie ich gospodarek wyspiarskie monokulturowe gospodarki
turystyczne — small island tourist economies — SITES™. Trudno jednoznacznie okreslic,
w ktérym momencie mozna méwié o uzaleznieniu od wptywow z tytutu przyjazdowej
turystyki zagranicznej, kiedy zostata przekroczona ,,granica specjalizacji turystyczne;j”.
W literaturze ekonomiki turystyki w jej okresleniu odwotano sie do wskaznika wptywéw
z turystyki zagranicznej w zestawieniu z dochodem narodowym. Jego genezy doszukaé
sie mozna w badaniach UIOOT nad relacja miedzy turystyka przyjazdowa a rozwojem
gospodarczym. W 1966 r. na zgromadzeniu generalnym w Tokio wprowadzono pojecie
~progu” wplywéw z przyjazdowej turystyki zagranicznej. Jego osiaggniecie i przekroczenie
mialo sygnalizowad, ze zagraniczna turystyka przyjazdowa moze wywiera¢ odczuwalny
wplyw na rozwoéj gospodarki narodowej. Osiagniecie wplywow z tego tytulu w wyso-
kosci 1% dochodu narodowego uznano za wskaznik okreélony ,,progiem odczuwalnosci
dochodéw z turystyki zagranicznej w gospodarce narodowej ™, Wskaznik ten oblicza si¢
jako zestawienie wielkoéci wplywoéw z turystyki zagranicznej z produktem krajowym
brutto lub z produktem narodowym brutto. W polskiej literaturze ekonomiki turystyki
precyzyjnos¢ ujecia wynikajaca z réznicy miedzy wielkoscia obu miernikéw nie zostala
jednoznacznie rozstrzygnieta®. Réznica PNB a PKB niekiedy moze okazac sie duza
i osiggac kilkanascie procent PKB - ,w koncu lat 90. XX. wieku bylo tak np. w Irlandii.
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Szybki rozwdéj gospodarczy zawdzigczata ona m.in. zaangazowaniu inwestoréw zagra-
nicznych, ktérzy na wielka skale transferowali swoje zyski za granice™'. W przypadku
panstw (terytoriéw) wyspiarskich, ktérych gospodarka turystyczna ,zbudowana” jest
na kapitale zagranicznym, pomiaru wskaznika odczuwalnosci wplywédw z turystyki
przyjazdowej w gospodarce najkorzystniej byloby wiec dokonywac na dwa sposoby.

Watpliwoéci budzi réwniez sama wysokoé¢ ,,progu odczuwalnoéci wpltywéw z za-
granicznej turystyki przyjazdowej w gospodarce”. Pojawity si¢ one juz w momencie jego
zastosowania. Wérdd 40 panstw przebadanych w 1967 r. 25 przekroczylo 1-procentowy
prég. Najwyzszy wskaznik odnotowano na Jamajce (9,5%). W panstwach, w ktérych
zagraniczna turystyka przyjazdowa byla szczegélnie rozwinieta jako dziedzina eksportu,
wskaznik wynosit od 2% do 10%. W paristwach wysoko rozwinigtych gospodarczo, m.in.
w Stanach Zjednoczonych Ameryki, Niemieckiej Republice Federalnej i w Wielkiej Bry-
tanii, mimo ze wptywy z tytulu turystyki zagranicznej byly znaczace, ,,prég” nie zostat
osiagniety. Wptywy z zagranicznej turystyki przyjazdowej w Stanach Zjednoczonych
Ameryki, ktére byly najwyzsze wéréd przebadanych panstw i wynosity 1646 min USD,
stanowily niecale 0,3% wielkoéci dochodu narodowego™. ,,Im wigkszy bowiem jest
dochdd narodowy, tym taka sama wielko$¢ wplywéw z turystyki bedzie mie¢ mniejsze
wzgledne znaczenie i tym mniejszy bedzie wskaZnik odczuwalnosci tych wptywoéw
w gospodarce narodowej”**. Wraz z rozwojem migdzynarodowego ruchu turystycznego
i wzrostem wplywdw z tego tytutu utrzymywanie ,,progu odczuwalnodci” na poziomie
1% wydawalo si¢ niewlasciwe. Tempo wzrostu §wiatowych wptywdw z eksportu pro-
duktu turystycznego byto wigksze niz dochodu narodowego. W latach 80. wysunigto
propozycje, by ,,proég” ten podnies¢ do 5%, a w przypadkach przekroczenia 20% méwi¢
o uzaleznieniu gospodarki od wplywéw z tytutu turystyki zagranicznej™. W latach 90.
przyjeto jako ,,granice” specjalizacji turystycznej wskaznik 25% i wigcej™.

Stosujac ten wskaznik, wyrdzni¢ mozna trzy stopnie uzaleznienia gospodarki regionu
karaibskiego od wptywdw z tytutu przyjazdowej turystyki zagranicznej: niski, éredni
i wysoki. Umownie zalozy¢ mozna, ze jezeli omawiany wskaznik wplywéw w zestawieniu
do PKB znajduje si¢ w przedziale 20-35%, $wiadczy to o niskim stopniu monokultu-
rowego aspektu gospodarki turystycznej. W przypadku gdy odsetek ten znajduje si¢
w przedziale 35-50%, mamy doczynienia ze $rednig faza ,,monokultury turystycznej”,
a gdy wskaZnik osiaga ponad 50% méwi¢ mozna o wysokim stopniu uzaleznienia
od wplywow z tytutu przyjazdowej turystyki zagranicznej (patrz tab. 2).

Granice poszczegdlnych faz, jak i zaklasyfikowanie do poszczegélnych grup panstw
i terytoriéw jest umowne. Po analizie danych zawartych w tabeli 2 stwierdzi¢ mozna,
Ze na przestrzeni badanego okresu w czesci przypadkow zjawisko wysokiego wskaznika
odczuwalnoéci wplywéw z turystyki przyjazdowej w PKB stopniowo ustepuje. WyraZny
jest spadek w przypadku Saint Kitts i Nevis. Sugerowac to moze zmniejszanie si¢ dys-
funkcji ekonomicznej turystyki. Niepokojace zjawisko wystepuje natomiast na wyspach
Turks i Caicos, gdzie wskaznik w badanym okresie wzrasta, osiggajac najwigkszy odse-
tek na $wiecie. Swiadczy to o catkowitym uzaleznieniu funkcjonowania tej gospodarki
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od importu oraz o tym, Ze bez wplywéw z tytutu przyjazdowej turystyki zagranicznej
nie funkcjonowalaby ona nawet w minimalnym zakresie.

Tabela 2. Wysokoé¢ wskaznika odczuwalnos$ci wplywéw z turystyki przyjazdowej w PKB
w wybranych panstwach i terytoriach zaleznych w subregionie karaibskim
w latach 1993-2002 (%)

Paristwo (terytorium)| 1993 | 1994 | 1995 [ 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002

Niski stopien uzaleznienia

Bermudy 32,3 327|276 | 253 | 23,8 | 170 | 161 | 143 | - -
Dominika 171 | 17,2 | 18,4 | 18,4 | 23,5 | 21,5 | 22,5 | 21,2 | 21,0 | 21,1
Grenada 23,1 | 26,9 | 250 | 24,2 | 22,7 | 39,3 | 38,6 | 37,5 | 34,5 | 38,1
Jamajka 21,8 | 22,0 | 204 | 18,3 | 16,7 | 173 | 18,3 | 18,8 | 17,0 | 16,2
Montserrat 32,8 | 433 | 38,6 | 23,2 | 155 | 171 | 271 | 30,5 | 277 | 26,6
isé?;i;‘acgi“;es 273 | 275 | 26,7 | 27,8 | 27,5 | 27,3 | 27.5 | 26,7 | 27.8 | 27,5
Sredni stopien uzaleznienia
Aruba - ~ | 392 | 44,5 | 41,9 | 373 | 38,4 | 397 | 391 | 34,9
Bahamy 40,7 | 42,7 | 43,0 | 37,3 | 359 | 32,3 | 34,6 | 35,3 | 33,0 | 344
Barbados 37,7 | 40,7 | 38,7 | 37,2 | 36,2 | 359 | 32,2 | 33,2 | 33,0 | 30,1
Grenada 23,1 | 269 | 250 | 24,2 | 22,7 | 39,3 | 38,6 | 37,5 | 34,5 | 38,1
Kajmany 394 | 43,5 | 47,5 | 40,9 | 34,2 | 30,3 | 297 | 30,0 [ 302 | -
St. Kitts i Nevis 41,8 | 41,1 | 33,5 | 32,5 | 291 | 31,5 | 26,4 | 20,7 | 21,1 | 18,7
Wrysoki stopiert uzaleznienia
Anquilla 77,7 | 82,7 | 794 | 73,7 | 84,0 | 79,6 | 66,9 | 652 | 71,2 | 65,4

AntiguaiBarbuda | 71,5 | 69,3 | 59,5 | 57,1 | 56,9 | 53,8 | 52,3 | 50,4 | 45,3 | 44,5
Br. Wyspy Dziewicze| 50,8 | 52,0 | 46,2 | 45,1 | 35,5 | 41,8 | 459 | 46,2 | 42,3 | 45,3

St. Lucia 52,2 | 50,8 | 56,5 | 55,8 | 57,5 | 52,1 | 50,1 | 52,0 | 46,6 | 45,7

g“?'WYSPV 46,8 | 51,3 | 45,8 | 41,9 | 49,6 | 48,9 | 493 | 553 | 54,9 | 50,0
ZIEWICZE

Wyspy Turks 70,6 | 80,7 | 58,1 | 91,9 | 95,4 | 1197 [172,7 | 211,2 |222,7 | -

i Caicos

Zrédto: Caribbean Tourism Statistics Report 2002-2003, Barbados, CTO 2003.

Analizy takiej dokona¢ mozna réwniez w pozostatych regionach wysp tropikalnych,
gdzie to zjawisko réwniez wystepuje, ale nie przybiera tak drastycznej formy. Wskaznik
wplywéw z tytutu przyjazdowej turystyki zagranicznej w zestawieniu z PKB w pozo-
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statych panstwach (terytoriach) wyspiarskich nie dochodzi do 40%. Wyjatek stanowig
Malediwy, gdzie wskazZnik ten wynosit ponad 50% w latach 2000-2004°.

Wystapienie zjawiska monokulturowego charakteru gospodarki turystycznej powo-
duje niebezpieczenstwa dla gospodarki panstw (terytoriéw). Pierwsze niebezpieczenstwo
grozi ze strony wysokiej elastycznosci popytu turystycznego, ktéry moze nagle wzrastac,
ale moze tez nagle si¢ zmniejsza¢. Wynika to z ogdlnych trendéw i kierunkéw ruchu
turystycznego, jak i z czestych katastrof przyrodniczych, a ostatnio takze z powodu coraz
liczniejszych atakéw terrorystycznych. Drugim niebezpieczenstwem jest uzaleznienie
gospodarek turystycznych od wysoko rozwinietych panstw wysylajgcych turystow.
Uzaleznienie od wplywdw bezpoérednich od turystéw, a takze od importu towaréw
i ustug (w przypadkach silnego uzaleznienia nie tylko od importu urzadzen i sprzetu
turystycznego, ale niekiedy i podstawowych produktéw spozywczych). Trzecim jest
odptyw znaczacych dochoddéw uzyskanych z eksportu produktu turystycznego wskutek
znacznego udziatu kapitatu obcego w procesie przygotowywania produktu turystyczne-
go. Czwarte niebezpieczenstwo to brak mozliwoéci zapewnienia srodkéw na niezbedny
import w przypadku zatamania eksportu turystycznego®.

Trudno jednoznacznie ocenic na przyktadzie omawianej grupy matych panstw (te-
rytoriow) wyspiarskich zjawisko uzaleznienia gospodarki od wpltywdw z tytutu przyjaz-
dowej turystyki zagranicznej. Mimo Ze pociaga ono za sobg powazne niebezpieczenstwa,
wplywa pozytywnie na rozwoj gospodarczy. W przeprowadzonym badaniu na grupie
SITES wynika, ze na tle innych panstw (terytoriéw) wyspiarskich, charakteryzujg sie
one zdecydowanie wyzszym poziomem jakosci zycia mieszkaricow®®. Optymalnym
rozwigzaniem byloby wykorzystanie wplywéw z przyjazdowej turystyki zagranicznej
do pobudzenia rozwoju innych dziedzin gospodarki o trwalym charakterze. Rozwigzanie
to jednak ze wzgledu na ograniczenia naturalne wydaje si¢ niemozliwe®.

Podsumowanie

Zasadniczym przed miotem niniejszego artykutu byto odniesienie si¢ do zagadnienia
matych gospodarek wyspiarskich i szczegélnej ekonomicznej roli, jakg odgrywa w ich
przypadku zagraniczny przyjazdowy ruch turystyczny. Ich geograficzne rozprosze-
nie stwarzafo barier¢ do przeprowadzenia badan. Brak jednolitego statusu prawnego
oraz rézny poziom ich rozwoju gospodarczego utrudnia przyjecie jednolitych kryte-
riéw ekonomicznych. Przy okresleniu matych gospodarek wyspiarskich odwotano si¢
do kryteriéw geograficznych i przyjeto, ze jest to wyspa, ktorej powierzchnia ladu jest
mniejsza niz 20 tys. km?, a liczba mieszkaiicow nie przekracza miliona. Dodatkowym
ograniczeniem byto polozenie w strefie klimatu tropikalnego, poza kilkoma wyjatka-
mi. Wyspy polozone poza tym obszarem stanowity potrzebny punkt odniesienia przy
dokonywaniu badan nad hierarchizacjg tempa rozwoju turystyki w tej grupie paristw
(terytoriéw). Przedstawiono gléwne cechy gospodarek wyspiarskich i czynniki ograni-
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czajace mozliwoéci ich rozwoju gospodarczego. Opisano charakterystyczne dla tej grupy,
czesto nielegalne Zrédta dochoddw.

Przy uzyciu uproszczonego 3-fazowego modelu cyklu zycia obszaru recepcji tury-
stycznej i zastosowaniu wskaZnika nasycenia gospodarki turystyka dokonano hierar-
chizacji tempa rozwoju turystyki dla 51 wysp na éwiecie. Na przyktadzie Malediwow,
wysp Koh Phuket, Koh Phi Phi i Koh Lanta na Morzu Andamanskim oraz archipelagu
Tuamatu w Polinezji Francuskiej przedstawiono i oméwiono trzy modele kolonizacji
turystycznej. Na przyktadzie za§ subregionu karaibskiego ukazano dysfunkcjg ekono-
miczng oparcia rozwoju gospodarczego tylko na zagranicznym przyjazdowym ruchu
turystycznym. Przedstawiono 3-stopniowg faze uzaleznienia gospodarki od wpltywoéw
z tego tytutu. Oméwiono gltéwne niebezpieczefistwa wynikajace z zaistnienia zjawiska
»~monokultury turystyczne;j”.

Szczegdlna ekonomiczna rola, jakg odgrywa zagraniczny przyjazdowy ruch tu-
rystyczny dla gospodarek wyspiarskich, wymaga dalszych badan. Zjawisko ,mono-
kultury turystyczne;j”, zostalo w niniejszym artykule jedynie zarysowane. Postawiona
w 1970 r. teza traktujaca turystyke zagraniczng jako nowa forme ekspansji gospodarczej
panistw wysokorozwinietych w stosunku do stabo rozwinigtych panstw i terytoriow
wyspiarskich, z perspektywy czasu wymaga weryfikacji.
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Zalacznik

Tabela I. Powstanie malych panstw wyspiarskich w wyniku dekolonizacji w regionie

tropikalnym
Oceany 1960-1969 1970-1979 1980-1989 1990-1999 | Po 2000r.
Atlantycki | Barbados | Bahamy Antigua i Barbuda
Jamajka Dominika Saint Kitts i Nevis
Trynidad | Grenada
i Tobago St. Lucia
St. Vincent
i Grenadyny
Wyspy Swictego
Tomasza i Ksigzgca
Wyspy Zielonego
Przyladka
Indyjski | Malediwy | Republika
Mauritius | Komorow
Seszele
Spokojny | Nauru Fidai Federacyjne Stany |Palau Timor
(Pacyfik) | Samoa Kiribati Mikronezji Wschodni
Tuvalu Vanuatu
Wryspy Salomona | Wyspy Marshalla
Wyspy Tonga

Uwaga: W tablicy nie zostaly uwzglednione m.in. Papua-Nowa Gwinea oraz polozone na Morzu $rédziemnym: Cypr
i Malta (region tzw. subtropikalny).
Zrddto: The World Factbook 2006, http:/fwww.cia.gov/cia/publications/factbook/index.htm (8.08.2006).

Tabela I1. Powierzchnia, populacja i status malych panstw i terytoriéw wyspiarskich
na obszarze karaibskim

; ) Pow. |Populacja* Rok odzyskania
Panstwo/terytorium (km?) (tys.) Status niepodlegtosci
Amerykanskie Wyspy 346 108.6 terytorium zalezne Stanow _
Dziewicze ! Zjednoczonych Ameryki
Antyle terytorium autonomiczne
Holenderskie ** 260 2217 | Holandii B
Anguilla 102 13,5 tl;:rytor}}lm zalezne Wielkiej _
rytanii
Antigua i Barbuda 443 69,1 |panstwo niepodlegle 1981
terytorium autonomiczne
Aruba 193 71,9 Holandii -
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Tabela II. cd.
: . Pow. |Populacja* Rok odzyskania
Panstwo/terytorium (km?) (tys) Status niepodleglosci
Bahamy 10 070 303,8 | panistwo niepodlegle 1973
| Barbados 431 279,9 | panstwo niepodlegle 1966
| Brytyjskie Wyspy terytorium zalezne Wielkiej
AL 153 23,1 i -
Dziewicze Brytanii
Dominika 754 68,9 | panstwo niepodlegte 1978
Grenada 344 89,7 | panstwo niepodlegte 1974
Gwadelupa 1706 452,8 | departament zamorski Francji -
Jamajka 10831 | 2758,1 |panstwo niepodlegle 1962
Kajmany 262 454 terytorium zalezne Wielkiej _
Brytanii
Martynika 1 060 436.1 grytor%gm zalezne Wielkiej _
rytanii
e —" 102 94 terytorium zalezne Wielkiej _
Brytanii
stowarzyszone ze Stanami
Portoryko 8870 | 39272 |Zjednoczonymi Ameryki -
od 1952 r.
St. Kitts i Nevis 261 39,2 | panstwo niepodlegte 1983
St. Lucia 606 168,5 | panstwo niepodlegle 1979
St. Vincent ; .
i Grenadyny 389 117,8 | panstwo niepodlegte 1979
Trynidad i Tobago 5128 | 10658 [panstwo niepodlegle 1962
ks Catesa 430 2.2 terytorium zalezne Wielkiej _

Brytanii

* Stan na czerwiec 2006 r,

** Dane powierzchni i populacji to fgczna suma 5 wysp wehodzacych w sktad Antyli Holenderskich: Bonaire, Curacao,

Saba, St. Eustatius, St. Maarten.

Zrédto: Jak wtabeli [ (8.08.2006).
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Tabela II1. Powierzchnia, populacja i status malych panstw i terytoriéw wyspiarskich
na obszarze Pacyfiku

; . Pow. |Populacja* Rok odzyskania
Panstwo/terytorium (km?) (tys.) Status niepodlegloéci
ﬁﬁfr‘:ﬁg ;‘f Stany 702| 108,0 |patistwo niepodlegte 1986
Fidzi 18270 | 9059 [panstwo niepodlegte 1970
Kiribati 811| 1054 |panstwo niepodlegle 1979
3 " terytorium zamorskie Standw
| Mariany Pélnocne 477 82,5 Zjednoczonych Ameryki -
Nauru 21 13,3 | panstwo niepodlegle 1968
; swobodnie stowarzyszone
Nz 260 22 |, Nowg Zelandig od 1974 r. N
terytorium pod kontrolg _
Norfolk 35 L8 |y stralii
Noswii Raledornia 18575 2199 [terytorium zamorskie Francji _
’ od 20011,
Palau 458 20,6 | panistwo niepodlegle 1994
- 4 terytorium zaleine Wielkiej _
Pitcairn 47 0,05 Brytanii
Polinezja Francuska 4167 | 274,6 |terytorium zamorskie Francji -
Samoa 2934| 176,9 |panstwo niepodlegle 1962
ot terytorium zamorskie Stanow
Samoa Amerykanskie 199 57,8 Zjednoczonych Ameryki -
Timor Wschodni*** -| 800,0 |panstwo niepodlegte 2002
Tuvalu 26 11,8 | paristwo niepodlegle 1978
Vanuatu 12200| 2089 |panstwo niepodlegte 1980
swobodnie stowarzyszone
Wyspy Caoka o ald z Nowg Zelandig od 1965 1. -
Wyspy Marshalla 181 60,4 | panstwo niepodlegte 1986
Wyspy Salomona 27540 | 5524 |panstwo niepodlegle 1978
Wyspy Tonga 718 | 114,7 |panstwo niepodlegle 1970
Wyspy Wallis i Futuna 274 16,0 |terytorium zamorskie Francji -

* Stan na czerwiec 2006 r. -

** Pitcairn zamieszkuje 45 osdb.

*** Brak danych powierzchni lgdowej; szacowana przez CIA liczba mieszkaficdw wynosi mniej niz 800 tys. Podawana
jest tez przez to zrddlo wielkodé 1062,8 tys. mieszkafcdw.

Zrédlo: Jak w tab. I (8.08.2006).
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Tabela IV, Powierzchnia, populacja i status malych paristw i terytoriéw wyspiarskich
na obszarze Oceanu Indyjskiego, Atlantyku Wschodniego i Morza

Srédziemnego
Pafistwo/terytorium (i(;:;') Pop();;’l :_;:j = Status lilcit(p?iizl)er;ll(gzcif]
Ocean Indyjski
Malediwy 300 359,0 | paristwo niepodlegte 1965
Mauritius 2030 | 1240,8 |panstwo niepodlegte 1968
%Zl:;figﬁ 2170 690,9 |panstwo niepodlegte 1975
Reunion 2 507 787,6 |departament zamorski Francji -
Seszele 455 81,5 |[panstwo niepodlegle 1976
Wyspy Bo?ego 135 1.5 terytorium administrowane przez _
Narodzenia ™ | Australig
Wyspy Kokosowe 14 0.6 i;)sfttggllllém administrowane przez _
Atlantyk Wschodni
Wyspa Swigtej 122 75 |terytorium zalezne Wielkiej _
Heleny * | Brytanii
Wy§pa o 90 _ terytor'ﬁlm zalezne Wielkiej _
Whniebowstapienia Brytanii
‘T’”;{;gzzi“i'igs’jgg@ca 1001 | 1934 |passtwo niepodlegte 1975
g’z’;fgdifm“ego 4033 | 421,0 |panistwo niepodlegle 1975
Morze Srédziemne
Cypr 9240 784,3 | panstwo niepodlegle 1960
Malta 316 400,2 | panstwo niepodlegte 1964

* Stan na czerwiec 2006 r.

Zrédlo: Jak wtabeli I (8.08.2006).
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Tourism and the Small Island Economies
Summary

The growing dependence of the developing countries on the revenue from the in-
coming foreign tourism resulted in many negative consequences, the effects of which
are perceived even now. In the Caribbean, for instance, the outgoing income from
tourism exports due to a significant share of foreign capital in the preparation process
of a tourism product is estimated at about eighty per cent.

The aim of the article is to present the specifics of small island economies as well
as the essential role that the reception tourism plays in those countries or territories.
A wide dispersion of the global island-countries (territories) tourism market, differenti-
ated development level of the reception tourism as well as its economic role inclines to
scrutinising, at which tourism development stage the particular regions, countries and
island territories are. The author presents the economic dangers that arise if the economic
development is based solely on proceeds from incoming foreign tourism.

The article preludes further more extended research on the economic influence that
the international tourism has on island economies. An effort was made to approach
the theories claiming that the international tourism is still a form of economic expan-
sion by highly developed countries in less developed countries and island territories.
‘New’ waves to mitigate the dysfunctions caused by the reception tourism promoted by
international organisations, like for example the concept of sustainable development
firstly mentioned in 1972, are only an attempt to redirect attention from the main issue,
which is the maximal exploitation of the island countries (territories) economies by the
highly developed countries. A scientific verification of those theories is very difficult.
Although the negative socio-cultural effects have been confirmed by many studies, it is
still difficult to provide evidence for the economic dysfunctions. The main reason is the
incomplete, fragmented and underestimated or overestimated data on economic effects
of the incoming foreign tourism and other unreliable economic data that describes the
economies of island countries and territories.




