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Refleksje na temat zasad i praw zycia rodzinnego
Wstep

Zacheta do refleksji nad tak sformutowanym tematem sa dla mnie dwa
znaczgce fakty: pierwszy z nich, to szereg wypowiedz i wskazan zawartych
w dokumentach Stolicy Apostolskiej w tej istotnej i podstawowej dziedzinie,
wobec braku formalnego koscielnego kodeksu praw rodziny; drugi z kolei, to
zakrojony na szeroka skalg proces laicyzacji sSrodowiska rodzinnego, ktore-
mu towarzysza nieprzychylne, a niejednokrotnie wrgcz wrogie tendencje
i proby eliminowania pierwiastka sakralnego z zycia rodzinnego. Sytuacje tg
scharakteryzowat w niemal dramatycznych stowach Jan Pawet [T, w swojej
Adhortacji Apostolskiej Familiaris consortio, w ktorej stwierdza, ze: ,,sytua-
cja ogromnej liczby rodzin w réznych krajach jest bardzo skomplikowana,
jesli nie wprost krytyczna: instytucje i ustawy neguja w sposob niesprawied-
liwy nienaruszalne prawa rodzny i samej osoby ludzkiej, a spoleczenstwo
dalekie od stuzenia rodzinie - gwaltownie atakuje jej wartosci i wymagania...
Dlatego tez Ko$ciot otwarcie i z mocg broni praw rodziny przed niedopusz-
czalnymi uzurpacjami ze strony spoleczefistwa i panstwa’’.

W obecnym artykule podejmuj¢ probe ukazania systematycznych wysit-
kéw Stolicy Apostolskiej, zmierzajacych do formulowania a zarazem
uzasadniania potrzeby posiadania jasno sprecyzowanych zasad i norm
dotyczacych chrzescijanskiej rodziny. Moze w zwiazku z tym zrodzié si¢
pytanie: czy nie chodzi w niedalekiej perspektywie o stworzeme petnego,
systematycznego kodeksu prawa rodzinnego?

I. Przymierze malzenskie Zrodlem i podstawa wspélnoty rodzinnej

Trzeba przede wszystkim stwierdz¢, w oparciu o pierwszy i fundamental-
ny zapis na temat czlowieka, ze: ,,Bég stworzyt cziowieka na swoj obraz
i podobienistwo™?; a w zwigzku z tym, ze w owym akcie stworczym miaty

! Adhortacja Apostolska Familiaris consortio Ojca §wigtego Jana Pawla II
(Reprint Libreria Editrice Vaticana), Wroctaw 1995, n.46, s.84. (cytuje dalej FC).
2 Rdz. 1. 26.n.
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miejsce, w pewnym sensic dwa doniosle wydarzenia: pierwszym bylo
powolanie czlowieka do istnienia; drugim, bylto uksztaltowanie go na obraz
Bozy, tzn. z mitoéci i do mitosci®. Oznacza to — jak naucza Jan Pawel 11
w Liscie do rodzin, ze: ,,Stworca, jak gdyby wchodzil w siebie przed
stworzeniem czlowieka, szukajac wzorca i natchnienia w tajemnicy swego
Bytu, ktéra poniekad juz tutaj objawia sig, jako Boskie ,,My”. To wilasnie
ztej tajemnicy Bég wyprowadza stworczo ludzka istotg. Czytamy: ,,Stworzyt
wiec Bog cztowieka na swdj obraz, na obraz Bozy go stworzyh stworzyt
mezczyzne i niewiaste” (Rdz 1, 27)%

1. Konstytucja przymierza maltienskiego

Kontynuujac refleksj¢ nad zamysiem Boga, wyrazonym w akcie stwor-
czym, czlowieka: jako me¢zezyzny i kobiety, znajdujemy klucz do odpowiedz
na pytanie: na czym istotnie polega konstytucja przymierza matzenskiego.
Tym stowem — kluczem, jest stowo mitos¢, bowiem jak czytamy u §w. Jana
,,BOg jest mitoscia™?, Dzigki temu stowu, jak wyjasnia Jan Pawel I1, cdowiek
,, W samym sobie przezywa tajemnic¢ osobowej komunii jednogci. Stwarza-
jac cztowieka na swoj obraz, nieustannie podtrzymujac go w istnieniu, Bog
wpisuje czlowieczenstwo mezczyzny i kobiety powolanie, a wige zdolnosé
i odpowiedzialno$é za mitodé i wspdlnote™S. Ta za$ zdoinosé i odpowiedzial-
nos$¢ za milos¢ zawiera si¢ w naturze samej milosci, ktora jest stworcza
i jednoczesnie zawiera w sobie, z woli samego Stworcy, pierwiastek tworczy,
wyznaczajacy owo szczegolne powotanie do wspoldziatania z aktem stwdr-
czym Boga. Moina wigc powiedzieé, ze w kazd orazowym akcie powstawania
nowej wspolnoty matzenskiej, jestesmy swiadkami tego samego, a przeciez
zawsze nowego polecenia Stworcy: ,,Badzcie plodni i rozmnazajcie sie,

3 Ahort. Apost. Familiaris Consortio, n.11. (cytuje dalej: F C.)

4 Jan Pawe? 11, List do rodzin, (reprint Libreria Editrice Vaticana), Wroctaw 1994,
n.6, s.12. (Cytuj¢ dalej: List do rodzin).

51714,8;14,32;14,21;,Bogimilos¢ jest przedstawiania réwniez w formie mitosci
malzenskiej, nie po to, by uczyni¢ z niej symbol erotyzmu, lecz by lepiej przez to
uwydatni¢ ideg¢ wybrania i wiernoéci” Por. Ef 5, 25. Zob. X. Leon — Dufour, Stownik
Nowego Testamentu (Przekiad i opracowanie polskie K. Romaniuk), wyd. 2, Poznan
1986, s. 397 — 398.

§ FC, n.11.; Por. Sob. Wat. II, Konst. duszpast. O Kosciele w §wiecie wspolczes-
nym, Gaudium et spes, n.12. (dalej cytuje Gadium et spes).
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abyscie zaludnili ziemig i uczynili ja sobie poddana” (Rdz 1.28). Wypelnienie
jednak tego zadania staje si¢ dopiero wowczas mozliwe, jesli poprzedzi go
zawigzanie si¢ i powstanie przymierza malzenskiego, ktdre w istocie stanowi:
petna wspdlnota osob, zbudowana na bazie wzajemnej mitosci tychze oséb.

W komentarzu do powyzszego fragmentu tekstu Pisma $wietego, Jan
Pawel II zauwazy, ze: ,,zadna z istot poza czlowiekiem nie zostata powolana
do istnienia «na obraz i podobienstwo Boga»”. I wyjasnia: ,Ludzkie
rodzicielstwo jest biologicznie podobne do prokreacji innych istot zyjacych
w przyrodzie, ale istotowo jest ,,podobne” - ono jedno —do Boga samego’. Jest
to wigc podobienistwo jedyne w swoim rodzaju, wyznaczajace w sensie
konstytutywnym wielko$¢ i godno$é¢ cziowieka, ktora si¢ wyraza w sposdb
szczegodlny, niejako przez wspoldziatanie z Bogiem samym w akcie powoty-
wania do istnienia nowego czitowieka.

Dla tych to wiasnie racji, jak czytamy w Adhortacji Familiaris consortio:
»»-- pIciowo$¢, poprzez ktora mezezyzna i kobieta oddaja sig sobie wzajemnie
we wlasciwych 1 wylgcznych aktach matzehskich, nie jest bynajmniej
zjawiskiem czysto biologicznym, lecz dotyczy samej wewngtrznej istoty
osoby ludzkiej, jako takiej. Urzeczywistnia si¢ ona bowiem — kontynuuje
Ojciec §w. —w sposob prawdziwie ludzki tylko wtedy, gdy stanowi integralng
cze$é mitofci, ktorag mezezyzna i kobieta wiaza sie z soba az do $mierci®.

Ot6z to podobienstwo — ,,na obraz Bozy”, wpisane w nature ludzka,
stanowi réowniez owa szczegdlng relacje — komunig oséb: ,,mezczyzng
i kobietq stworzyl ich” (Rdz 1, 27). Jest ono rOwniez, wyjasnia dalej Jan Pawet
II: ,pierwszym stwierdzeniem jednakowej godnosci: oboje na réwni s3
osobami. Osobowa konstytucja obojga oraz osobowa godno$¢, jest «od
poczatku» wyznacznikiem dobra wspolnego ludzkoscei w roznych wymiarach
i zakresach™”®.

Zanim przejdziemy do kolejnego problemu, warto tymczasem odnoto-
wac te szczegdlna uwage Ojca swigtego, ktora wskazuje na dw «poczatek»,
wobec jawigcych si¢ odmiennych pogladdéw na temat godnosci i niepo-
wtarzalnosci osoby ludzkiej, posiadajacej w sobie znami¢ Boskiego podo-
bienstwa.

7 List do rodzin, n. 6.

8 FC, n. 13; Por. Encyklika Pawla VI Humanae vitae, n. 9 (Tekst przekiadu
zatwierdzony przez Episkopat Polski), Wroctaw 1994, s. 10 - 11.

9 List do rodzin, n. 6, s. 13 — 14.
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2. Rozwdj przymierza malienskiego warunkiem powstania
wspoinoty rodzinnej

Zwigzek malzenski, zgodnie z definicja jaka ofiarowal nam Sobor
Watykanski II, jest gleboka wspdlnota zycia i mitoéci migdzy matzonkami,
a zawiazuje si¢ ona w kazdym konkretnym przypadku migdzy mezczyzna
a kobieta wlasnie w oparciu o pierwsze zasady okreslone prawami samego
Stwércy, ktéory postanowil, ze punktem wyjscia, a zarazem momentem
decydujacym dla powstania i zawigzania si¢ malzenskiego przymierza, jest
przede wszystkim «nicodwolalna osobista zgoda» samych nupturientéw'®,
Zauwazy¢ wypada, ze tego rodzaju zgoda o charakterze nieodwolalnej
decyzji nie moglaby zaistnie¢ migdzy dwiema osobami, gdyby nie czerpata
z Miloéci i nie byla oparta na dojrzalej wzajemnej mitosci dwojga osob.
Ponadto trzeba takze zaznaczy¢, ze ta osobista zgoda matzonkow, ktorzy sa
szafarzami zwigzku, jaki zawieraja, zaklada oprdcz obecnoéci mitosci, takze
wymaganej wiedzy na temat istoty, natury oraz celu maizenstwa (kan. 1096),
oraz okreslonych zdolnosci psycho — fizycznych, koniecznych dla realizacji
okredlonych celow, wlasciwych malzenstwu'l. Zespdt tychze warunkdw,
wymaganych dla zaistnienia danego zwigzku posiada naturalnie charakter
dynamiczny, okreSlany tradycyjnie w perspektywie dwdch faz: pierwsza,
dokonujaca si¢ w akcie powstawania zwiazku matzenskiego; w momencie
Zawierania danego malZenstwa ,, matrimonium in fieri” oraz druga,
w procesie rozwoju zawartego przymierza ,,matrimonium in facto esse'’.

Wypada zauwazy¢, Zze kandydaci do malzenstwa winni sobie w pelni
zdawad sprawe: z doniostosci tak jednego, jak i drugiego aktu w perspektywie
realizacji celow zwiazanych z malzeristwem. W zwiazku z powyzszym rodzi si¢
postulat przyjecia wlasciwej postawy wobec celu zawierania malzenstwa,
z czym z kolei wiaze si¢ moralno — prawny obowiazek podjecia whasciwej
formacji moralno —duchowej, przewidzianej dla kandydatow do matzenstwa.

Warto w tym miejscu zaznaczyc, ze obecnie kandydaci do malzenstwa nie
moga sie uskarzaé na brak w tym wzgledzie wskazan i opieki duchowej ze
strony Kosciola.

1 Gaudium et spes, n. 48.

11 W. Goéralski, Kanoniczna zgoda matzefiska, Gdanisk 1991, s. 17 — 96; J. M.
Serrano Ruiz, Ispirazione conciliare nei principi generali del matrimonio canonico, in:
11 codice del Vaticano I, matrimonio canonico, Bologna 1985, s. 27 —28; P. A. Bonnet,
11 consenso, tamze, s. 174 — 175.
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Jest rzecza znamienna, Ze Sobor Watykanski II, w sposéb niezwykle
interesujacy potaczyt problematyk¢ matzenska z zagadnieniami zycia rodzin-
nego, ukazujac te drugie, jako konieczng i naturalna konsekwencje i kon-
tynuacje pierwszej'>.

W tej samej optyce i z wladciwa sobie intuicjg, rozwinie te same idee, na
temat malzenstwa i rodziny, Jan Pawet I, ukazujac rodzine jako konieczny
i naturalny owoc zwiazku malzenskiego. JakZze charakterystyczne w tym
wzgledzie sa jego stowa, zawarte w Liscie do rodzin: ,,W niniejszym liscie
—mowi Ojciec §wigty ~ pojawiaja sig dwa pojecia, ktore sa sobie bliskie, ale
nie tozsame. Jest to pojecie «komunii» oraz pojecie «wspolnoty». «Komu-
nia» dotyczy relacji migdzyosobowej pomiedzy «ja» i «tyn. «Wspdlnotar
zdaje si¢ ten uklad przekracza¢ w kierunku «spolecznosci», w kierunku
jakiego$ «my»', To «my» ma jednak szanse powstania oraz dalszego
rozwoju tylko wtedy — jak czytamy dalej — ,,...gdy urzeczywistnia si¢
przymierze malzenskie, ktore otwiera matzonkoéw na dozgonna wspolnote
mitosci i zycia, dopelniajac si¢ w sposdb specyficzny poprzez zrodzenie
potomstwa. W ten sposob komunia malzonkow daje poczatek «wspolnociey,
jaka jest rodzina”!.

I1. Powstanie rodziny moralno-prawnym postulatem jej trwania i rozwoju

Doswiadczenie catych wiekow uczy, ze cztowiek w procesie realizacji swej
osobowoséci, owego szczegdlnego uposazenia, jakie otrzymat w akcie stwo-
rzenia, spelnia si¢ w odpowiedz na glos osobistego powotania'®. Dlatego
stosujac pewna analogi¢, mozna i trzeba w tym samym sensie odczytaé owo
szczegdlne wezwanie Jana Pawta I1, skierowane pod adresem kazdej rodziny:
,»rodzino «stan sig» tym, czym «jeste$»!!’.

12 Tamze. s. 165 - 166; Tamze: J. M. Ruiz, Ispirazione conciliare...dz. cyt., s. 29.

13 W. Géralski, Sakrament matzenstwa w Katechizmie K o$ciota Katolickiego, W:
Tus matrimoniale, t. 1 /6 — 7/ 1996, s. 121 — 122,

“ List do rodzin, n. 7, s. 15.

15 Tamze.

16 Gaudium et spes, n. 12: Por. Jan Pawet II, Enc. Redemptor hominis, n. 14: W
Encl);kliki QGjca Swigtego Jana Pawla II, Krakow 1996, s. 35 — 36.

FM,n 17.
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1. Zachowanie prawa BozZego rekojmig wzrostu poezucia
odpowiedzialnosci rodzicielskiej

Majac na uwadze powyzsze wezwanie: ,,rodzino «stan sig» tym, czym,
czym «jestesn, trzeba je bezwzglednie odczytywac w konteksécie dalszych stow
Ojca Swietego, ktore wskazuja na konieczno$C siggania do «poczatku»
stworczego aktu Boga, ktory jest ,, koniecznoscia dla rodziny, jezeli pragnie
ona poznaé i urzeczywistni¢ siebie wedle prawdy wewnetrznej nie tylko
swego istnienia, ale takze swego dzialania historycznego”'®. Swoje wskazanie
Jan Pawet II wigze z tym fundamentalnym faktem, ktéry lezy u podloza
kazdej ludzkiej rodziny, a mianowicie z zamystem Bozym, zgodnie z ktorym
rodzina zostala utworzona, jak naucza Sobor Watykanski I, jako «glgboka
wspélnota zycia i milodcin®®. Szczegdlnym uzupehieniem dla powyzszej
refleksji jest zdanie, ktore znajdujemy w Liscie do rodzin: ,,Geneza czlowieka
— to nie tylko prawa viologii, to rdwnoczesnie stworcza wola Boga. Nalezy
ona do genealogii kazdego z syndéw i corek ludzkich rodzin. «Bég chcial
cziowieka» od poczqtku i Boég go «chcen w kazdym ludzkim poczeciu
i narodzeniu®. Co wigcej, kazdy cztowiek jest stworzony przede wszystkim
«dla niego samego»n?, tak aby mogl podjaé, podobnym sobie oddanie i stuzbe.
Stad, znajdujemy dalej w tym samym dokumencie stwierdzenie, ktore
posiada szczegblny wyraz i znaczenie, podkreslone przez samego autora
wypowiedzianych stow: ,, W osobowg konstytucje kazdego i wszystkich
wpisana jest wola Boga, ktory chee, aby czlowick posiadal celowosé jemu
tylko wlasciwa. Bog daje cztowieka jemu samemu, dajac go zarazem rodzinie
i spoleczenstwu. Réwnoczeénie Bog zadaje tego cztowieka rodzinie i spole-
czenstwu?®, Dlatego ci, ktdrzy sa powolani do tak wznioslego zadania:
»Stajac wobec nowej ludzkiej istoty, maja lub winni mie¢ pelna swiadomoéé
tego, ze Bog chee tego czlowieka «dla niego samegon®. A czlowiek, ktdrego
Bog powoluje do szczescia, nie zdota go osiagnad inaczej, jak naucza w swojej
stynnej encyklice, Humanae vitae, Pawet VI: | jak zachowujac prawa,
wszczepione w jego nature przez Najwyzszego Boga. Do praw tych —wtasnie
dlatego, podkreSla papiez - powinien on odnosi¢ si¢ w duchu madrosci

18 Tamze.
Y Gaudium et spes, n. 48.
20 1ist do rodzin, 9, s. 22,
% Tamze.
2 Tamze.
B Tamze, n.19, .78 — 79.
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i zmitoscig®. Dlatego, im glgbsza bedzie znajomosé owych praw wpisanych
w serce czlowieka; co wigeej, im wigkszy i rzetelniejszy bedzie im towarzyszyt
wysitek w kierunku doswiadczania tych praw we wspélnocie rodzinnej, tym
wigksza szansa lepszego ich rozumienia, szczegdlnego znaczenia ich wewnet-
rznej wartosci oraz ich dynamicznej sity w procesie stosowania ich w realiza-
cji wspolnoty rodzinnej. Nic dziwnego, ze Sobor Watykanski 11, natchniony
i kierowany takimi przestankami, przyda rodzinie, ktora realizuje swoja
misj¢ 1 swoje zadania wedle powyzszych zasad, miano Domowego kosciola
— Ecclesia domestica®.

Do tej samej idei Kosciota domowego, jako szczegdlnego sanktuarium
zycia, nawiaze Jan Pawel II, w encyklice Evangelium vitae w znamiennym
stwierdzeniu, bedacym swoistym apelem: ,, rodzina jest powolana do
gloszenia i wystawiania Ewangelii zycia®.

Refleksje powyzsze prowadza wige do jednego i bezwzglednego wniosku:
Tylko taka rodzina posiada szansg swego rozwoju, a tym samym osiggnigcia
zgodnie z jej natura wlasciwego jej celu, o ile zachowa w sensie integralnym
prawo Boze, ktdre jest wpisane ontologicznie w jej strukture.

2. Potomstwo jako czynnik jednoczacy i wzbogacajacy wiezi rodzinne

Sobor Watykanski II, przypomni, ze: ,,Malzefistwo i mito$é matzenska
z natury swojej skierowane sa ku plodzeniu i wychowaniu potomstwa...”?’,
W sformufowaniu tym, musi zwrdcié uwage wskazanie na zrodlo owego
zadania, ktore posiada charakter konstytutywny, a w zwigzku z tym, nalezy
je rozumie¢ w tym sensie, Ze nie moze byé ono ani pominigte, ani
lekcewazone. Owszem, domaga sig, by matzonkowie uswiadomili sobie ten
postulat, ktory winni uwazac za gtéwna ich misjg, albowiem dzigki niej, staja
si¢ oni wspolpracownikami Boga — Stworey i jakby jej thumaczami®.

Wyjasniajgc ten zasadniczy watek Objawienia zamystu Bozego w stosun-
ku do maizenstwa, Jan Pawet I1, stwierdzi: ,,... mito$¢ matzeniska, prowadzac

# Por. Pawel VI, Enc. Humanae vitae, n. 31, s. 32; J. M. Serrano Ruiz, Ispirazione
conciliare... dz. cyt., s. 46 — 47.

» Konst. Dogm. o Kofciele Lumen gentium, 11; Dekr. o apostolstwie §wieckich
Apostolicam actuositatem, n. 11; Zob. J. Beyer, Ecclesia domestica. In: Periodica de re
morali canonica liturgica, 79 / 1990 / III-- 1V, s. 293 — 326.

% Jan Pawet II, Enc. Evangelium vitae, Krakéw 1997 (Reprint Libreria Editrice
Vaticana), n. 92, s. 170.

¥ Gaudium et spes, n. 50.

® Tamze.
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matzonkéw do wzajemnego poznania, ktore czyni z nich jedno cialo, nie
wyczerpuje si¢ wsrod nich dwojga, gdyz uzdalnia ich do najwigkszego
oddania, dzigki ktoremu staja si¢ wspolpracownikami Boga, udzielajac daru
nowej osobie ludzkiej”?. Przyjmujac i wypekiajac to istotne poslannictwo,
malzonkowie — je§li mozna to tak wyrazi¢ — realizuja wielorakie zadania,
odnoszac dzigki blogostawienstwu Bozemu, liczne korzyséci. To ma na mysli
Ojciec $wicty, kiedy w dalszym ciagu swej refleksji na temat powotlania
malzonkow, podkresli, ze ,,malzonkowie, oddajac si¢ sobie, wydaja z siebie
nowa rzeczywisto$¢ —dzecko, zywe odbicie ich mitosci, trwaty znak jednosci
makzenskiej oraz zywa i nieroztaczna synteze ojcostwa i macierzyfistwa°,

W tym miejscu obecnych rozwazan, nie sposob nie nawiazaé do owego,
jakze wiele mowigcego, a jednoczeénie zobowiazujacego wyrazenia Soboru,
ktéry uczy: ,, ... ze czlowiek, bedac jedynym na ziemi stworzeniem, ktorego
Bog chciat dla niego samego, nie moze odnalezé si¢ w peltni inaczej, jak tylko
przez bezinteresowny dar z siebie samego™!.

Nie ulega watpliwosci, ze czlowiek spehiajac siebie w powolaniu, jakie
odczytuje w swoim zyciu, jesli wybiera stan malzenski, w sposdb szczegdlny
realizuje takze siebie — swoje powolanie, przez zrodzenie i wychowanie
potomstwa.

Z wiasciwa sobie intuicja, kontynuujgce ten sam watek swojej refleksji,
w swoim Liscie do rodzn, Ojciec $wigty napisze: ,,Ta sama logika bezin-
teresownego daru wkracza wich zycie, kiedy mezczyznai kobieta w malzens-
twie wzajemnie si¢ sobie oddaja 1 wzajemnie przyjmuja jako «jedno ciafo»
ijedno$é dwojga. Bez tej logiki malzenstwo byloby puste. Komunia osob na
tej logice zbudowana, staje si¢ komunia rodzcielska®?. Komunia ta,
powstajac dzigki bezinteresownemu darowi malzonkow stwarza z kolei
korzystny, wlasciwy i pozadany klimat, w ktorym urzeczywistnia si¢ dobro
wspolne rodziny w nowo narodzonym*, Dlatego — napisze dalej Jan Pawel
1I: ,, Dziecko obdarowuje soba rodzine. Jest darem dla rodzedstwa i dla
rodzicéw...Poprzez wszystkie meandry ludzkiej psychologii prawda ta
pozostaje oczywista w swej prostocie oraz w swej glebi’*. Tak wigc, dzigki

¥ FC, n. 14.

%0 Tamze.

31 Gaudium et spes, n. 24.

3 List do rodzin, n. 11, s. 29.
3 Tamze, s. 30.

3 Tamze, s. 31.
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i poprzez to nowe zycie zostaje umocniona i pomnozona wspdlnota
wywodzgca si¢ z Mitosci, prowadzaca przez rodzcielska mito$é do umoc-
nienia si¢ jedno$ci maltzenskiej i zarazem rodzinnej. A w miar¢ powi¢ckszania
si¢ wspoOlnoty rodzinnej o nowych czlonkdéw, owa wi¢Zz mitosci winna
nabierac nowej jakosci, ktora rodz si¢ —jak czytamy w adhortacji Familiaris
consortio — ,,przez wewnetrzny, nieustajacy dynamizm, prowadzacy rodzing
do coraz glgbszej i mocniejszej komunii, ktora jest fundamentem i zasada
wspdlnoty matzefiskiej i rodzinnej”®.

III. Dalsza dziatalno$¢ Stolicy Apostolskiej na rzecz powstawania
i ksztaltowania si¢ zasad i praw rodziny

Zarbéwno obecny Kodeks Prawa Kanonicznego, jak 1 poprzedni, zawieraja
spdjny i koherentny system prawa matzenskiego, ktory stanowi: z jednej strony,
zrédto poznania zasad i norm instytucji matzenstwa chrzescijafiskiego; z drugiej
za$ strony, shuzy realizacji owych zasad w procesie powstawania i formowania si¢
konkretnego zwiazku matzenskiego. Powstaje pytanie: czy mozna w takim samym
znaczeniu, majgc w perspektywie potrzebe, owszem konieczno$é formowania sie
rodziny, powiedzie¢ o zasadach prawa rodzinnego? Powstaje kolejne pytanie: czy
wobec faktu niewatpliwych kryzysow na niespotykana dotad skalg, ktore
dotykaja wspdiczesne rodziny, nie nadszedt czas podjecia wysitku stworzenia, na
wzor prawa malzenskiego, chrzescijanskiego kodeksu praw rodziny.

1. Potrzeba rozwoju i utrwalania praw rodziny

Oczywiscie, mozna zauwazyC: w Kodeksie znajdujemy, w ramach prawa
malzenskiego zesp6t konkretnych zapiséw dotyczacych praw rodzcielskich
oraz zasad odnoszacych si¢ do potomstwa’s. Zatem, jesli wziaé pod uwage
owe zapisy, majac nadto na uwadze nauk¢ Soboru Watykanskiego II, na
temat rodziny®, oraz caloksztalt nauczania papieskiego w tej materii, to

» F C,n. 18; G. Paolo II, L’ importanza fondamentale della famiglia , Messaggio
alla Conferenza internazionale sulla popolazione (2 parte), 7 giunio 1984, In: La
famiglia cristiana, Milano 1988, s. 128 — 129.

% Zob.: kan. 774; 795; 835 $ 4; 1136.

37 SzczegOlnie, w: Gaudium et spes, nn. 47 — 52; Deklaracja o wychowaniu
chrzescijaniskim, Gravissimum educationis, nn. 3 - 4, 6; Dekret o apostolstwie
swieckich, Apostolicam actuositatem, n. 11.
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mozna by twierdzié, ze wszystkie te zasady i wskazania razem wziete,
stanowig pewien spojny zespol norm, wyznaczajacy wzajemne relacje miedzy
osobami w rodzinie, wskazujac kierunek wychowania potomstwa.

Na tle obecnych rozwazan, interesujace wydaja si¢ by refleksje E.
Corecco, ktéry w jednym ze swoich artykuldw?®, analizujac w sensie
globalnym instytucje malzenstwa, twierdzil, ze Koscidt zasadniczo po-
strzegat w malzenistwie centralng o$ swojej konstytucji®®. W zwiazku z tym
faktem —wyjaénia dalej —nalezy widzieé i thumaczy¢ znacznie wigksza uwage
teologii i kanonistyki na instytucji matzenstwa, niz na rodznie, jako takiej,
i dlatego w konsckwencji, nie wypracowano az dotad, konstytutywnego
pojecia rodziny chrzescijariskiej, chociaz — jak zauwaza, Corecco — Sobor
Watykanski 1I, okreéla rodzing, jako ,,Ecclesia domestica’™. To whasnie
rodzina w sposéb istotny, w calej swojej rzeczywistosci —zdaje si¢ uzasadniac
swoja teze, Corecco — jako taka, nalezy do Konstytucji Kosciota. Rodzina
bowiem jest tym jedynym miejscem - czytamy dalej — dzeki ktéremu
realizuje sie Ko§ciol, jako rezultat owej szczegolnej, oblubienczej mitosci
Chrystusa do calej ludzkosci na mocy rzeczywistosci sakramentalnej®!.

Wyrazone wyzej idee nawigzuja wprost do tego tekstu Konstytucji
Gaudium et spes™, w ktérym w spos6b zasadniczy, w sensie integralnym,
ukazuje si¢ wzajemne relacje matzenstwa i rodziny, wskazujgc na ich Scisty,
w wymiarze konstytutywnym, zwiazek z Koéciolem®,

Niewatpliwie z takg intencjg i w takim duchu ukazal si¢ wspdlczesnemu
Swiatu dokument o kapitalnym znaczenin: Adhortacja, Jana Pawla I,
Familiaris consortio.

% E. Corecco, Le sacrement du mariage. Pivot de la Constitution de L’ eglise, In:
Theologie et droit canon, Fribourg 1990, s. 169 — 193.

¥ Tamsze, s. 188.

“ Tamze; Por. Konst. Dogm. o Koéciele Lumen gentium, n. 11; J. B. Ecclesia
domestica, dz. cyt, s. 310 — 311.

1 Tamze.

42 Gaudium et spes, n. 48; E. Bid, Il matrimonio mistero della comunione,
Riflessioni teologico — canoniche, In: Teologia e diritto canonico, Citta del Vaticano
1987, s. 168 — 169.

3 Tamze: zwlaszcza fragment tekstu, majgcy charakter konkluzji, wyrazonych
wyzej w Konstytucji zasad: ,,Totez rodzina chrzefcijariska, poniewaz powstaje
z malzenstwa bedacego obrazem i uczestnictwem w mitosnym przymierzu Chrystusa
i Koéciola, przez mito§¢ matzonkoéw, szlachetna plodnosé, jednose i wiernosé, jak
i przez mifosna wspdlprace wszystkich czlonkdéw ujawniaé bedzie wszystkim zywa
obecnos¢ Zbawiciela w §wiecie oraz prawdziwg naturg Kosciola™; J. B. Beyer, Ecclesia
domestica, dz. cyt., s. 312 — 313; B. Eid, Il matrimonic mistero... dz., cyt., s. 169.
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Jest rzecza znamienna, ze Ojciec $wigty dostrzega i daje szczegOlny wyraz,
niemal na kazdej stronicy tegoz dokumentu, temu, co mozna by nazwac:
organiczna wspolzaleznoscia praw i obowigzkéw w malzenstwie i rodzinie.

Podobne obserwacje i wnioski mozna odnotowaé u cytowanych wyzej
autordw, szczeg6lnie u J, Beyer’a* i E. Corecco®.

2. Znaczace idee i zasady w perspektywie stanowienia
praw Zycia rodzinnego

Sobor Watykanski II, a nastgpnie nauczanie papieskie, ofiarowato
wspolczesnemu §wiatu, pogigbiona wizj¢ malzedstwa i rodziny, ukazujac te
szczegdlna relacje, jaka zachodz: z jednej strony, miedzy czlowiekiem
a spolecznoscia, zwlaszcza rodzing; z drugiej strony, migdzy malzenstwem
irodzing, a Kosciolem i innymi spotecznosciami, a wérdd nich z oczywistych
wzgledbéw, w odniesieniu do narodu, jako spoleczno$ci naturalnej, majacej
swoje zrodlo w rodzinie.

W kontekécie obecnej refleksji nie mozna nie nawigzaé do interesujacej
propozycji, jaka zostala wyrazona przez Synod Biskupow w Rzymie w 1980
roku, ktory byt poswigcony ,,Zadaniom chrzeScijanskiej rodziny we wspél-
czesnym $wiecie”’, aby mianowicie sporzadzono i zredagowano ,,Karte Praw
Rodziny’™*¢.

Jak czytamy we Wprowadzeniu ,,Karty”, Jego Swiatobliwos¢ Papiez Jan
Pawel II, w Adhortacji Apostolskiej Familiaris consortio (n. 46), podjat
zyczenie Synodu i zobowiazat Stolicg Apostolska do opracowania ,,Karty
Praw Rodziny” po to, aby mogla ona byé przediozona zainteresowanym
§rodowiskom i wiadzom*’.

W tym samym miejscu, pod n. 46 Adhortacji, Jan Pawel II w pewnym
sensie motywowal i uzasadnial potrzeb¢ sporzadzenia takiej ,,Karty”,
podzielajac niepokdj wielu Ojcdw Synodu, ktdrzy przybyli z rdéznych czesei

4 J. Beyer, Ecclesia domestica, dz. cyt., s. 308 — 313; Zob. takze: E. Eid, Il
matrimonio mistero... dz. cyt., s. 169.

45 E. Corecco, Theologie et droit canon, dz. cyt., s. 188 — 189.

4 Charta Familiae iurium in actuali hominum societate quam Sedes Apostolica
omnibus bonae voluntatis hominibus exhibet, 1983 oct. 22. — In: Leges Ecclesae post
Codicem Iuris Canonici editae, collegit, digessit, notisque ornavit X. Ochoa, ed. I,
Roma 1987, vol, VII, n. 5002, col. 8680 (cytuj¢ dalej: Charta Familiae); Karta Praw
Rodziny (Przedruk z L’Osservatore nr 10 — wersja polska — pazdziernik Pelplin, 1983,
Wprowadzenie, s. 3. (Cytuj¢ dalej KPR).

47 Tamze.
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$wiata, sygnalizujac krytyczna, jesli nie wrecz dramatyczng sytuacie licznych
rodzin®.

Owa bardzo skomplikowana, jeéli nie wprost krytyczna — jak czytamy
dalej w Adhortacji — sytuacja, jest w znacznej mierze wynikiem tego, ze:
»instytucje i ustawy neguja w sposob niesprawiedliwy nienaruszalne prawa
rodziny i samej osoby ludzkiej, a spoteczenstwo —dalekie od shuzenia rodzinie
—gwaltownie atakuje jej wartoéci i wymagania. W ten sposob rodzina, ktdra
wedle zamyslu Bozego jest podstawowa komorka spoleczenstwa, pod-
miotem praw i obowiazkdéw najpierw ze strony panstwa, a nastepnie
wszelkich innych wspéinot, pada ofiara spolfeczenstwa, ofiara opieszatosci
jego interwencji, a bardziej jeszeze oczywistych jego niesprawiedliwoscei”™®.

Wymienione wyzej wydarzenia i fakty, ktore powoduja, ze: sytuacja
ogromnej liczby rodzin w réznych krajach jest bardzo skomplikowana, jesli nie
wprost krytyezna, moze z kolei prowadzié do wrecz pesymistycznych
wnioskow: ze pewne spolecznodci, czy pafistwa zachowuja sig tak, jakby
programowo zaplanowaly, jesli nie destrukcje i zniszczenie tej pierwszej,
naturalnej, podstawowej spolecznosci, jaka jest rodzina, to przynajmniej
odnosi si¢ wrazenie, ze chcialyby zmienic jej dotychczasows strukture.

Dlatego Koscidl otwarcie i z cala moca broni praw rodziny — jak to
wyraza Ojciec §wigty — ,,przed niedopuszczalnymi uzurpacjami ze strony
spoleczefstwa i pafnstwa”*®. Nie mozna bowiem nigdy zapominaé o tym, ze
rodzina jest miejscem uprzywilejowanym, sanktuarium, gdzie spelnia sig¢
wielka i niepowtarzalna sprawa, zwigzana z powstaniem i rozwojem kazdej
osoby ludzkiej®!. To wlaénie dlatego na samej rodzinie spoczywa obowiazek
wynikajacy z podstawowych, przystugujgcych jej praw, realizowania owych
powinnoéci, dzigki ktérym staje sig ona wspéipracownikiem samego Boga,
w tworzeniu nowych ludzi®2,

Powracajac do tekstu wspomnianej wyzej ,,Karty Praw Rodziny”, w ktorej
bez watpienia zmierza si¢ do zwrdcenia uwagi jej adresatow na zasadnicze
problemy zwiazane ze strukturg i egzystencja rodziny, warto odnotowad
pewne osobliwe zastrzezenia, jakie znajdujemy we Wstepie dokumentu.

% F C, n. 46, 5. 84.

4 Tamze.

0 Tamze.

5t Konst. Dogm. o Kofciele Lumen gentium, n. 11; Konst. Duszp. Gaudium et spes,
n. 48; Udienza nella Basilica Vaticana, 3 gennaio 1980, In: La famigha cristiana
nell’Insegnamento di Giovanni Paolo II, Milano 1988, s. 74.

2 Tamze.
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Przede wszystkim zaznacza si¢, ze dokument ten: ,, nie stanowi wykiadu
teologii dogmatycznej czy moralnej na temat malzefistwa i rodziny. Nie jest
takze kodeksem postgpowania, przeznaczonym dla zainteresowanych osdb
czy instytucji. Rowniez nie jest to zwykla deklaracja zasad, dotyczacych
rodziny. Celem ,,Karty” ~ jak czytamy ~ ,, jest przedstawienie wszystkim
wspolczesnym chrzedcijanom i niechrzescijanom, ujgcia — na tyle pelnego
i uporzadkowanego, na ile to bylo mozliwe — podstawowych praw wias-
ciwych owej naturalnej i powszechnej spolecznodci, jaka jest rodzina™*,

W kazdym badz razie, warto zwr6cié szezegdlng uwage na nastgpujace
zdanie w ,,Karcie”, ktére stwierdza: ,,...nie jest takze kodeksem postepowania,
przeznaczonym dla zainteresowanych 0sob czy instytucfi. A jednak — czytamy
nieco dalej — ,,W niektérych wypadkach sa to normy $cifle wigzace
prawnie”®. Znaczy to, ze niektére z wymienionych w ,,Karcie” praw,
posiadajg charakter norm $ciSle wiazacych wszystkich adresatdw rzeczonej
LKarty”.

W ,,Karcie” nie wyodrgbniono jednak owych $cistych norm, prawnie
wigzacych, co wskazywaloby na to, ze tylko te normy sg wiazace dla
poszczegdlnych podmiotéw, ktore zostaly za takie uznane; jednym stowem
te, ktore zostaly przyjete przez inne podmioty prawne i promulgowane
w kodeksach poszczegdlnych krajow, czy przez inne podmioty prawne.

Zasady te — jak si¢ stwierdza — moina zreszta znalezé w innych
dokumentach, zaréwno w dokumentach Kosciola, jak i w dokumentach
wspOlnoty miedzynarodowej™.

Na uwagg zastuguje réwniez fakt, ze ,, Karta Praw Rodziny” obok celu,
ktory realizuje: jakim jest ...przedstawienie wszystkim wspdlczesnym chrzes-
cijanom i niechrzescijanom... podstawowych praw wlasciwych owej naturalnej
i powszechnej spolecznosci, jakq jest rodzina, zawiera rdwniez szczegdlny apel
do tych wszystkich, ktorzy dziela odpowiedzialno$é za wspdlne dobro, by
przyjeli owa ,Karte” jako model i punkt odniesienia dla opracowania
ustawodawstwa i polityki rodzinnej oraz ukierunkowanie dla odpowiednich
programdw dziatania*®. Tymczasem we Wstepie Stolica Apostolska, po

% KPR, Wprowadzenie, s. 3.

% Tamze, s. 4.

%5 Tamze; Charta Familiae, Introduction, n. 5002, col. 8680: ,,Presque tous ces
droits sont deja exprimes dans d’autres documents aussi bien de L’Eglise que de la
communaute internationale...”.

8 KPR, Wprowadzenie, s. 4.
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przedlozeniu KARTY PRAW RODZINY ,wzywa wszystkie panstwa,
organizacje migdzynarodowe i osoby zainteresowane do szanowania tych
praw, do zapewnienia rzeczywistego ich uznawania i przestrzegania”™®.

Whioski i uwagi kofcowe

Majac na uwadze caloksztalt nauki KoSciola na temat malzenstwa
i rodziny, nalezy z cala odpowiedzialnoscia zajaé jednoznaczne stanowisko
wobec ciagle jeszcze obecnych w swiecie nieprzychylnych, jesli nie wrecz
wrogich sil, wymierzonych przeciw instytucji malzenstwa i rodziny. Dlatego
trudno sobie wyobrazi¢ postawg biernoéci, czy obojetnosci ze strony,
zwlaszcza chrzescijan, wobec troski Kosciola o jedno z najwyzszych dobr,
jakimi obdarzyt Stwérca ludzkosé, w postaci instytucji: malzenstwa i rodzi-
ny.

Odnosi si¢ obecnie takie wrazenie, Ze stopniowo i systematycznie, dzigki
ozywionej i intensywnej dziatalnoéci Stolicy Apostolskiej na polu badan nad
problemami wspdlczesnej rodziny, przygotowuje sig¢ gruni do pehlego
i wyczerpujacego ujgcia praw rodziny.

Wydaje sie, ze pierwsza tego rodzaju préba bylo ukazanie sig Adhortacii
Apostolskiej Familiaris consortio oraz ,, Karty Praw Rodziny” , a takze Listu
do rodzin.

Jesli nadto uwzglednié prowadzona na szeroka skalg dziatalnos¢ nauczy-
cielska Ojca $wigtego, w czasie jego podrézy apostolskich, na temat
malzenstwa i rodziny, to widac, jak bardzo Kosciolowi lezy na sercu obrona
i ochrona, zachowanie i rozwdj fundamentalnych i istotnych praw osoby
ludzkiej w tych podstawowych instytucjach, i to zaréwno w wymiarze Zycia
jednostkowego jak i wspoblnotowego.

Ten zaledwie zarys zlozonej, wielopoziomowej problematyki, niewatp-
liwie czeka na szersze i poglebione badania i gruntowne studium, do czego
niewatpliwie zachgcaja intensywne wysitki i szeroka dziatalnoéé na tym polu,
samej Stolicy Apostolskiej.

7 Tamze, Wstep, s. 8.
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