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Anna Piotrowska

Zapiski Reginy Salomei z Rusieckich
Pilsztynowej na tle XVIll-wiecznego
pamietnikarstwa - uwagi wstepne natury
literackiej i jezykowej

Pamigtnikarstwo to dziedzina pisarstwa bedaca uzupetnieniem obrazu epoki i piSmien-
nictwa w niej uprawianego. Pamigtnikarze daja $wiadectwo czasom, w ktérym przyszto
im zy¢ 1 dziata¢. Pamigtnik to ciekawe i najpoczytniejsze zrodio historyczne, obyczajo-
we, kulturowe. Wartos¢ tego typu dziet poddano ocenie w XIX wieku, kiedy to wydano
drukiem najwazniejsze pamigtniki staropolskie. Ksztattowanie zawartosci pamigtnikow
1 sposob ich konstrukeji zalezne byty od kilku czynnikow: zamierzenia autora dotyczacego
familijno-prywatnego lub ogoélnospotecznego adresu tekstu

Za pamietnik uwaza si¢ utwor literacki, w ktérym autor pisze o przesztosci na pod-
stawie wlasnych, bezposrednich czy posrednich wspomnien'!. Utwory o takim charak-
terze pojawiaja si¢ juz w XV i XVI wieku — zapiski biograficzne Biernata z Lublina,
wierszowana biografia K. Janickiego. Jednocze$nie ksztaltuje si¢ nowy typ zapiskow
pamigtnikarskich, tzw. raptularze, luzne zapiski osobiste zmieszane z wiadomosciami
publicznymi natury ogoélnej — raptularz dr L.. Noskowskiego. Z czasem staja si¢ one coraz
doktadniejsze, a tym samym obszerniejsze, zaczynaja przypomina¢ normalny dzien-
nik — powstaja diariusze, ktérych autorami byli m.in.: P. Myszkowski, F. Padniewski,
J. Ociemko, J. Radziwilt, M. Rywocki, M.K. Radziwilt, J. Gorynski. Zdarzaty sig tez
wyjatkowe rodzaje relacji pamigtnikarskich, pisane w formie listdéw przez magnatow,

! Zob. J.Ch. Pasek, Pamietniki, oprac. W. Czaplinski, BN 1 62, s. 5-6.
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dotyczace najczesciej wypraw wojennych — J. Piotrowski Dziennik wyprawy Stefana
Batorego pod Pskow w l. 1581/82.

Sztuka pamigtnikarska rozwingta si¢ szczegdlnie w X VI, XVII i XVIII wieku, nie
od razu zyskata jednak uznanie. Uczeni podaja dwie przyczyny powszechnosci tego
zjawiska: pierwsza byla kultura renesansowa, ktora przenikngta do mas szlacheckich
1 zapoczatkowala ,,mode” na spisywanie wspomnien; druga, duza ilos¢ wydarzen spo-
tecznych i historycznych, ktore szeroko omawiano i porzadkowano® — S. Zétkiewski
Poczqtek i progres wojny moskiewskiej; M. Maskiewicz Dyjaryjusz; S. Niemojewski Pa-
mietnik. Pierwszy dotyczy wydarzen z lat 1609—-1611, drugi 1594-1621, trzeci to zapiski
osoby, ktora w Moskwie przezyta rozruchy i pogrom Polakow; do wojen moskiewskich
odnosza si¢ kolejne utwory: diariusz A. Rézniatwoskiego, Historia wojny moskiewskiej
M.S. Marchockiego, Pamietnik J. Budzity, Cara moskiewskiego wyprawa naonczas do
Moskwy S. Borszy; o wojnach kozackich traktuja zapiski B.K. Maskiewicza oraz K.F. Obu-
chowicza; o potyczkach ze Szwedami mowia utwory J.Ch. Paska, M. Jamiotowskiego,
J. Losia. Niejednokrotnie zapiski tego typu stoja na pograniczu pamigtnikow i rozpraw
historycznych, tak jest chociazby w przypadku utworu J. Sobieskiego Commentariorum
Chotiensis belli libri tres oraz S. Okolskiego Diariusz transakcyjej wojennej miedzy
wojskiem koronnym a zaporoskim w 1637 roku. Zrodto dziejow panowania Wiadysta-
wa IV stanowi tacinski, 800-stronicowy rekopis kanclerza A.S. Radziwitta, obejmujacy
wydarzenia z lat 1632—1655.

Z czasem forma pamigtnikarska ulega przeobrazeniom, relacje tworcow urozmaiceniu.
Pojawiaja si¢ rozne odmiany zapiskéw pamigtnikarskich, zalezne od tematyki poruszanej
przez autora: pamig¢tnik — autobiografia J. Ossolinskiego i ksigcia B. Radziwilta; dziennik
listowy K. Sarneckiego; pamigtniki — kroniki M. Jamiotowskiego i J.Ch. Paska; diariu-
sze podrozy J. Sobieskiego, S. Paca, J. Ossolinskiego, Ossolinskiego, Koniecpolskiego,
S. Gawareckiego.

W rozwoju pamigtnikarstwa trzeba zauwazy¢ pewna prawidtowos¢ — dopiero z biegiem
lat ta dziedzina pisarstwa zyskuje coraz wigksza range w badaniach historyczno-literac-
kich, staje si¢ §wiadectwem rozwoju jezyka. W XVI 1 XVII wieku pamietnik to przede
wszystkim zrodto studiow historycznych, proba podsumowania dokonan epoki. Nieco
inaczej jest w wieku X VIII, kiedy to zaden utwor tego typu nie zostat wydrukowany i tylko
znikoma ilo$¢ powstata w catosci. Mimo wszystko to wlasnie ten okres zostat uznany za
czas pisania listow i pamietnikow?. Wowczas wyksztalcily si¢ trzy podstawowe formy
relacji pamigtnikarskiej: pamietnik — historia, w ktorym autor identyfikuje si¢ z narratorem,
w ramach biografii pisanej na zasadzie kroniki zdarzen, w ktorej ujmuje nie tylko wiasne
przezycia, ale innych ludzi, zwyczaje, wydarzenia, w ktorych uczestniczyta, aby przekazac¢
prawde o czasach, w ktorych przyszto mu zy¢; autobiografia sentymentalna nastawiona
na catkowity opis przezy¢ wewngtrznych narratora oraz pamigtnik zblizony forma do
romansOw 1 powiesci przygodowych, obfitujacy w sensacyjne zdarzenia i przygody.

2 ]J.Ch. Pasek, op. cit., s. 7-8.
3 M. Klimowicz, Pamietnikarze o epoce, [w:] tegoz, Oswiecenie, Warszawa 1998, s. 507-509.
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Postugiwano si¢ przy tym staropolskimi okre$leniami: diariusz, awantury zycia mego,
historia. Pojawiaja si¢ utwory, ktore na plan pierwszy wyprowadzaja narratora, jego wize-
runek, $wiatopoglad, zawieraja komentarze dotyczace 6wczesnego. W tym okresie kultury
polskiej, pelnym wstrzasow i przemian da si¢ zauwazy¢ czynny udziat kobiet w pracach
spotecznych, gospodarczych i os§wiatowych, w lecznictwie, sztuce, nauce. W kobietach
budzi si¢ powoli $wiadomos¢ szczg$cia wlasnego 1 zobowigzan wobec kraju. Zdobycie
szczytnego miejsca w ksztattowaniu kultury narodu i rozszerzenie tego faktu poza granice
ojczyzny nie byto tatwe. Nalezato przetamac uprzedzenia, ograniczenia, nawyki réznych
srodowisk spolecznych. Mozna by rzec ,,przyktad szedt od gory”, od kobiet, ktore po
dzi$ dzien zapisaly si¢ w tradycji — Dabrowka, Kinga, Jadwiga, z czasem na znaczeniu
zyskaly kobiety z nizszych stanéw spotecznych®. Kultura kobiet zaczeta si¢ zmieniad,
coraz czegsciej siggaja one po pioro, by spisac to, co bezposrednio ich dotyczy. Forma
pamigtnikarska nadawata si¢ do tego znakomicie, bo w zadnym innym gatunku nie ma tak
skoncentrowanej uwagi na osobie mowiacej. A tego niewatpliwie potrzebowaly woéwczas
kobiety. I tak na przetomie XVII i XVIII wieku powstaje pierwszy polski, §cisle osobisty,
pamigtnik kobiecy Anny Stanistawskiej — Transakcja albo opisanie calego zZycia jednej
sieroty, kilkadziesiat lat p6zniej pamigtnik dotad mato znany, ktory zaskakuje czytelnika
niezwyktoscia zdarzen i osoba autorki — Reginy Salomei z Rusieckich Pilsztynowe;j
(sama podpisuje si¢ nazwiskiem Makowska, by¢ moze po trzecim mezu, ale o nim nie
wspomina w pamig¢tniku), ktéra mianowata siebie ,,medycyny doktorka i okulistka”. To
posta¢ odmienna, niewiadomego pochodzenia, przedsigbiorcza i niezbyt prawdomowna.
W jej zyciorysie wiele rzeczy 1 spraw pozostaje niewyjasnionych, a nawet tajemniczych.
Wedhug relacji Pilsztynowa urodzita si¢ w 1718 roku na Nowogrédczyznie, w drobnosz-
lacheckiej rodzinie Rusieckich. Otrzymata jedynie elementarne wyksztalcenie, wychowy-
wana w glebokim przywiazaniu do katolicyzmu. Juz w czternastym roku zycia wydano
ja za maz, za znacznie starszego Jakuba Halpira, luteranina, lekarza i okuliste. Zaraz po
$lubie wyjechata do Stambutu, gdzie jej maz zatozyt praktyke. Ich wspolne pozycie nie
trwato dlugo, maz ja opuscit i niedtugo po tym zmart. Wtedy Rusiecka rozpoczeta okres
wedrowek po Batkanach, Polsce, Austrii, Rosji. Wyszta tez po raz drugi za maz, za au-
striackiego oficera Jozefa Pilsztyna, ale i ten zwiazek nie byl szczgsliwy. Przez kilka lat
mieszkata w Polsce, potem przeniosta si¢ na state do Stambutu, gdzie byta wzigta lekarka.
Swdj pamigtnik spisata w 1760 roku (jest to zarazem ostatnia znana nam data jej zycia).
Pierwsza wiadomo$¢ o pamigtniku pojawia si¢ w1896 roku, podat ja lekarz L. Glatman
w artykule Doktorka medycyny i okulistka polska XVIII wieku w Stambule, ogloszonym
w Przewodniku naukowym i literackim. Utwor, co trzeba zaznaczy¢, jak myslg, juz na
wstepie, zostat dopracowany wedtug pomystu samej autorki.

Tekst poprzedzono karta tytutowa, ktora juz niejako daje nam pewne wyobrazenie
o samej Rusieckiej, postaci o skomplikowanej osobowosci 1 zagmatwanym zyciorysie.
Rekopis urywa si¢ na 311 stronie, nastgpne kartki sa jedynie ponumerowane, az do
367 strony, gdzie pojawia si¢ ostatni zapis autorki, wierszowany i zatytutowany: Piesn

4 W.Lozinski, Zycie polskie w dawnych wiekach, Krakow 1958, s. 148-149.
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mojej kompozycji. Pamigtnik zadedykowano Ludwice z Mniszkow Potockiej, zonie
hetmana Jozefa Potockiego, u ktorej przez sze$¢ lat wychowywana byta corka autorki
z pierwszego matzenstwa — Konstancja. Dedykacja zdecydowanie odcina sig¢ od reszty
tekstu pamigtnika, petna jest zawitych, niezrozumiatych zdan, przez co znakomicie wpi-
suje si¢ w barokowa stylizacje.

Utwor ,,doktorki i okulistki” (tak siebie nazywa sama Pilsztynowa) zatytulowany:

Echo

Na Swiat podane

Procederu podrozy y Zycia mego
Awantur.

Na cze$¢ y Chwate P. Bogu w Swig
tey Truycy Jedynemu y Naswigszey
Matce Chrystusa Pana mego y Wszystkim
Swigtym.

Przezemnie Same Wydana ta Ksiaska
Salomei Reginy de Pilsztynowey
Medycyny Doktorki y Okulistki

W Roku 1760

W Stambule

ze wzgledu na osobisty charakter, bogactwo watkow 1 urozmaicone tto opowiesci winien
zajmowac osobne 1 wazne miejsce w polskim pismiennictwie.

W literaturze kobiecej to pierwszy tak obszerny przekaz. Autorka potozyta w nim nacisk
na przekazanie wlasnych przezy¢ i emocji. Byta ona niewatpliwie osoba ambitna, cickawa
$wiata 1 ludzi. Stale podrozowata, wiele przezyta. W zyciu powodzito si¢ jej rozmaicie,
zroédtem dochodow byta praktyka lekarska, podstawy ktorej poznata u boku pierwszego
meza, doktora Halpira. Cho¢ zadnych szkét medycznych nie ukonczyta, leczyt sig u niej
caty wielki §wiat turecki, przede wszystkim zony i corki dygnitarzy dworu suttanskiego.
Umiejetnosci pogtebiata dzigki kontaktom z lekarzami Orientu (wspomina w pamigtniku
o pewnym Turczynie z Babilonu oraz Wtochu z Malty):

I tak mnie ten doktor pajzan nauczyt wy$mienicie recepta, perskrypcje po facinie pisac ze
znakami doktorskimi i ziota mato nie wszystko, co wchodza do lekarstw po facinie’.

Dzigki aktywnosci 1 kontaktom Pilsztynowa poznata wiele metod i leczyta wykorzy-
stujac rozmaite $rodki, nie wytaczajac lecznictwa ludowego. Swa wiedze, cho¢ niezbyt
imponujaca, stosowata znakomicie w praktyce, znajomos¢ okulistyki wykorzystala nie
tylko przy leczeniu choréb oczu, ale rowniez do rozpoznawania innych schorzen. Nie
leczyta podrecznikowo, szczegdlng uwage zwracata na higieng i diet¢ (np.: przy pro-
wadzeniu do szcze¢s§liwego rozwiazania kobiet w ciazy zalecata higieniczny tryb zycia,
tak jak u czesnikowej Broniowskiej). Mowiac o tajnikach swej pracy Pilsztynowa nie
podaje szczegotow, ale zwraca uwage jej duza Swiadomos¢ stanu medycyny. Zalecala
raczej racjonalne kuracje, nie stosowata skrajnych metod, ,,modnych” w tamtych czasach

> Cytat wg opracowania Romana Pollaka.
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(puszczanie krwi), byta ostrozna w stosowaniu medykamentow. Wiadomo byto, ze dbata
o zdrowie suttana Mustafy i jego haremu, zdajac sobie w petni sprawg¢ z nienormalno-
$ci takiego zycia. Autorka pamigtnika jest jednak niezwykle wstrzemigzliwa w swych
komentarzach. Doktorka wymienia wiele swoich sukcesow w leczeniu ludzi, ale trzeba
zauwazy¢, ze wiele z nich to czysty przypadek, zbieg okolicznosci. Mimo to Pilsztynowa
przez wiele lat praktykowata, cieszyta si¢ dobra opinia pacjentdw i otrzymywata nalezyte
wynagrodzenie. Dawata rady pacjentom w Turcji, Rosji. Byta pierwsza w Polsce kobieta,
ktéra oficjalnie utrzymywata si¢ z leczenia. Niestety sukcesy zawodowe nie szty w parze
z osobistymi. Dwukrotnie zostata opuszczona i skrzywdzona przez mezczyzn, z ktory-
mi zdecydowala si¢ spgdzi¢ zycie. Nie odnosita réwniez sukceséw jako matka, dzieci
pozostawiata pod opieka obcych ludzi, a sama udawata si¢ w dalekie podréze, wpadajac
w biedg i kolejne tarapaty. Jej status majatkowy to poprawiat sig, to pogarszat. Rusiecka
szybko zarabiata pieniadze i szybko je trwonita. Imponuje odwaga i zaradnoscia. Kobieta
zali sig, zwracajac bezposrednio do czytelnika, na swoj los:

Kto je czytac bedzie, niech uwaza w wielu juz bytam niebezpieczenstwa zycia i wiele

razy fortuna mnie bogacita i nazbyt zubozywata. Niech zrozumie, czy miatam ja co

dobrego od mezow i od utrapionego kawalera, od dzieci i stug®.

Nie jest to jednak wyraz pesymizmu, lecz §wiadomo$¢ wiasnego potozenia. Wszystkie
podboje mitosne, zyciowe wzloty i upadki opisata w pamigtniku. Gdy go spisuje, przebywa
w Stambule, wciaz marzy sig jej pielgrzymka do Jerozolimy. Wszystkim wedrowkom
»okulistki” przyswiecat jaki$ cel: wydostanie jencoéw tureckich z niewoli w Moskwie,
odzyskanie pienig¢dzy za okup od rodziny drugiego m¢za —niejakiego Pilsztyna. Wszystkie
sprawy zatatwia sama, poznajac nowych ludzi, stuchajac plotek o cudach, awanturniczych
przygodach itp., ktore nastgpnie pojawiaja si¢ na kartach pamigtnika, bedacego na wstepie
raczej zbiorem anegdot i powiastek dotyczacych réznych spraw (opowiesci o dworze
moskiewskim: o Burmanie, Golicynie, Dotgorukich, Mazepie). Nie interesowatly jej wia-
domosci dotyczace polityki, gospodarki, cenne byty ,,informacje” otrzymane w gospodach
i zajazdach. Dodatkowo kazda przytoczona anegdote Pilsztynowa zamyka swoistym
pouczeniem. W czg$¢ pamigtnika dotyczacq podrozy autorka wplata watek romansowy,
nieco skomplikowany, wypetliony emocjami, jakie nieustannie targaja bohaterka.

W utworze ,,lekarki” zauwaza si¢ ciekawe wskazowki dotyczace warunkow podrozo-
wania w roznych czeéciach Europy. Smiato mozna nazwa¢ autorke pamietnika prawdziwa
podrozniczka. Towarzyszyta armii tureckiej w Serbii podczas wojny z Austria. Przebywata
na WoloszczyZnie i w Rumelii (dzi$ obszary Albanii, Macedonii i potnocno zachodniej
Grecji). W Bulgarii kurowata przebywajacego na wygnaniu chana krymskiego. Rusiecka
wspomina warunki, w jakich przyszto jej mieszka¢ podczas licznych wojazy, opisuje
przygotowania, mowi o ludziach, ich manierach i go$cinnos$ci, w ktorej zdecydowanie
przodowata Rosja. W wielkich miastach: Petersburg, Wieden, Stambut, jej uwaga kieruje

¢ Cytat wg opracowania R. Pollaka.
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si¢ ku zyciu dworskiemu. Stad tak wiele zapiskéw mowiacych o obyczajach wieden-
czykow, kulturze tureckiej i1 rosyjskiej. Dostep do tych informacji umozliwia jej praca.
Z opisow wynika, ze Pilsztynowa sympatyzowata z Turkami, ze byta zachwycona zyciem
w Petersburgu. Nie zapomina tez o swoim 12-letnim pobycie w Polsce pod koniec czasow
saskich. Przebywata m.in.: we Lwowie, Dubnie, Kijowie, Kamiencu. Przemieszczanie
si¢ 1 dotarcie do celu utatwiaja jej listy polecajace i protekcja dygnitarzy.

Proceder podrozy i Zycia mego awantur to dzieto posiadajace niezaprzeczalna warto$¢
literacka — duza liczba obrazow i sytuacji, ktorych Pilsztynowa byta $§wiadkiem, dyna-
miczna konstrukcja dialogu, wyjatkowa kreacja narratora, ktory zawsze wysunigty jest
przed wszystkie inne postacie i zdarzenia, co daje mozliwos$¢ zapoznania si¢ z obyczajami,
kultura i sytuacja kobiet X VIII wieku.

Ta wyjatkowo$¢ pamigtnika zaznacza si¢ tez w warstwie jezykowej, w ktorej Rusiecka
wykazuje wiele swobody, ale to, jak mysle, nie umniejsza atrakcyjnosci dziela. Juz przy
lekturze pierwszych fragmentéw wida¢ niedociagnigcia w wyksztatceniu autorki, brak
pisarskiej oglady, co bezposrednio wptywa na warstwg jezykowa pamigtnika. Nie bez
znaczenia zdaje si¢ tu by¢ pochodzenie Pilsztynowej. Narracja ,,doktorki” jest prosta,
potoczna, daleka od wptywdéw obcych. R. Pollak stwierdzit, ze Rusiecka ,,pisze tak, jak
mowi”, a narracje pamigtnika okreslit jako ,,surowa, nieuczong™’. Wida¢ tu pewne maniery,
zauwazalne szczeg6lnie w budowie zdan prostych, wspotrzednych, ktére momentami,
przy dalszej lekturze utworu, wydaja si¢ nam pozbawione sensu. Najczesciej autorka
rozpoczyna je od spdjnika:

I takiem widziata..., I takiem szczg$liwie wyjechata..., I tak przywiezli mnie do tego
patacu rano...

Konstrukcja zdan jest jednostajna, przejeta z potocznej wypowiedzi. Sktadnia zagma-
twana, nasycona prowincjonalizmami®, ktore zapewne wywiozta z rodzinnych stron:

Daj mi pokoj bracie..., [...] jego kolega przeprosiwszy zgodzili sig..., [...] z Wilnia, krzak
suchi, ani pociechi.

Rusiecka nie przywiazuje wagi do zasad ortograficznych i gramatyki. Nierzadko spo-
tyka si¢ u niej powiedzenia:

tej pani mliko, po lucku, Bug mdj, te ludzie bidne.

W celowniku rzeczownikow meskich uzywa koncowki -u, zamiast -owi: mezu memu,
takiemu gosciu. Na kartach pamigtnika stale pojawia si¢ forma wierblqd, zamiast prawidto-
wej wielbfqd. Brak konsekwencji wida¢ w uzywaniu liczebnikow: za te cztery mezczyzny,
dwie wielkie kotka. Pojawiaja si¢ formy liczby podwdjnej: dwie karecie. W tekst czgsto
autorka wplata powiedzonka.

T Wstep, [w:] R.S. Pilsztynowa, Proceder podrézy i zZycia mego awantur, oprac. R. Pollak, Krakow 1957,
s.21.
8 R.S.Pilsztynowa, op. cit., s. 21-22.
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Rusiecka ma takze duze problemy w prawidlowym stosowaniu nazw geograficznych,
przekreca nazwy osob, np.: do Cycylii, Otmyc, do Przymysla, ksiecia Maury Kordyckiego.

To tylko niektore niedociagnigcia pisarki w obrebie jezyka. Prof. R. Pollak okre$la je
przewrotnie mianem ,,niegramatyczno$ciow’”. Dzieto wymaga pelnej analizy jezykowej,
osobnego 1 doktadnego omoéwienia. Niewatpliwie utwor ten, pisany polszczyzna zblizona
do jezyka potocznego, daje nam obraz 6wczesnego jezyka polskiego, staje si¢ zrodlem
wiedzy o nim, ktora dzi$, mimo wszystko, nadal nie jest duza.

Pamigtnik Pilsztynowej to dzieto wyjatkowe, nasycone atmosfera dworow, zajazdow
XVIlI-wiecznej Polski i tureckich hareméw. Utwor ma charakter wybitnie osobisty, jak
zaden inny wymieniony przeze mnie pamigtnik. ,,Doktorka” nie przemilcza nawet fak-
tow dla siebie przykrych — wiele miejsca poswigca nieudanym matzenstwom, doktadnie
omawia swe romanse, przygody z ,,amoratem”. Pisze o tym zwyktym, potocznym jezy-
kiem, nie wystrzegajac si¢ btedow. Dzigki takim zabiegom dzieto Pilsztynowej zyskuje
na wiarygodnosci.
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