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Fundamentalne znaczenie skargi powodowej
W KANONICZNYM PROCESIE MALZENSKIM
(KPK kaN. 1501-1506)

W kazdym procesie, takze w tym szczegdlnym postepowaniu proceso-
wym, ktérego przedmiotem jest matzenstwo kanoniczne, miedzy osobami
ochrzczonymi sakramentl, fundamentalne znaczenie posiada skarga powodo-
wa. Rozpoczyna ona bowiem to do$¢ partykularne postepowanie sadowe, dla
wielu 0s6b niezrozumiate i nieprawidtowo okreslane jako ,,rozwod koscielny”,
ajednoczesnie ukierunkowuje ona prace koscielnego sgdownictwaw konkret-
nym przypadku. Rownoczesnie skarga powodowa stwarza do$é szczegdlng
sytuacje miedzy matzonkami, ktorzy bardzo czesto sgjuz po rozwodzie cywil-
nym i zyjajuz w nowych zwigzkach cywilnych, amimo to informacja o zaskar-
zeniu matzenstwa jest dla nich czesto duzym zaskoczeniem. Fundamentalne
znaczenie skargi powodowej w kanonicznym procesie matzenskim zostanie
przedstawione w obowigzujacym ustawodawstwie Kosciota, czyli w kan. 1501-
-1506 Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983 r.2 oraz w Instrukcji procesowej
,Dignitas connubii”, ktora bardzo praktycznie ukazuje obowigzujgce normy
procesowe Kodeksu Jana Pawta 113

1 KPK, kan. 1055 § 2. Doktryna o nierozdzielnosci pomiedzy kontraktem a sakra-
mentalnoscig matzenAstwa jest nauka powszechnie przyjmowang i wyrazang tak
w sposob implicite jak i explicite przez Magisterium Kosciota. Por. J. Hervada, ,,Studi
sull’essenza del matrimonio, Milano 2000, s. 363.

2 Kodeks wschodni nie mawyodrebnionego Rozdziatu natemat skargi powodo-
wej, istnieje natomiast Rozdziat: De obligationibus iudicum et aliorum administrorum
tribunalium (KKKW, kan. 1103-1116) wraz z kan. 1104 § 2, kt6ry stanowi, ze ,,iudex
nullam causam cognoscere potest, nisi petitio ad normam canonum facta est ab eo,
cuius interest, vel a promotore iustitiae”.

3 Dc, art. 114-125.
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Skarga powodowa ma by¢ ztozona zgodnie z przepisami prawa. Przedsta-
wiajac jg i wskazujac na jej role, trzeba mie¢ na uwadze takie obszary jej
formalnego zrozumienia, jak: legalno$¢ samej skargi powodowej (ad normam
iuris), jej tres¢ oraz forme, jak réwniez sposob postepowania celem jej przy-
jecia lub odrzucenia przez autorytet sgdowy Kosciota. Skarga powodowa
w kanonicznym procesie matzenskim jest wezwaniem sedziego do realizacji
przez niego postugi sprawiedliwosci, nie jest to wprost pozwanie drugiej strony,
jak to ma miejsce w panstwowych porzadkach prawnych, albowiem dopiero
sukcesywne wezwanie sagdowe (czyli ,citatio”), zgodnie z przepisami kano-
now Kodeksu4, jestjuz decyzja sedziego koscielnego. Wydaje sie, ze taki po-
rzadek rzeczy w koscielnym prawie procesowymjest stuszniejszy, gdyz nieko-
niecznie trzeba od razu pozywac druga strong, skoro np. skarga powodowa
moze zosta¢ odrzucona z uznanych przez prawo powoddéw. Waznajest zatem
w kazdym wypadku poprawna ekonomia procesowa.

1. Kodeksowe okreslenie skargi powodowej

Skarga powodowa rozpoczyna spor sadowy5 ona tez jest pierwszym
i absolutnie koniecznym dokumentem procesowym, albowiem sam sedzia nie
moze, bez prosby powoda, rozpoczaé postepowania procesowego, zgodnie ze
znang zasadg procesowg ,,nemo iudex sine actore”6 Proces rozpoczyna za-
tem strona procesowa i dlatego w pierwszym kanonie Kodeksu Jana Pawta Il

4 KPK, kan. 1507-1512; Dc, art. 126-134.

5 Por. KPK, kan. 1504; Dc, art. 116 § 1.

6 Najogolniej przez skarge powodowa nalezy rozumie¢ pisemng prosbe strony
powodowej przedstawiong sedziemu, aby ten rozwigzat zaistniatg kontrowersje. P. V.
Pinto, ,,I processi nel Codice di diritto canonico. Commento sistematico al Lib. V117,
»Libreria Editrice Vaticana”, 1993, s. 226. Warto przypomnie¢, ze w wypadku braku
skargi powodowej, o ktérej w kan. 1501, ewentualny proces bedzie dotkniety wadg
niewaznosci nieusuwalnej (KPK, kan. 1620, n. 4). W kanonicznym procesie matzeriskim
bedzie chodzito o poznanie prawdy, czy matzenstwo zostato zawarte niewaznie. Nato-
miast niejest przedmiotem takiego procesu badanie waznosci matzenstwa, ktore cieszy
sie przychylnoscigprawa i w watpliwosci nalezy uwazac je za wazne, jak postanawia
prawodawca w kan. 1060, mimo pojawiania si¢ dzisiaj przewrotnych propozycji, do
ktorych odnidst siew swoim przemoéwieniu rotalnym Jan Pawet Il w 2004 r. Wskazat on,
ze styszy sie gtosy krytyczne na temat tejze normy kanonicznej, a nawet i wiecej,
w dzisiejszym spoteczenstwie, w ktérym spotykamy sie z kryzysem matzenstwa, mozna
spotkac sie z pogladami, ktére pytajgwprost, ,,czy nie bytoby lepiej zaktadaé niewaz-
no$¢ matzenstwa niz jego wazno$¢”? W tym kontekscie Jan Pawet Il wskazuje, ze
wedtug niektérychfavor matrimonii powinien ustgpi¢favor personae, czy tezfavor
veritatis subiecti czy tezfavor libertatis. Discorso di Giovanni Paolo Il ai Prelati
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na temat skargi powodowej, tj. w kan. 1501, czytamy, ze ,,sedzia nie moze
rozpoznawac sprawy, jezeli ten, kto jest zainteresowany, albo rzecznik sprawie-
dliwosci nie przedstawi prosby zgodnie z przepisami kanondw”7. Wspétczesny
proces kosScielny, w tym takze proces dotyczacy niewaznosci matzenstwakano-
nicznego, nie moze mie¢ charakteru inkwizycyjnego, a ztozona skargapowodo-
wa ksztattuje sukcesywne konsekwencje, tak w wymiarze procesowym, jak
i spotecznym8 Zaraz potem w nastepnym kanonie mamy dopowiedziane, Ze ten,
»,kto chce kogo$ pozwaé, musi przedtozy¢é witasciwemu sedziemu skarge
powodowa, w ktorej przedstawi przedmiot sporu i wyrazi prosbe o postuge
sedziego”9 Mozna powiedzie¢, ze ten przepis prawny na temat meritum skargi
powodowej zawiera konieczne warunki dla rozpoczecia procesu. Sg w nim
zawarte cztery elementy konstytutywne skargi powodowej:

a. element podmiotowy - ktéry obejmuje osoby zwigzane z rodzgcym
sie procesem. Nalezy tutaj wymienié, przede wszystkim, osobe powoda, czyli
osobe, ktéra domaga sie zastosowania prawa poprzez przeprowadzenie poste-
powania procesowego. W procesie matzenskim jest to konkretny matzonek,
majacy imie, nazwisko, zamieszkanie, itd., wyjgtkowo bedzie nim promotor
sprawiedliwos$ci; o takiej mozliwosci méwi bowiem kan. 1674, n. 2. Druga
osobgbedzie strona pozwana, czylijest to osoba, od ktdrej sie czego$ powadd
domagaw wyniku przeprowadzonego procesu, ktéry to proces, z formalnego
punktu widzenia, winien mie¢ charakter kontradyktoryjny i dwustronny - acz-
kolwiek w ,,specyficznym” kanonicznym procesie matzenskim rodzi sie bardzo
konkretne pytanie: czy rzeczywiscie albo czy zawsze kanoniczny proces mat-
zenski ma taki charakter10? Np. jesli pow6d prosi o stwierdzenie niewaznosci
zawartego matzenstwa z tytutu swojej niezdolnosci na podstawie normy kan.
1095, n. 3 KPK, to w takim procesie, kto jest strong pozwang, czyli tg, od
ktorej formalnie nalezatoby sie czego$ domagaé? W tak ksztattujacym sie
procesie wspotmatzonek moze w ogoéle nie przystagpi¢ do procesu albo moze
swoimi argumentami jeszcze dodatkowo poprzeé¢ zadanie powoda; jeszcze

Uditori, Officiali e Avvocati del Tribunale della Rota Romana, in occasione dell inau-
gurazione dell’anno giudiziario, w: ,,L’Osservatore Romano”, 31 Gennaio 2003, s. 4-5.
Zob. P. Majer, Favor iuris dla matzeAstwa czy favor libertatis dla matzonkow?,
w: Lex tua in corde meo, red. P. Majeri A. Wojcik, Krakow 2004, s. 341-357.

7 KPK, kan. 1501; Dc, art. 1501.

8 KPK, kan. 1611, 1612, 1620 §4.

9 KPK, kan. 1502; Dc, art. 1158 1

10 Warto jeszcze raz podkresli¢ specyficzny charakter procesu matzenskiego.
Znaczace rozwigzanie proponuje instrukcja ,,Dignitas connubii”, kiedy zamiast méwic
0 zawigzaniu sporu, méwi o formule watpliwosci w kanonicznym procesie matzenskim
(Dc, art. 135). Zob. M. Greszata, ludicium cum principiis. Kodeksowa weryfikacja
wybranych zasad procesowych w kanonicznych sprawach o niewazno$¢ matzen-
stwa, Lublin 2008, s. 259-263 i s.278-280.
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wieksza trudnos¢ ze zdefiniowaniem kontradyktoryjnosci procesu matzenskie-
go bedzie wystepowatawdwczas, gdyby skargapowodowa zostata wniesiona
po $miercijednego zmatzonkéw, zgodnie znormagkan. 1675 § 1. Trzecig 0so-
bgzaangazowangw procesjest sedzia (rozumiany niejako osoba fizyczna, ale
jako organ sadowy, czylijako instytucja koscielnej sprawiedliwosci), wobec
ktérego sktadana jest skarga powodowa i ktéry jest proszony o postuge
zwigzang z okre$leniem prawdy na temat waznos$ci zawartego matzenstwa.
W codziennej praktyce skargapowodowajestkierowana do konkretnego sadu
koscielnego, niejest ona zatem kierowana imiennie.

b. elementprzedmiotowy - ktérym jest ,petitum”, czyliprosba dotyczaca
stwierdzenia niewazno$ci zawartego matzenstwa kanonicznego przez sad
koscielny. Przedmiot sporu sgdowego musi by¢jasno iprecyzyjnie okre$lony1l

c. elementprawny - ktérym jest ,causa petendi”, czylijest nim konkret-
ny tytut (lub tytuty) zaproponowanyjako prawny fundament zaskarzonego mat-
zenstwakanonicznego; rzeczgkorzystngjest zatem wymienienie konkretnego
kanonu matzenskiego, wokot ktérego bedzie sie toczyto postepowanie dowo-
dowe. W skardze powodowej nalezy takze wskaza¢ na konkretne fakty, ktore
urealnigzaproponowany tytutniewaznos$ciipomogaw tym, aby z prezentowa-
nej skargi powodowej w perspektywie instrukcji procesowej ,,wydobyt sie”
fumus boni iuris. Mowiac inaczej, wyeksponowanie prawa oraz faktow win-
no uwiarygodnié interes procesowy powoda oraz pozytywny przebieg poste-
powaniaprocesowego. Praktyka duszpasterska uczy, ze skarzacy matzenstwo
kanoniczne sa zainteresowani przede wszystkim mozliwoscigzawarcianowe-
go matzenstwaw Kosciele, azatem jedynie posrednio interesuje ich poznanie
prawdy natematwaznos$ci swojego matzenstwa. Wskazuje to, ze istotaproce-
sumatzenskiego wsérod wiernych jest praktycznie mato znana.

d. postulat- ktérym jest domaganie sie postugi sedziego celem rozwigza-
nia powstatej kontrowersjil2

2. Skarga powodowa w procesie o stwierdzenie
niewaznosci matzenstwa

W procesie matzeAskim osobami zainteresowanymi jego rozpoczeciem
sgzasadniczo samimatzonkowie (najczesciejjeden znich), czasamirozpocze-
ciem procesu matzenskiego bedzie zainteresowany rowniez rzecznik sprawie-
dliwosci (,wtedy kiedy niewazno$¢é matzenstwa zostatajuz rozgtoszona, jezeli
matzenstwo nie moze by¢ uwaznione lub nie jest to pozyteczne”13. Ponadto

1 ,,Formuta watpliwosci musi okresla¢, zjakiego tytutu lub tytutdow zaskarza sie
waznos$¢ weztamatzenskiego”, Dc, art. 135 § 3.

2 Zob. J. Arroba Conde, Diritto processuale canonico, Roma 1993, s. 294-297.

B KPK, kan. 1674; Dc, art. 92.
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skarga powodowa ma by¢ ztozona wiasciwemu sedziemuld Ogoélnie trzeba
powiedzie¢, ze skargapowodowa formutuje jasne zgdanie procesowe, ktérym
jest stwierdzenie niewazno$ci matzenstwa kanonicznego, natomiast stronie
pozwanej, po zapoznaniu sie z jej trescia, daje mozliwo$¢é obrony; z kolei
sedziego ukierunkowuje na poprawne okreslenie rodzacego sie przedmiotu
sporu, ktory w instrukcji ,Dignitas connubii” zostat okreslony jako formuta
watpliwosci, co lepiej odpowiada specyfice procesu matzenskiegols

Co do formy ztozenia skargi powodowej Kodeks Jana Pawta Il stwierdza,
ze sedzia moze przyjac ustng prosbe, zwtaszcza wtedy, gdy powdd ,,albo ma
przeszkode w przedstawieniu skargi powodowej [np. powdd nie umie pisac],
albo sprawajest tatwa w dochodzeniu i mniejszej wagi”; niemniejjednak do-
piero sporzadzenie proshy w formie pisemnej zapoczatkujejej skutkiproceso-
wel6 Zasadniczo jednak, rowniez ze wzgledow praktycznych, powinna ona
mie¢ od poczatku charakter pisemny, albowiem jak tatwo zrozumie¢, waga
kanonicznego procesu matzenskiego domaga sie, aby skarga byta nie tylko
formalnie dobrze napisanaiumotywowana, ale takze, aby bytanalezycie prze-
mysélana, a sam powod byt przez to nalezycie przygotowany i zmotywowany
do udziatu w procesie odjego poczatku az do samego kofica; winna ona takze
uswiadomié¢ powodowi konsekwencjejej ztozenia (moze by¢ jej nastepstwem
wrogie nastawienie ze strony wspétmatzonka, jego bliskich, a w niektérych
wypadkach takze i wsp6lnego potomstwa). Ponadto nalezy pamietac, ze skar-
gapowodowanie moze mie¢ charakteru tak ogélnego, aby powdd domagat sie
jedynie stwierdzenianiewaznos$ci matzenstwabez podaniatytutu niewaznosci
oraz faktow za tym przemawiajagcych. W takim wypadku bedzie ona musiata
by¢ odpowiednio uzupetniona, dlatego wazngrzeczgjest, aby powod, sktada-
jac skarge powodowa, wczesniej skorzystat z nalezytej pomocy prawno-kano-
nicznej (praktycznie waznajest tutaj fachowa pomoc adwokata lub poradni
prawnej dziatajgcej przy sgdzie koscielnym1?) . Nie jest wymagane, aby mat-
zonkowie bylijuz po rozwodzie cywilnym. Praktykajednak jest taka, ze naj-
czesciej sg juz po orzeczeniu rozwodu cywilnego, z kolei z praktycznego

XU KPK, kan. 1502; Dc, art. 115§ 1

5 Dc, art. 135-137.

1 KPK. 1503 § 1. Kodeks, dajac mozliwos$¢ przyjecia ustnej prosby, zaznacza, ze:
»W obydwujednak wypadkach sedziapowinien nakaza¢ notariuszowi, by zredagowat
aktna piSmie; ma on by¢ odczytany powodowi i przez niego potwierdzony; zastepuje
on, co do wszystkich skutkéw prawnych, skarge pisang przez powoda”. KPK, kan.
1503 §2; zob. Dc, art. 115 § 2. Kiedy pow6d ma przeszkode w napisaniu skargi powo-
dowej,to by¢ moze lepiej bytoby skierowa¢ powoda do adwokata, gdyz skargamatzen-
ska, ze wzgledu na jej charakter, nie moze by¢ zredagowana pospiesznie (jakby ,,na
kolanie”) w notariacie sagdu koscielnego. Wymaga ona odpowiedniego przemyslenia
oraz odpowiedniej argumentacji.

I7 Zob. Dc, art. 113.
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punktuwidzeniapodpowiada sig, aby strony nie prowadzity réwnoczesnie dwoch
réznych postepowan: tj. postepowania rozwodowego oraz kanonicznego pro-
cesu matzenskiego, aczkolwiek nie jest to prawnie zabronione.

3. Elementy formalne skargi powodowej

Skarga powodowa, wedtug kan. 1504, n. 1-4, powinna zawiera¢ nastepu-
jace elementy formalne:

a. powinna okresla¢, wobec jakiego sedziego sprawajestwnoszona, cze-
go powdd zada oraz od kogo. W przypadku procesu matzeriskiego strona po-
wodowa prezentuje skarge powodowgwiasciwemu sagdowi koscielnemu, skarga
ma okreslaé, czego sie od niego zada (orzeczenia niewaznosci matzenstwa -
czylijesttzw.petitum) oraz zjakiego tytutu niewaznosci (ha podstawie jakiego
kanonu matzenskiego - czyli jest to tzw. causa petendi). Wiasciwos$¢ sadu
koScielnego w sprawach o niewazno$¢ matzenstwa, ktére nie sg zarezer-
wowane Stolicy Apostolskiej, okresla kan. 167318 Nalezy w tym miejscu
podkreslic, ze ten obecny pluralizm wiasciwosci saddéw koscielnych do prowa-
dzeniaprocesow matzenskich niewatpliwie powinien wptywacjak najbardziej
pozytywnie na sprawnos¢ funkcjonowania koscielnego wymiaru sprawiedli-
wosci. Zauwazyttojuz sam prawodawca koscielny. Papiez Jan Pawet Il, prze-
mawiajgc do Trybunatu Roty Rzymskiej w 1996 roku, podkreslit, ze aktualne
ustawodawstwo Kosciota prezentuje zywa wrazliwos¢ na wymogi dotyczace
stanu 0s6b, albowiem jezeli zostat on podany w watpliwos¢, to nie powinien
zbyt dtugo pozostawac¢ watpliwym. Konkretnie Papiez wskazat, ze obecnie
istnieje mozliwo$¢ zwrdcenia sie do réznych sadéw, aby utatwic instruktorie
sprawy, 0 czym stanowi kan. 167319

b. skarga powodowa ma wskazac, na jakich uprawnieniach opiera sie
powdd oraz winna, przynajmniej w ogdélnej formie, zawierac fakty oraz dowo-
dy dla poparcia prezentowanych roszczen (czyli powinna zawieraé motywy
prawne i faktyczne dla prowadzenia procesu matzeriskiego ze wskazanego
tytutu niewaznosci).

c. skarga powodowa ma by¢ podpisana przez powoda (lub jego petno-
mocnika; w tym wypadku winna ona zawiera¢ petnomocnictwo wedtug kan.
1484 § 12), ma zawiera¢ date (dzien, miesigc oraz rok) oraz powinnawskazy-
wacé miejsce zamieszkania powoda lub jego petnomocnika albo winno by¢
wskazane miejsce dla odbierania akt procesowych2l

B Dc,art. 10§ 1.

B Ad Romanae Rotae iudices habita (die 22 lanuarii 1996), w: AAS, 88 (1996)
s. 773-777.

D Dc, art. 106 § 1.

2L Sad koscielny, przyjmujac skarge powodowag, winien whié datejej wptyniecia.
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d. skargapowodowa powinnawskazywac state lub tymczasowe miejsce
zamieszkania strony pozwanej.

Ponadto do skargi powodowej, ktéra powinna by¢ merytoryczna, przej-
rzysta i krétka, czyli napisana fachowo (a zatem nie moze mieé¢ np. formy
pamietnika), nalezy dotaczy¢ autentyczne Swiadectwo zawarcia matzenstwa,
metryki chrzcielne stron, uzyskane juz orzeczenie rozwodu, liste Swiadkéw, jak
rowniez w niektérych wypadkach karty kliniczne oraz, wspomnianejuz, ewen-
tualne zlecenie dla petnomocnika (adwokata)2. Majg to by¢ dokumenty au-
tentyczne lub odpowiednio uwiarygodnione. Wymienione dokumenty bedg
Swiadczy¢, ze powd6d do procesu przystepuje przygotowany merytorycznie
ijest Swiadomy spoczywajgcego nanim obowigzkuudowodnieniatego, co twierdzi,
jaktegowymagaprocesowy kan. 1526 § 1. To pow6d, w oparciu o przedstawio-
ne dowody procesowe, ma dowie$¢ prawdziwosci swojego twierdzenia, sgd ma
jedynie kompetentnie przeprowadzi¢ postepowanie procesowe23.

Skarga powodowa przedstawiona sgdowi ko$cielnemu winna zosta¢ na-
tychmiast zarejestrowana przez notariusza sgdowego w rejestrze sgdowym,
zgodnie znormakan. 1458, ktory stanowi, ze sprawy nalezy rozpatrywac w tej
kolejnosci, w jakiej zostaty wniesione i wpisane do rejestru, chyba ze jaka$
znich wymaga przed innymi szybszego zatatwienia, cojednak nalezy ustali¢
specjalnym dekretem, zawierajgcym uzasadnienie24

4. Przyjecie lub odrzucenie skargi powodowej

Po wptynieciu skargi powodowej wikariusz sadowy jest zobowigzany do
ustanowieniakolegium (turnusu trzyosobowego)2, chyba ze mamy do czynie-
nia z trybunatem jednoosobowym, ktérego przewodniczacy (w niektérych

2 ,,Do skargi powodowej nalezy dotgczy¢ egzemplarz autentycznego $wiadectwa
zawartego matzenstwa, jak réwniez, gdyjest to aktualne w sprawie, dokumentu o stanie
cywilnym stron. Nie powinno sie zagda¢ opinii biegtych przy przyjmowaniu skargi”, Dc,
art. 116 § 2-3. Przykfady skargi powodowej znajdujemy np. w publikacji: A. Sobczak,
Proces o stwierdzenie niewaznosci matzenstwa koscielnego, Gniezno 2001.

A ,Jeslijestto proces oparty o dokumenty, gdyjestto mozliwe, powinny by¢ one
dotaczone do skargi; gdy o Swiadkow, trzeba wskaza¢ ich nazwiska i zamieszkanie.
W przypadku innych $rodkéw dowodowych winno sie wskaza¢ w ogdlnosci fakty
lub poszlaki, na ktérych proces bedzie sie opierat. Co do tych ostatnich dowoddéw
nic nie stoi na przeszkodzie, by byty one dotgczone w trakcie prowadzenia procesu”,
Dc, art. 117.

2 Dc, art. 76. Zob. KPK, kan. 1437.

5 KPK, kan. 1425 § 3; Dc, art. 118 § 1-2: ,,Przedstawiona skarga powoduje, ze
wikariusz sagdowy powinien jak najszybciej poprzez dekret ukonstytuowa¢ trybunat,
zgodnie z art. 48-49. O nazwiskach sedziow i obroncy weztanalezy natychmiast zawia-
domi¢ powoda”.
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wypadkach trybunatowi kolegialnemu bedzie przewodniczytwspomnianyjuz
wikariusz sgdowy - kan. 1425 § 3) musi odpowiedzie¢ na trzy pytania:

- czy sad jest wiasciwy, czyli kompetentny dla prowadzenia przedsta-

wionej sprawy,

- czy powdd ma zdolno$¢ procesowa, oraz

- czy skarga w oparciu o swojg tre$¢ ma by¢ przyjeta.

Sedzia w dalszym swoim postepowaniu musi pamieta¢, ze nie moze sg-
dzi¢ tego, o co nie jest proszony (,ultra petita”) oraz nie moze decydowac
w tych sprawach, o ktore z racji wykonywanego urzedu nie jest proszony.

Po ztozeniu skargi powodowej ,,sedziajednoosobowy lub przewodniczacy
trybunatu kolegialnego - po ustaleniu, ze zar6wno sprawanalezy dojego wia-
$ciwosci, jak itego, ze powdd nie jest pozbawiony zdolno$ci wystepowania
w sadzie - powinien swoim dekretemjak najszybciej skarge albo przyjaé, albo
odrzuci¢”26. Przyczyny odrzucenia skargi powodowej, wedtug Kodeksu, byty-
by nastepujace?2r:

a. niewtasciwos¢ (brak kompetencji) ze strony sadu lub sedziego; Ko-
deksnie mowiojakgniekompetencjetutaj chodzi, nalezy rozumieé, ze prawo-
dawca ma na mysli niewtasciwos¢ bezwzgledng oraz wzgledna, o ktérej
stanowia kan. 1406 § 2 oraz 1407 §228.

b. pewnos$¢ co do faktu, ze powdd nie posiada zdolnoS$ci procesowej;

c. zaprezentowana skarga powodowa nie zawiera elementéw wyliczo-
nych w kan. 1504 n. 1-3, czyli skarga nie wiadomo do jakiego sgdu zostata
whiesiona, nie wiadomo jakie sg zadania powoda, nie ma wskazanych ani
motywow prawnych, ani faktycznych dla prowadzenia procesu, brakuje pod-
pisow, dati wymaganych przez Kodeks adresow.

d. ze skargi powodowej jasno wynika, ze wnoszone roszczenie jest po-
zbawione jakiejkolwiek podstawy i nie zanosi sie na to, ze w czasie procesu
ujawni sie wymagana podstawa2. Takim przyktadem moze by¢ postepowa-
nie, w ktorym powdd pragnie (czasami za wszelka cene) uregulowac sobie
sprawy witasnego zycia i sumienia, a wiadomo, ze zaskarzone przez niego
matzefdstwo przez wiele lat funkcjonowato poprawnie i bylo zwigzkiem
szczeSliwym, jedynie stabo$¢ natury ludzkiej oraz che¢ wygodnego zycia
byty przyczyngrozpadu zaskarzonego matzenstwa. Powstaje watpliwos$é, czy

D KPK, kan. 1505 8 1; Dc, art. 119 § 1. Zob. takze praktyczny art. 120.

Z Takie ustawienie kodeksowe jest wazne i pozwala domniemywac, ze skarga
powodowa - oprocz wymienionych wprostwypadkdéw - powinna by¢ przyjeta. ,,Bra-
kuje podstaw do przyjecia skargi powodowej,jesli fakt, na ktérym opiera sie zaskarze-
nie, nawet gdyjestwe wszystkim prawdziwy, ale catkowicie niewtasciwy do orzeczenia
niewaznos$ci matzenstwa, lub gdy fakt moze spowodowac niewaznos$¢ matzenstwa, ale
nieprawdziwos$¢ jego jest oczywista”, Dc, art. 122.

B Dc,art. 882110 §2.

D KPK, kan. 1505 §2; Dc, art. 121 § 1.



Znaczenie skargi powodowej w kanonicznym procesie matzenskim 143

praktyka przyjmowania wszystkich spraw, z watpliwg nadziejg, ze by¢ moze
w czasie instrukcji dowodowej wytonigsie nowe oraz istotne dowody, lub tez
wytoni sie inny, bardziej wtasciwy tytut niewaznosci, jest poprawna? Jest to
pytanie, naktdére sedziakos$cielny musirzetelnie odpowiedzie¢ najpierw w swoim
sumieniu, majac takze ite Swiadomos$¢, ze czasami dla strony procesowej samo
juz przyjecie skargi powodowej jest réwnoznaczne z pozytywnym wynikiem
rozpoczynajgcego sie procesu matzenskiego. Czasami takze przyjmowanie
wskazanej powyzej skargi powodowej moze wywotaé zgorszenie u wspétmat-
zonka, ktory mimo ze wie, izto onjestwinny rozpadowi szczesliwego zwigzku
po wielu latach, gdzie sgjuz doroste dzieci, ulega zgorszeniu z powodu decyzji
sedziego koscielnego przyjmujacego takg skarge. Taka osoba mimo ze sama
zyje aktualnie w grzechu, to jednak wie, ze matzenstwo jest nierozerwalne
i dziwi sie, ze Koscidt bada waznos¢ tego, co wydaje sie by¢ oczywiste. By¢
moze, dla lepszego rozeznania i motywacji decyzji, nalezatoby w takich wy-
padkach,juz natym etapie, wystuchac takze opinii obroncy wezta matzenskiego,
co zresztg sugeruje instrukcja procesowa ,,Dignitas connubii” w art. 119 § 2.

Jesli skargapowodowa zostata odrzucona zpowodu wad, ktére mogaby¢
poprawione, powdd moze przedstawi¢ ponownie temu samemu sedziemu
prawidtowo sporzgdzong skarged.

Natomiast przeciwko odrzuceniu skargi powodowej strona ma zawsze
prawo wnie$¢ w ciggu dziesieciu uzytecznych dni uzasadniony rekurs - albo
do trybunatu apelacyjnego3dl albo do kolegium, jezeli skarga zostata odrzucona
przez przewodniczacego3; sprawa za$ odrzucona powinnaby¢ rozstrzygnieta
jak najszybciej33. Dekret oddalajgcy powinien zawiera¢ motywy, ukazane przy-
najmniej sumarycznie, zgodnie z kan. 1617. W wypadku gdy trybunat apelacyj-
ny potwierdzi swojg decyzjg zasadno$¢ odrzucenia skargi powodowej, mamy
podobny skutek prawny jak w wypadku sprawy osgdzonej34

Kan. 1506 daje mozliwos¢ przyjecie skarginamocy samego prawa: ,jesli
w ciggu miesigca od ztozenia skargi powodowej sedzia nie wyda dekretu,
mocaktérego dopuszcza lub odrzuca skarge, wedtug przepisu kan. 1505, strona

P KPK, kan. 1505 § 3; Dc, art. 123.

3l Trybunatem apelacyjnymjestnie tylko trybunat metropolitalny, ale takze Rota
Rzymska- zwyczajny trybunatustanowiony przez Biskupa Rzymskiego dla przyjmo-
wania apelacji (KPK, kan. 1443). Gdy trybunat apelacyjny postanowi o przyjeciu skargi
powodowej, sprawe rozpatruje trybunat pierwszej instancji, ktory przedtem nie przyjat
skargi powoda (Dc, art. 124 § 2).

2 ,,Jeslirekurs zostat wniesiony do kolegium, nie moze on by¢ wniesiony drugi
raz do sadu apelacyjnego”, Dc, art. 124 § 3.

B KPK, kan. 1505 § 4; Dc, art. 124 § 1. Zastosowane tutaj techniczne wyrazenie
~expeditissime” oznacza, ze podjeta decyzja nie moze juz by¢ przedmiotem apelacji
(KPK, kan. 1629, n. 5).

3 KPK, kan. 1641-1642. Zob. P. V. Pinto, I processi nel..., dz. cyt., s. 237.
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zainteresowanamoze domagac sie, by sedziawypetnit swoje zadanie; jeSlimimo
to sedziamilczy, to po uptywie bezuzytecznie dziesieciu dni od ztozenia proshy
uwaza sie skarge za przyjetg” - w tym wypadku obowigzywataby zasada: ,,qui
tacet consentire videtur”. Dlatego tez jest bardzo wazne, aby kan. 1506 byt do-
brze wcielany w zycie przez praktyke sagdowa, szczegdlna rola przypada tutaj
oficjatowi oraz przewodniczacemu trybunatu kolegialnego. Ogélnie rzecz biorac,
wedtug kan. 1506 przyjecie skargi powodowej moze by¢ albo dekretem, albo
»Ipso iure” - jednak przyjecie skargi powodowej na podstawie postanowienia
prawa budzi doktrynalne i praktyczne zastrzezenia; skarga moze by¢ bezpod-
stawna, tj.moze by¢ utomnaw wielu miejscach, moze mie¢ formalne lub mery-
toryczne braki, itd. Natomiast przyjecie skargi powodowej nie wymaga uzasad-
nienia,jestonaprzyjmowana dekretem bez podania uzasadnienia.

Jakby na marginesie analizowanej problematyki wypada zaznaczy¢, ze
postawa oficjata, ktory swojg decyzjg odrzuca skarge powodowa, jest nie-
zgodna z prawem35 w takim wypadku zainteresowana strona niewatpliwie
bedzie mogta wnies¢ rekurs do biskupa, moderatora sagdu koscielnego, ze ofi-
cjat naruszyt prawo procesowe36. Wydaje sie, ze w wypadku braku decyzji
tego ostatniego kolejng instancjg bedzie Najwyzszy Trybunat Sygnatury
Apostolskiej, ktéry czuwa nad prawidtowym wymiarem sprawiedliwos$ci
w Koséciele37. Naturalnie odrzucenie skargi powodowej na takiej drodze nie
powinno by¢ uznane jako odrzucenie zgodne z normakan. 1505. Wydaje sie,
ze nieprawidtowe jest takze ograniczanie ilosci skarg powodowych przyjmo-
wanych w danym roku, tylko dlatego, ze jest ich coraz wiecej i sad nie jest
w stanie ich wszystkich rozpatrzy¢ w wyznaczonym przez Kodeks czasie,
o ktorym mowi kan. 1453. Niewatpliwie taka praktykawysuwa wcigz aktual-
ny postulat, aby sgdownictwo koscielne stato nawysokim poziomie, ainstruk-
cja ,Dignitas connubii” przypominaw swoim wprowadzeniu, ze

biskupi majgpowazny obowigzek zatroszczy¢ sie o to, aby pracownicy sagdow byli
troskliwie formowani do nalezytego administrowania sprawiedliwos$ci oraz aby
zostaliprzez odpowiednigpraktyke na forum kanonicznym przygotowani do pro-
wadzenia spraw matzenskich, wedtug norm izgodnie ze sprawiedliwo$ciag3

5. Pojednawcza rola sgdu koscielnego

Tym, co cechuje sgdownictwo Kosciota w sprawach matzenskich, jest
dazenie do pogodzenia matzonkéw. Dlatego tez Kodeks jasno postanawia,

3 J. Arroba Conde, Dintto..., dz. cyt., s. 308.

3 Dc, art. 24 § 2.

¥ KPK, kan. 1445 83,n. 1

3B Komentarz do Instrukcji procesowej ,,Dignitas connubii”, red. T. Rozkrut, San-
domierz 2007, s. 22.
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ze sedzia, zanim przyjmie sprawe i ilekro¢ dostrzeze nadzieje dobrego wyniku,
powinien zastosowac $rodki pastoralne, by matzonkowie, jezeli to mozliwe,
zostali doprowadzeni do uwaznienia matzefAstwa i do wznowieniawspodlnego
zyciamatzenskiego3d Co wiecej, Kodeks Jana Pawta Il w innym miejscu méwi
takze, zerowniez w czasie samego procesu matzenskiego, sedzia dostrzegajac
nadzieje dobrego wyniku, powinien zacheci¢ strony i dopoméc im, by szukaty
stusznego rozwigzania sporu przez wspd6lne porozumienie40. W tej materii
sg takze znaczace wypowiedzi Biskupow Rzymskich, miedzy innymi Jan
Pawetll, przemawiajgc do Trybunatu Roty Rzymskiej dnia 18 stycznia 1990r.,
przypomniat stowa Chrystusa, ktéry wszystkim utrudzonym moéwit, zejegojarz-
mojeststodkie, abrzemiegjestlekkie (por. Mt 11,29), oraz zacytowatkan. 1676,
ktory okreslit jako manifestacje troski duszpasterskiej Kosciota wzgledem
matzonkoéw znajdujgcych sie w trudnosciach; przy czym Jan Pawet Il wezwat
rowniez do tego, aby wymienionanorma kanoniczna byta rzeczywiscie wier-
nie aplikowana, tak aby nie byttojedynie przepis czysto formalny4L

Podsumowanie

W kanonicznym procesie matzenskim skarge powodowg mogg ztozy¢
te osoby, ktére zawarty matzeAstwo w Kosciele katolickim, a wiec takze
i niekatolicy oraz nieochrzczeni, gwarantuje to osobom zainteresowanym
kan. 147642 Ogdlnie trzeba zatem powiedzie¢, ze aktualnie istnieje bardzo sze-
rokamozliwo$¢ korzystania z administracji sprawiedliwosci sgdownictwa Ko-
Sciota. Trzebajednak przy tym pamietac, ze ten, kto pisze lub pomaga napisaé
skarge powodowa, winien posiada¢ wystarczajacg znajomos$¢ materialnego
prawa matzenskiego, formalnego koscielnego prawa procesowego, jak row-
niez bardzo przydatna bytaby znajomos$¢ orzecznictwa rotalnego w propono-
wanym tytule niewaznos$ci; taka znajomos$¢ bedzie szczegdlnie przydatna
w dalszych etapach procesu matzenskiego. | dlatego tez ztozenie skargi powodo-
wejwinno byé poprzedzone wtasciwym przygotowaniem, ktére R. Sztychmiler

P KPK, kan. 1676; Dc, art. 65 § 1. Sukcesywnie instrukcja procesowa dodaje
nastepujaco: ,,Jeslito niejest mozliwe, sedziapowinien zacheci¢ matzonkéw, aby pozo-
stawiwszy wszelkie osobiste pragnienia, szczerze wspétpracowali, dziatajgc w praw-
dzie i z mitoscig, w poszukiwaniu prawdy obiektywnej, tak jak tego wymaga natura
spraw matzenskich. Gdyby za$ sedzia zauwazyt, ze matzonkowie sg do siebie nawzajem
wrogo nastawieni, powinien ich usilnie zachecac, aby w trakcie procesu, porzuciwszy
wszelkanieched, kierowali sie nawzajem uprzejmoscia, dobrocigimitoscigblizniego”,
Dc, art. 65 §2-3.

0 KPK, kan. 1446 § 2.

4 Ad Romanae Rotae Praelatos, auditores, officiales et advocatos anno iudiciali
ineunte (die 19 lanuarii 1990), w: AAS, 82 (1990), s. 876, n. 6.

£ KPK, kan. 1501; Dc, art. 114.
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okreS$litjako fazg przedprocesowgprocesu matzenskiego43. Skargawinnaby¢
krotka, jasna, precyzyjna. Pamigtac takze nalezy, ze ze skarggpowodowg za-
pozna sig strona pozwana, wigc na pewno skarga powodowa nie moze by¢
pismem mijajacym sig z prawdg oraz nie moze mie¢ charakteru obrazliwego.
Oproczwymienionych powyzej nasuwa sigjeszcze i taki wniosek, ze ,Digni-
tas conubii” nadaje opisanej formalnie skardze powodowej w Kodeksie Jana
Pawta Il wymiar bardziej praktyczny, dostosowany wprost do procesu mat-
zenskiego, zresztajestto zgodne z naturgtejze instrukcji procesowej.

Riassunto

RuOLO FONDAMENTALE DEL LIBELLO NEL PROCESSO MATRIMONIALE
(CIC, cAN. 1501-1506)

Il testo di questo articolo présenta e commenta, anche dal punto di vista della
odierna attivita giudiziale della Chiesa, le norme relative alla fase iniziale del processo
matrimoniale (CIC, can. 1501-1504; istruzione Dignitas connubii, art. 114-125). Il pri-
mo di questi atti processuali & il libello, |’atto mediante il quale I’autore chiede I’inter-
vento dell’organo giudiziale della Chiesa. Il libello, secondo i canoni, posiede quattro
tipi di elementi propri: soggettivo, oggettivo, giuridico e postulatorio. Cinque punti
dell’articolo riguardano: la definizione del libello, il libello nel processo matrimoniale,
gli elementi formali del libello, la decisione di ammettere o respingere il libello da parte
del giudice o del tribunale collegiale, il ricorso a mezzi pastorali per indurre i coniugi, se
e possibile, a convalidare il matrimonio e aristabilire la convivenza coniugale.

Ks. prof. dr hab. Tomasz ROZKRUT, - ur.w 1963 r.w Tarnowie, kierownik kate-
dry historii prawa kanonicznego w Instytucie Prawa Kanonicznego PAT w Krakowie.
Doktorat z prawa kanonicznego uzyskat w 1996 r. na Papieskim Uniwersytecie $w.
Krzyzaw Rzymie na podstawie rozprawy pt. La natura teologico-giuridica del sinodo
diocesano. W roku 2002 uzyskat stopien naukowy doktora habilitowanego na Wydzia-
le Prawa Kanonicznego UKSW w Warszawie na podstawie monografii Walor opinii
biegtego w kanonicznym procesie matzenskim. Od 2006 r. profesor nadzwyczajny
PATw Krakowie oraz konsultor Rady Prawnej Konferencji Episkopatu Polski, cztonek
Zespotu Konferencji Episkopatu Polski ds. oceny etyczno-prawnej dokumentéw doty-
czacych duchownych katolickich, przechowywanych w archiwach IPN. Autor publi-
kacji gtdwnie z prawa dotyczacego organizacji Kosciota oraz koscielnego prawa proce-
sowego (m.in. redaktor Komentarza do Instrukcji procesowej Dignitas connubii,
Sandomierz 2007). Organizator cyklicznych sympozjéw naukowych dotyczacych
prawa matzenskiego oraz procesowego (tzw. ,,O0gélnopolskie Forum Sadowe”: 2004,
2005, 2007).

& R. Sztychmiler, Ochrona praw cztowieka w normach kanonicznego procesu
spornego, Olsztyn 2003, s. 42.



