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Leszek Gondek

DZIALALNOSC WYWIADU POLSKIEGO
W PRUSACH WSCHODNICH
(1934—1939)

W roku 1939, sposréd wszystkich niemieckich ugrupowan zbrojnych przy-
gotowywanych w ramach planu operacyjnego ,,Fall Weiss” do uderzenia na
Polske, najblizej do serca II Rzeczypospolitej — jej stolicy Warszawy, miaty
wojska 3 armii polowej, dowodzonej przez gen. Georga von Kiichlera, ataku-
jace z terenu Prus Wschodnich. Ich zasadnicze zadanie polegalo na odcigciu
taktyeznym Warszawy od wschodu i polaczeniu sig z 10 armia *. Réwnoczesnie
Grupa Armij ,,Péinoc” pod dowoédztwem gen. ptk. Fedora von Bocka, w ktérej
sklad wchodzily ugrupowania z terenu Prus Wschodnich, miata dokonaé¢ po-
lgczenia miedzy Rzesza a Prusami i nastepnie, po potaczeniu sie z wojskami
Grupy Armii ,,Poludnie”, stworzyé ogromny kociol, w ktérym zamierzano do-
konaé okrazenia i zniszczenia glownych sit polskich 2.

Tak wiec zadanie, ktére wyznaczylo wojskom wschodniopruskim dowédz-
two Wehrmachtu, mialo podstawowe znaczenie dla powodzenia hitlerowskiej
agresji. Podobnie jak przed wieloma latami teren Prus Wschodnich odegrat
i tym razem role zasadniczego przyczotka w realizacji aneksji polskiego tery-
torium. Z faktu tego zdawaly sobie sprawe polskie czynniki wojskowe i cywil-
ne, totez w przewidywanych zamierzeniach obronnych, w tym m.in. w planie
operacyjnym ,,Zach6d”, uwzglednialy na odcinku Prus Wschodnich szereg
umocnien oraz bezblednie nakreslaty kierunek przewidywanego zasadniczego
uderzenia niemieckiego z terenu pruskiego.

Teren ten w systemie organizacji Wehrmachtu podlegal dowoddztwu Ob-
szaru Grupy Wojsk nr 1 w Berlinie z wspomnianym gen. von Bockiem na
czele, zas siedziba bezposredniego dowddztwa — I Korpusu, z gen. por. Petze-
lem, miedcita sie w Krdlewcu 2.

Interesujacy jest fakt duzej dysproporcji miedzy nasyceniem obszaru
wschodniopruskiego wojskami na stopie pokojowej a w okresie bezposredniego

1 Poiskie Sily Zbrojne w drugiej wojnie Swiatowed, t. 1: Kampanie wrzesniowa 1939,
cz. 1 (dale] PSZ), Londyn 1951, ss. 435—436.

2 Ibidgm, sS. 432~—442. Autorzy PSZ przedstawiajg tutaj ogblnie zasady hitlerowskiej kam-
panii przeciwko Polsce. Rozwijajq generalne zasady planu operacyjnego uderzenia na Pol-
ske, a wéréd nich: przewidywania co do polskiego rozwiniecia, my$l przewodnig niemieckiegn
dzialania, podziat sit i zadaf, zadanla grup armijnych i samych &armii oraz inne aspekty
zwigzane ze strong taktyczng planowanej i przygotowywanej agresji.

3 Por. W. Kozaczuk, Wehrmacht 1933—1939, Warszawa 1971, szkice i tabele ,Dyslokacja
Erghnzungs-Einheiten” z 111936 r.; tamze: ,Dyslokacja wyzseych dowoddztw niemieckich,
Stan w dniu 1 lipca 1938 1. oraz PSZ, ss. 45—451 wraz ze szkicem nr 27 ,,Dyslokacja pokojowa
wojska niemieckiego”.
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przygotowania napa$ci na Polske. W Prusach Wschodnich i na Pomorzu —
jak w zadnym innym okregu Trzeciej Rzeszy — réznica miedzy stanem wojska
na tzw. stopie pokojowej, a etapem mobilizacji byla wyrazna. Potwierdza to
raz jeszcze sformulowany juz przez historiografie poglad o roli przyczétkéw,
jakie te polskie obszary — éwezednie pod niemieckim panowaniem — spelnia-
ty w stosunku do terytorium macierzystego.

Zjawisko to ponadto nie pozostaje bez wplywu na ocene zakresu, metod
i efektow dzialania polskiego wywiadu na obszarze wschodniopruskim w dru-
giej polowie lat trzydziestych.

Na tydzien przed rozpoczeciem dzialan wojennych przeciwko Polsce, na
obszarze Prus Wschodnich staly w gotowosei bojowej z wojsk ladowych: 1 dy-
wizja piechoty w Wystruci, 11 dywizja piechoty w Olsztynie, 21 dywizja pie-
choty w Kwidzynie, 1 brygada kawalerii w Wiystruci, dywizja pancerna
,Kempf”, 61 dywizja piechoty (rezerwowa), 217 dywizja piechoty (Landwehr),
228 dywizja piechoty (Landwehr) oraz brygada piechoty ,Lotzen” i odcinek
forteczny ,,Konigsberg” 4.

Planem mobilizacji objete bylo dowoddztwo formacji granicznych Grenz-
schutz Abschnitts-Kommando 15 w Olsztynie, pod dowédztwem generala ma-
jora Schede, oraz staly w gotowosci bojowej lub znajdowaly sie w stanie przy-
spieszonej organizacji jednostki lotnicze dowddztwa lotniczego ,,Prusy Wschod-~
nie” gen. Wimmera: 3 pulk bombowy w Elblagu, 1 putk nurkowcéow w Wy-
struci oraz w ramach I Okregu Lotniczego w Kroélewcu (dowodca gen. Lentsch)
1 putk mysliwski i 21 putk mysliwski. Ponadto z obszarem tym taktycznie
zwigzane byly sily bojowe Kriegsmarine, o ktérych powiemy niebawem.

Dyslokacja pokojowa wojska niemieckiego wykazywala, ze na terenie
Prus Wschodnich znajdowatly sie: 21 dywizja piechoty w Elblagu, 11 dywizja
piechoty w Olsztynie, brygada kawalerii w Wystruci, 1 dywizja piechoty
w Wystruci, improwizowana tuz przed wojng pod Cyntami dywizja pancerna
. Kempf” oraz zaloga i umocnienia I Okregu Wojskowego w Krélewcu 5.

Poréwnanie tych dwoch zestawien, z ktérych pierwsze jest niekompletne,
bowiem nie uwzglednia rzutéw rezerwowych, wskazuje na dwa zgola odrebne
okresy koniecznej polskiej aktywnosci wywiadoweczej, a takZe na mozliwosci
wypelniania wywiadowczych zadan obronnych w okresie pokoju i wojennej
mobilizacji przez nieznacznie tylko powigkszong liczbe pracownikéw polskiego
wywiadu na terytorium wschodniopruskim. Jak Zrodla zgodnie stwierdzaja,
ze w dniu 1 wrzednia Oddzial II rozpoznawal 6—8 wielkich jednostek piechoty
(bylo ich 8, dywizje: 1, 11, 21, 12 i 61, 217, 206, 228), 2 wielkie jednostki pan-
cerno-motorowe ¢ (byla dywizja ,,Kempf” i ugrupowanie mniejsze), a ponadto
wskazywat na brygade kawalerii oraz na zalogi twierdz i umocnien, to mozna
zauwazyé, ze do dnia wybuchu wojny istotnie -zidentyfikowano tutaj okolo
80% hitlerowskich sit w stanie koncentracji 7. Réwnoczesnie, mimo bezwzgled-

4 Por. m.n, L. S ki, O tat II b Gléwnego (rezultaty precy pokojowed
1 udzial w przygotowaniu do wojny), Wojskowy Instytut Historyczny, Materialy i Dokumenty
1/3/60, ss. 181—187; Encyklopedia II wojny $§wiatowej, Warszawa 1975, ss. 352—355.

5 PSZ, szkic nr 28, ss. 448—449.

6 M. Cieplewicz, M. Zgérniak, Przyg 1 do agresji na Polske w 1939 7.,
Wroclaw—Warszawa—Krakéw 1969, ss. 16—17.

7 L. Gondek, Wywiad polski w Trzeciej Rzeszy 1934—1939, Gdansk 1975, s. 350.




Dziatlalnosé wywiadu polskiego w Prusach Wschodnich 523

nie zwigkszonej skali trudno$ci dzialania, wywiad polski trafnie wskazal nie
tylko generalny kierunek natarcia 3 armii polowej, ale takze okreslit szczego-
lowo pozycje wyjéciowe poszczegblnych oddziatéw do ataku na Polske.

Powyzsze uwagi nie oznaczaja, ze w dziataniu Oddzialu II na obszarze
wschodniopruskim nie bylo niedostatkéw. Na przyktad w schemacie rozmiesz-
czenia wojsk niemieckich z dnia 31 sierpnia 1939 roku Oddziat II podawal, ze
nie znane mu jest miejsce postoju 12 dywizji piechoty Wehrmachtu i widziano
ja ewentualnie w sktadzie II korpusu szczecinskiego. W rzeczywistosci znajdo-~
wala si¢ ona w Prusach Wschodnich 8 W kalkulacjach nie brano tez pod uwa-
ge tych dywizji piechoty, ktérych organizacja miata sie zakoniczyé w polowie
wrzeénia 1939 roku, a takze nie zawsze prawidlowo oceniano sily SS i ugrupo-
wan fortecznych. Jednakze na ich istnienie wskazywano.

Na niedostatku tych informacji w odniesieniu do terenu Prus Wschodnich
zawazyl, podobnie jak i w stosunku do pozostalego obszaru rozpoznania, brak
danych o niemieckich posunieciach mobilizacyjnych z wysokiego szczebla roz-
poznania. Generalnie jednak zaséb informacji, przekazanych przez wywiad
polskiemu dowddztwu z wschodniopruskiego przedpola — zaréwno co do za-
kresu sit, jak i kierunkéw dziatania agresora — byl w pelni wystarczajacy
do podjgcia skutecznych dzialan obronnych, przy odpowiednim jednakze po-
tencjale materialnym. Tym atutem we wrze$niu 1939 roku nie dysponowa-
lismy.

Skoro przedstawilismy podstawowe wojskowo-taktyczne obiekty zaintere-
sowan polskiego wywiadu na obszarze Prus Wschodnich, odpowiedzmy z kolei
na pytanie, czyja i w jakich formach organizacyjnych praca wywiadowcza zlo-
zyta sie na sygnalizowany stan polskiej wiedzy o hitlerowskim przeciwniku?

Obszar Prus Wschodnich rozpoznawany byt przez dwa zasadnicze ogniwa
strukturalne polskiego wywiadu wojskowego na Niemcy: Referat ,,Zachod”
i Ekspozyture III Oddzialu Il w Bydgoszczy oraz przez odpowiednie komérki
polskiej Strazy Granicznej i wywiad Korpusu Ochrony Pogranicza (KOP).
Rzecz oczywista podstawowe zadania wypelniaty tutaj agendy wywiadu woj-
skowego II Rzeczypospolitej i im chcemy po§wieci¢ wiecej uwagi.

Przede wszystkim zwraca uwage nie spotykany w odniesieniu do innych
rozpoznawanych przez polski wywiad regionéw niemieckich podzial kompe-
tencji. Z Gdanska (Referat Ladowy Wydzialu Wojskowego Komisariatu Gene-
ralnego RP, czyli PO 4) — dzialano przede wszystkim na Krélewiec i Pitawe,
a wigc na bazy wojsk ladowych i hitlerowskiej marynarki wojennej, ale takze
i na inne niémieckie osrodki wojskowe. PO 4 to inaczej Posterunek Oficerski,
czyli eksponowana placowka terenowa Ekspozytury III z siedzibg w Bydgosz-
czy, jedna z kilku placdéwek, ktore obszar Prus Wschodnich pokryly uzupeinia-
jacymi sie nawzajem strefami wplywéw wywiadowczych (ze wzgledu na uni-
kalnoéé kwestii, przedstawimy jg niebawem szerzej). Rownocze$nie ze Szezeci-
na, Krélewca, Etku i Kwidzyna dzialaly na obszarze wschodniopruskim pla-
cowki, podporzadkowane bezposrednio Referatowi ,,Z2” w Centrali Oddziatu 11
Sztabu Gléwnego w Warszawie. W wytycznych, dotyczacych pracy Ekspozy-
tury III Oddziatu II w Bydgoszezy na 1934 rok (aktualne do 1939 r.), dokona-
no terytorialnego podzialu wplywéw wywiadowezych poszezegdlnych Poste-

8 M. Cieplewicz, M. Zgbrniak, op. cit., 5. 14,
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runkéw Oficerskich na odpowiednie niemieckie osrodki administracyjne i woj-
skowe. I tak:

— PO 1 z siedzibg w Mlawie otrzymal polecenie dzialania na Olsztyn,
Szezytno, Gizycko i Ketrzyn;

— PO 2 z Gdyni, na Szczecinek, Stupsk, Kolobrzeg i Koszalin;

— PO 3 z Grudziadza, na Itawe, Malbork, Kwidzyn i Ostréde;

— PO 4 w Wolnym Mieécie Gdansku, na Pilawe, Krélewiec i Tylze;

— PO 6 z Poznania, na Pile, Walcz, Frankfurt n. Odrg i Kostrzys;

— PO 7 w Biatymstoku na sasiadujace garnizony graniczne.

Polgczono rownocze$nie starania Posterunk6w Oficerskich, majgce na celu
rozpoznanie poszczegblnych niemieckich okregéw wojskowych (Wehrkreiskom-
mando). W tym celu szef Ekspozytury III postanawial, ze PO 1, 2, 4 i 7 (I)
dzialajg przeciwko Wehrkreiskommando I w Kroélewcu, za§ PO 2, 6 i 7 (II
i III) na okreg w Szczecinie®. Wéréd PO otrzymujacych odpowiednie (kierun-
kowe zadania rozpoznawania potencjalu militarnego Niemiec hitlerowskich
brakowalo $ci$le zakonspirowanego PO 5.

Zaréwno przydziat niemieckich garnizonéw, jak i okregéw wojskowych
do gestii wywiadowezej poszczegblnych PO nie zawsze $ci$le odpowiadal ich
podstawowej kompetencji terytorialnej. Przykladem to potwierdzajgcym jest
chociazby poruczenie PO 7 w Bialymstoku rozpoznawania Okregu Wojskowe-
go II w Szczecinie, zakres dziatan PO 4 — az do Tylzy, podczas gdy znajdo-
wala si¢ ona w strefie wylgeznych wpitywéw PO 7 z siedzibg w Biatymstoku.

Zasieg wywiadowezej akeji poszezegblnych PO nie moze byé rozpatrywa-
ny bez ogélnego chociazby przedstawienia diugosci kontrolowanych przez nie
odcinkéw granicznych, ich glebokosci na terytorium Rzeszy oraz wzajemnego
podwoéjnego pokrywania pewnych obszaréw, a tym samym stwarzania tam
stanu szczegdlnej wywiadowczej aktywnosci. Ze sporzadzonego w potowie lat
trzydziestych szezegélowego wykresu stref wptywoéw personalnych PO Ekspo-
zytury III wynika, ze zdecydowanie najwiekszy obszar dziatania posiadat PO 6
usytuowany w Poznaniu i PO 2 z siedzibg w Gdyni. Byla pewna dysproporcja
w zaplanowanych rejonach dzialania na niekorzys$é akeji na é6wezesnym obsza-
rze Trzeciej Rzeszy w stosunku do zakladanego nasilenia dziatania na teryto-
rium Prus Wschodnich. Ten ostatni obszar byl poprzecinany strefami wply-
wow PO 17, 1, 3 i 4. Logiczng tego konsekwencjg bylo wiele plaszezyzn z po-
dwojng, a niekiedy i potréjng kontrola wywiadowceza. Z kolei PO 2 i PO 6,
obejmujgce — jako zasadnicze ogniwa — obszar Pomorza i Wielkopolski, miaty
bardzo wydluzone strefy dziatania. PO 3 z siedzibg w Grudzigdzu kontrolowat
bowiem niewielki obszar od granicy do Bytowa przez Miastko, Szczecinek,
Walcz, Pite — do granicy z Trzecig Rzeszag. W tréjkacie (ktérego podstawe sta-
nowila granica polsko-niemiecka) od Czluchowa do Nadarzyc i Wolowa —
zgodnie z przyjetym podzialem — splataty sie réwnocze$nie akeje PO 3, 2 i 6.
W Prusach Wschodnich, np. w rejonach Ketrzyn — Olsztyn i Braniewo — Bar-
toszyce przecinaly sig strefy wplywoéw PO 7, 1, 3 i 4. Na Pomorzu doé¢ dlugi
odcinek, ograniczony na zachéd miejscowo$ciami Nadarzyce, Choszezno, Py-
rzyce, Gryfino i z powrotem na wschoéd przez Szczecin — Starogard Szezecin-

9 Centralne Archiwum Ministerstwa Spraw Wewnetrznych (dalej CAMSW), Oddzial II
Sztabu Gléwnego, 281/E.IIN/308, Plan 1 wytyczne pracy dla PO na rok 1934, z dnia 4111934 r.,
s. 14,
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ski — Drawsko (na powrét) do Nadarzye, byl polem réwnoczesnych wplywow
PO 2 i PO 6. Obszar ten stanowil granice dzialania obu tych posterunkéow,
ciggngcea sie przez cale Pomorze ze wschodu na zachéd. Byla to wlasciwie
pomysiana, nie zostawiajaca wolnych plaszezyzn, linia styku miedzy dwoma
obszarami wywiadowczego dzialania.

Zasieg terytorialny akeji PO 2, usytuowanego w Gdyni, obejmowal tereny
od tego pola na poinoc o glebokosci siegajgcej az Kilonii! Wigzalo sie to nie-
watpliwie z aktywizacjag w tym okresie wywiadu droga morska.

Najwiekszy jednakze obszar posiadal pod kontrola poznanski PO 6. Odci-
nek powierzony tej placowece byt moze nieco krotszy od pasa kontrolowanego
przez posterunek gdynski, ale za to znacznie od niego szerszy.

Pozostawienie pod kontrolg jednego tylko Posterunku Oficerskiego tak
znacznego obszaru bylo bledem taktycznym. Stusznoéci tej uwagi nie dezawuu-~
je fakt, ze na tym obszarze dzialaly réwniez placéwki wywiadowcze Referatu
wZachod”. Dzialaly one przeciez réwniez (z Krolewca) na obszar Prus Wschod-
nich, dublujge poczynania wywiadu glgbokiego. Konieczne bylo wzmocnienie
dzialajgcych na ten obszar posterunkéw gdynskiego i poznanskiego, chociazby
przez istotne rozszerzenie strefy wplywéw PO 3 w Grudzigdzu, z réwnoczesna
likwidacjg jego wywiadowezej -aktywnosci w Prusach Wschodnich, gdzie pro-
wadzito akcje kilka posterunkéw na mniejszym terytorium, a wérdéd nich gru-
pa wywiadoweza PO 4, usytuowana w Wolnym Miescie Gdansku. Wspormniany
PO 4 obejmowal swym zasiegiem caly teren Wolnego Miasta Gdanska oraz
obszar wyznaczony na poludniu i wschodzie przez miejscowosci Malbork, Pa-
stek, Lidzbark Warminski i Ketrzyn, az do Zalewu Kuronskiego 1. Nalezy do-
daé¢, ze na terenie 6wczesnych Prus Wschodnich dzialata placowka wywiadow-
cza w Kwidzynie, utworzona tuz przed wojng przy tamtejszym polskim kon-
sulacie. Reasumujac nalezy zauwazyé, ze Ekspozytura III z siedzibg w Byd-
goszezy prowadzila wywiad przeciwko Rzeszy hitlerowskiej na bardzo dlugim
odcinku i réwnoczesnie — zwlaszcza na kierunku dzialania PO 6 i PO 2 —
doéé¢ glebokim. Na terenie Prus Wschodnich miata pelng terytorialng kontrole,
czynigc z przestanek wywiadu plytkiego (100—150 km) symptomy obecnosci
na wszelkich odcinkach, wykraczajace poza to pojecie. .

Merytoryczne zasady wspdlpracy z innymi polskimi stluzbami specjalnymi
okre§lala Posterunkom Oficerskim Ekspozytury III specjalna ,Instrukeja”.
I tak na przyklad kierownik PO 7, podleglego Ekspozyturze III, wspo6lpraco-
wal na swoim terenie w pasie granicznym, obsadzonym przez KOP, z kierow-
nikiem Placowki Wywiadowczej KOP nr 1 w Grodnie, ktéry ulatwial mu
prace wywiadowezg przez odstapienie posiadanych kontaktéw na Prusy
Wschodnie, wspélprace z kompaniami granicznymi batalionu suwalskiego, ko-
rzystanie z lokali konspiracyjnych i aresztéw oraz w razie potrzeby ze srod-
koéw tgeznosei (stuzbowych), posiadanych przez placowke. W zamian za to kie-
rownik PO byl zobowiazany odstepowaé — w miare posiadania — do wyko-
rzystania kierownikowi Placéwki Wywiadowczej KOP nr 1 kontakty z Prus
Wschodnich na Litwe i Klajpede oraz ulatwié tej placdwee prace z terenu
Prus Wschodnich na Litwe 11,

10 Ibidem, 1l.c.
11 L. Gondek, op. cit,, s. 73.
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Spotykamy tutaj unikalny — jak dotychczas — w literaturze przedmiotu
dokumentarny przykiad wspdipracy Oddzialu II z KOP na odcinku niemiee-
kim, Wspéipraca ta byta jak widaé dosé daleko posunieta, trudno bowiem nie
uznaé za taka wzajemne korzystanie z posiadanej agentury, wzajemne udo-
stepnienie lokali konspiracyjnych i aresztow czy tez Srodkéw Iacznosei. '

W przytoczonym tekscie zawarty jest tez interesujgcy szczegoél ulatwiania
KOP przez Oddziat II wywiadowczej infiltracji na Litwie i w Klajpedzie po-
przez agenture Ekspozytury III Oddzialu II, kierowana tam z terenu Prus
Wschodnich.

Ostatnia wreszeie interesujgeca nas kwestig jest tutaj sama struktura PO,
jako wysunietego terenowego i w znacznej mierze samodzielnego ogniwa akcji
wywiadowezej przeciwko Trzeciej Rzeszy, prowadzonej przez Ekspozyturg III
Oddziatu II. Mozna powiedzieé, ze zgodnie z dyspozycja rozdziatu VIII ,In-
strukeji”, posterunki byly dos$é¢ znacznie rozbudowane.

Na czele PO (bez odniesienia do konkretnego wypadku) stat kierownik,
ktéry sterowal akcjami podejmowanymi przez oficeré6w i podoficerow, bezpo-
$rednio mu podporzadkowanyth. Ponadto na etacie PO znajdowali sig kierow-
ca, radiotelegrafista i wozny, jeSli zostali przydzieleni, oraz naturalni infor-
matorzy %

Posterunki oficerskie w tym skladzie sta¢ bylo na zorganizowanie wlasei-
wej akcji wywiadowczej, na krotszych jednakze odcinkach terytorialnych niz
te, ktore powierzono ich uwadze.

Zewngtrzna placéwka ,,Bombaj”’ w Szczecinie byla z kolei terenowym
ogniwem Referatu ,Zach6d” w Centrali Oddzialu II, prowadzacym wywiad
na Prusy Wschodnie. Byla to komérka dosé¢ rozbudowana, majgca zauwazalne
osiggniecia ,,operacyjne”. Z tych wigc wzgledéw poswiecimy jej nieco uwagi.

Przykladem placowki wywiadowezej, ktdra wiasciwie lgczyla wywiad in-
formacyjno-obserwacyjny ze znacznie rozbudowanym wywiadem agencyjnym
i réwnoczeénie o charakterze ofensywnym, byla szeczecinska agenda Oddziatu
II Sztabu Gléwnego WP, przeniesiona w drugiej polowie 1937 roku do Berlina
z powodu znacznych sukceséw, ktoére osiggnela. Wowezas bowiem szczegdélnie
trzeba bylo zintensyfikowaé akcje wywiadowcze w Berlinie. Przenoszge - sie
do stolicy Trzeciej Rzeszy zachowala zreszta niektore kontakty w Szczecinie,
co pozwolilo jej w dalszym ciggu obserwowaé przebieg wydarzen w tym mies-
cie i okolicy. Placowks ,,Bombaj’ w Szczecinie (a potem w Berlinie) kierowat
rtm. Gilewicz, do§wiadczony oficer o zacieciu ofensywnym. Te cechy wywarty
niemaly wplyw na metody prowadzenia dziatalnoSci wywiadowczej i osiggnie-
cia podporzadkowanej mu agendy.

Kierownictwo Wydzialu Wywiadowezego Oddzialu II w maju. 1935 roku
stwierdzilo po dokonanej analizie pracy tej placéwki, ze jej kierownik wyka-
zuje duza ruchliwoéé, wzglednie dobre opanowanie terenu i duzy wysitek wer-
bunkowy. .

Sprobujmy zweryfikowaé te ocene. 18 stycznia 1937 roku placowka ,,Bom-
baj” (6wczesnie jeszcze w Szezecinie) przedstawila Centrali raport, z kiérego
wynikato, ze dysponowala 34 informatorami o réinym statusie formalnym
wobec agendy polskiego wywiadu. Wéréd nich wyrézniano cztery grupy (po-

12 Ibidem,



Dziatalnosé wywiadu polskiego w Prusach Wschodnich 527

dobnie czyniono réwniez w ekspozyturach), a mianowicie: agentéw, kandyda-
t6w na agentdw, informatorow $wiadomych, .informatoréw nieéwiadomych
(czyli kontakty towarzyskie oficerow placowki).

Kim byli i w jakim $rodowisku tkwili ludzie zwiazani z placéwks ,Bom-
baj”? Aby odpowiedzie¢ na to pytanie, przedstawmy pokrotce dossier osobowe
szczecinskiej placowki.

Podstawowych wspoipracownikéw byto siedmiu: Franciszek Nerowski
(,Pozny”), nr ew. 2269, szeregowiec 5 kompanii 2 batalionu 24 pultku piechoty,
obywatel niemiecki; Tadeusz Skarzynski (,Ajaks”), nr ew. 2275, dziennikarz,
zamieszkalty w Berlinie, obywatel polski; Gosta Melin (,,Jonasz”), nr ew. 2077,
dziennikarz, zamieszkaly w Berlinie, obywatel szwedzki; zona Melina, nr ew.
2078, zamieszkala w Berlinie, obywatelka szwedzka; M. G., nauczyciel, zamie-
szkaly w Berlinie, obywatel niemiecki; Pieniezny (,,Schwarz”), urzednik, za-
mieszkaly w Szczecinie, obywatel polski; Bolestaw Zigtak (,,Sonntag”), nr ew.
2205, student, zamieszkaty w Berlinie, obywatel polski.

Informatoréw $wiadomych (bez wigzi formalnej z placowka ,,Bombaj”)
byto dziesieciu: Zbigniew Derdnicki, urzednik, zamieszkaty w Szczecinie, oby-
watel polski; Gostkowski, szofer, zamieszkaly w Szczecinie, obywatel polski;
0., nauczyciel, zamieszkaly w Szczecinie, obywatel niemiecki; Nikielowski
(,,Pewny”), restaurator, zamieszkaly w Olsztynie, obywatel niemiecki; Szuil-
czyk, urzednik towarzystwa ubezpieczeniowego, zamieszkaly w Berlinie, oby-
watel niemiecki; Markowski, urzednik, zamieszkaty w Berlinie, obywatel pol-
ski; Jan Berent, urzednik, zamieszkaly w Hamburgu, obywatel polski; Piotr
Powelski, robotnik, zamieszkaly w Neubrandenburgu, obywatel niemiecki; Jan
Grzeskowiak, student, zamieszkaly w Berlinie, obywatel niemiecki; S.P. za-
mieszkaly w Olsztynie, obywatel niemiecki.

Informatoréw nieswiadomych (bezposrednie kontakty towarzyskie) bylo
trzynastu: dr Elmar Schoene, zamieszkaly w Szczecinie, syndyk Izby Handlo-
wej, obywatel niemiecki; Schoenowa Marta, jego zona (kontakt bardzo dobry);
Lange, prezes Izby Handlowej w Szczecinie, obywatel niemiecki; Simon, re-
daktor naczelny ,,Pommersche Zeitung”, obywatel niemiecki; Teilke, przemy-
stowiec, zamieszkaly w Szczecinie, obywatel niemiecki; Traugott Stuhrmann,
handlowiec ze Szczecina, obywatel niemiecki; Alice Stuhrmann, jego zona;
Oldenburg, radca zarzadu portu wolnoclowego w Szczecinie, obywatel nie-
miecki; dr Weigel, zamieszkaly w Szczecinie, obywatel niemiecki; Krystiak,
rolnik, zamieszkaly w Pyrzycach, obywatel niemiecki; Klaudzinski, rolnik,
obywatel niemiecki; Anni Frind, §piewaczka, zamieszkala w Berlinie, obywa-
telka czeska; Gussmann, wiascicielka pensjonatu, zamieszkala w Berlinie,
obywatelka niemiecka.

Po uplywie czterech miesigey, to jest w maju 1937 roku, kolejne sprawo-
zdanie placéwki ,,Bombaj” oprécz wymienionych nazwisk zawieralo kilka no-
wych. Byli fo informatorzy pozostajacy w nieformalnym zwigzku ze szczecif-
tka agenda wywiadowcza. Te nowe kontakty to: Kazimierz G., inzynier za-
trudniony w zaktadach ,,Siemensa” w Rzeszy; Edward G., inzynier zatrudniony
w fabryce broni w Wittenbergu; Nina Batabanow, tancerka z Berlina; Hugo
von Thielle, byly zolnierz Legii Cudzoziemskiej, zamieszkaly w Berlinie, oby-
watel niemiecki.

W jednym z ostatnich raportéw tej placOwki, jeszcze z terenu Szczecina,
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ale tuz przed przeniesieniem jej do Berlina, meldowano Centrali o nawigza-
nym kontakcie z Herta Kietzmann, urzedniczka Luftfahrtministerium.

W omawianym okresie placowka ,Bombaj”’ dysponowalta 39 kontaktami,
lecz — jak wida¢ z ich klasyfikacji — tylko czgéé¢ z nich zastugiwala na miano
wartosciowych. Dolaczenie do tej listy ,kandydatéw na agentéw” i ,jinforma-
toré6w nieSwiadomych” formalnie powigksza wskaznik liczbowy, choé¢ nie moz-
na tego utozsamiaé¢ z rzeczywistym rozszerzeniem statych zrédel doplywu wia-
domos$ci. Osoby pozostajace w kontakcie z placéwka (formalnym lub niefor-
malnym), reprezentowaly rézne Srodowiska spoleczne i zawodowe, i byly
rozrzucone na duzym obszarze od Olsztyna do Berlina. Wsréd nich 28 oséb
miato obywatelstwo niemieckie, 7 — polskie, 4 — inne, Ten przekroj zdaje sig
byé wlasciwy.

Zestawienie zawodowe obejmowalo: dziennikarzy — 4, nauczycieli — 2,
inzynier6w — 2, artystow — 2, urzednikéw — 6, studentéw -— 2, handlowcow,
ekonomistéw i innych pokrewnych specjalnosci — 5, robotnikéw — 1, rolni-
kow — 2, prywatnych wiaScicieli przedsiebiorstw — 3, innych lub nie zidenty-
fikowanych — 10, w tym 5 zoinierzy Wehrmachtu w stopniach szeregowcow.
Wachlarz zawodéw byl wiec znaczny, co $wiadezy o zrdéznicowanym kregu
zainteresowan personelu placowki ,Bombaj”’, typowym zreszty dla pracy
operacyjnej na terenie przeciwnika. Problem tkwi jednak nie w zawodowym
profilu kontaktow, lecz w ich przydatnosci do spelniania zadan badz w inten-
syfikowaniu doplywu informacji. Pod tym wzgledem, najwazniejszym dla oceny
efektow dzialania placowki, sytuacja ksztattowala sie roznie.

Zastepca rtm, Gilewicza, a nastepnie — po przeniesieniu tej agendy do
Berlina — rezydentem w Szczecinie, podtrzymujacym nawigzane w tamtym
regionie kontakty, byl ,,Ziehm” (chor. Ziembiewicz). Kierowal on odtad nad-
morska placéwka o kryptonimie ,Port”. W sprawozdaniu, zawierajgcym cha-
rakterystyke agentury, znajdujemy réwniez ocene pracy i mozliwosci ,Zie-
hma”. ,Wspélpraca [z ,Ziehmem” — L.G.] dobra, ,Ziehm” jako pracownik
samodzielny, jest za malo ruchliwy, natomiast jako wykonawca sprecyzowa-
nego zadania — pierwszorzedny, dzigki swej odwadze, znajomosci jezyka
i rzutkosci. Pierwszorzedny zastepca kierownika placowki”, Powierzenie mu
placowki ,Port” w Szezecinie nie bylo wiec przypadkowe. Obstugiwanie tak
licznych informatoréw, przebywajacych w bardzo odleglych od siebie miej-
scowo$ciach, wigzalo sie¢ z duzym nakladem sit kadry wywiadowczej. Cen-
trala w raporcie pokontrolnym (z kwietnia 1937 r.) polecila w zwigzku z prze-
niesieniem placéwki ,Bombaj” do Berlina: przekazaé kontakty w Prusach
Wschodnich eksponentowi Oddziatu IT Sztabu Gléwnego na tym terenie.

Tak w ogblnym zarysie ksztaltowalo sie personalne i strukturalne przy-
stosowanie agend Ekspozytury III Oddziatu II Sztabu Giéwnego do rozpozna-
wania niemieckich aktywéw militarnych w Prusach Wschodnich. Referat
nZachod” dysponowal na tym terenie okolo 1/6 catego swojego stanu posia-
dania w grupie oficer6w kadrowych. Jak podaje ptk Tadeusz Szumowski
(zmarly w 1971 r.), ostatni szef wywiadu glebokiego na Niemcy hitlerowskie,
w polowie sierpnia 1939 roku wewngtrz Trzeciej Rzeszy 1 w Prusach Wschod-
nich, pracowalo lgcznie 24—26 polskich oficeréw wywiadowczych 13,

13 Ibidem, s. 60,
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Z drugiej strony wiadomo, ze z terenu Prus Wschodnich nie zdotalc wy-
jechaé czterech usytuowanych tam oficer6w Referatu ,,Zach6d”, a wirél nich
mjr Emil Szuler — kierownik placowki krélewieckiej i rotmistrz Jelowicki
z Elku. Mjr Szuler, aresztowany przez Niemcé/w w przededmu wybuchu woj-
ny, popeinil! w wiezieniu samobédjstwo 4.

Uchronili sie natomiast przed zdekonspirowaniem pracownicy kadrowi
wywiadu ze Szezecina, z dzialajacej tam od polowy 1937 roku placéwki ', Bom-
baj”, ktéra pracujgc poed kierunkiem rtm. Gilewicza, posiadata agenture na
terenie Olsztyna i okolic. Zresztg zgodnie z dyspozycja Centrali Oddziatu II
(z kwietnia 1939 r.) 1® agenture te miata placéwka ,Bombaj”’ przekazaé ekspo-
nentowi Referatu ,Zachéd”, dzialajgcemu na obszarze wschodniopruskim.

Koriczge te ogbélne z konieczno$ei uwagi o strukturalnym i kadrowym
przygotowaniu akeji polskiego rozpoznania wywiadowczego na obszarze Prus
Wschodnich nalezy dodaé, ze tutaj, podobnie jak i w innych regionach, dobrym
zré6dtem informacji z przedpola byta Straz Graniczna, kontynuujaca wspélprace
z Oddziatem II na szczeblu oficeréw informacyjnych wtasnych Inspektoratéw.

Tak zorganizowany, nieliczny — jak widzimy —aparat strukturalny i co
najwazniejsze, niewlasciwie wyposazony finansowo, podejmowal na co dziehd
walke z interesami hitleryzmu na eodcinku wschodniopruskim. Zanim Oddziat
II Sztabu Glédwnego uzyskal dane, zwigzane z kompleksowa ocena niemieckie-
g6 stanu posiadania i taktycznej koncentracji, podejmowal codzienne zmudne
starania przynoszace drobne i znaczniejsze, wazne i mniej wazne dane, ktére
skladaly sie na mozaike polskiej wiedzy o przygotowujacym sie do agresji
hitlerowskim przeciwniku. Obraz polskich staraft wywiadowezych i efektéw,
jakie one przyniosty, bylby zgola niepelny, gdybySmy nie przedstawili naj-
istotniejszych, szczegélowych elementéw podejmowanej akeji.

OBSERWACJA LOTNICTWA NIEMIECKIEGO 18

22 kwietnia 1939 roku w ,,Sprawozdaniu tygodniowym nr 17, Oddziat II
stwierdzal, ze o lotnictwie niemieckim w stanie mobilizacji posiadano bardzo
skape wiadomo$ei. Zauwazono jedynie loty obserwacyjne wzdluz calego po-
granicza, czesto na niskich putapach, przy czym szczegélne nasilenie tych
lotéw stwierdzono miedzy innymi w zachodniej cze§ci Prus Wschodnich. W na-
stepnym tygodniu stwierdzono przybycie nowego dywizjonu bomboweéw do
Prowehren k. XKrélewca, a juz 13 maja 1939 roku w kolejnym czwartym spra-
wozdaniu Oddziatu IT méwilo sie wyraZnie o nie spotykanym dotgd ruchu na
wschodniopruskich lotniskach.

I tak zauwazono — poza stacjonujacym tutaj jednym dywizjonem bom-
bowedéw nurkowych — trzy nowe dywizjony bombowcéw, w tym jeden w Pro-
wehren k. Krélewca, drugi w Krélewcu — Neuhausen, na lagdowisku w Pila-
wie — Lochstddt, stwierdzono jedng eskadre samolotéw mvsliwskich, a w in-
nych regionach wschodniopruskich zauwazono naprowadzajace samochody

14 Ibidem, s. 45.

15 Ibidem, ss. 90—91.

16 Informacje zwigzane z obserwacjg przez polski wywiad lotnictwa niemieckiego po-
chodzg z cytowanego zbjoru dokumentéw M. Cieplewicza | M. Zgérniaka, op. cit.,, s. 200.

34 — Komunikaty...
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radiowe, pochodzgce z 2 okregu sil powietrznych Rzeszy. Rownoczesnie
w miejscowosci Bartoszyce k. Krdolewca uruchomiono lgdowisko, a w Tapiau,
okolo 20 km na wschéd-od Krodlewca, rozpoczeto prace niwelacyjne pod
budowe nowego lotniska. Wywiad polski donidst wreszcie, ze fabryka samolo-
tow w Swietomiejscu (potudniowy zachod od Krélewca) pracuje na trzy zmia-
ny lacznie z niedzielami i §wietami.

Przytoczony meldunek wywiadowczy Oddzialu II jest bardzo -symptoma-
tyczny. Podjete przez Niemeoéw kompleksowe budowy ziemne nad ladowiskami,
grupowe przesunigcia jednostek lotniczych na teren Prus Wschodnich, inten-
syfikacja cyklu produkcyjnego samolotéw, nawet niefachowcowi musialy
nasuwaé wnioski co do celu tej szczegblnej gotowosei bojowej i produkeyjnej.
Byl to pierwszy wyraznie zarysowany akcent przygotowywania Luftwaffe do
ataku na Polske z terenu Prus Wschodnich. 20 maja sygnalizowano, ze na
lotnisku w Swietomiejscu awizowano eskadre mysliweéw, a w miejscowosdci
Goldap méwiono o zorganizowaniu ladowiska. W koncu czerwca 1939 roku
Oddzial II informowal, ze liczba niemieckich jednostek lotniczych nie zostata
definitywnie ustalona, jednakze sadzgc z oznakowania samolotéw, przybylo
tam w migdzyczasie kilka pojedynczych eskadr bombowedéw. z réznych dywi-
zjonéw w Rzeszy. Wedlug naplywajacych wéwezas meldunkéw, w Swieto-
miejscu i w Neuhausen znajdowaly sie nadal po 2 dywizjony bombowcow,
w Prowehren — 1 eskadra bombowcoéw, a poza tym stwierdzono stale stacjo-
nujace: w Jesau k. Pruskiej Itawki — dywizjon mysliweéw, w Wystruei —
dywizjon bombowecéw nurkowych, w Neuhausen — dywizjon rozpoznawczy,
w Gutenfeld — okolo 40 samolotéow szkolnych. Ponadto w meldunku z konca
czerweca 1939 roku zawarta byla wiadomos$é, ze 14 tego miesigca przybyt
z Brandenburgii droga morska na poligon Briisterort k. Pilawy 22 pulk arty-
lerii przeciwlotniczej. Do rozpoczecia wojny pozostaly jeszcze dwa miesigce.

Na poczatku lipca Oddzial II wsréd nowo przybylych na teren Prus
Wschodnich eskadr rozpoznat: 1/153 z Finsterwalde i III/153 z Altenburg. Nie
bylo juz zadnych watpliwosci, ze z Rzeszy do Prus Wschodnich przybywajg
kolejne nowe jednostki, ‘'majgce tutaj utworzyé zwigzki taktyczne wyzszego
szezebla. Z koncem lipca informowano polskie dowédztwo o tym, ze w Swie--
fomiejscu majg sie znajdowaé (oprécz putku bombowcéw) samoloty do tran-
sportu oddzialéw spadochronowych, ze powstaly nowe ladowiska w Cyntach
i Ornecie oraz ze w nocy z 20 na 21 lipca przybylo droga morskg na lotnisko
Krausen (na wschod od Krolewca) 500 oséb personelu lotniczego w pelnym
ekwipunku polowym, wraz z parkiem samochodowym i kuchniami polowymi.
Awizowano dalsze transporty. Na trzy tygodnie przed wojng na lotnisku w El-
blagu zaobserwowano 3 oddzialy lotnicze i okolo 1000 ludzi. W dniach 8 i 9
sierpnia awizowano 8 okretéw z transportem morskim artylerii, przeciwlotni-
czych reflektorow, oddzialéw Igcznosci. W Elku pracowano nad powigksze-
niem lgdowiska. '

W ostatnich dwdch tygodniach przed rozpoczeciem dzialart wojennych wy-
wiad polski donosil, ze: 14 sierpnia przelecialo do Prus Wschodnich okolo 100
samolotéw transportowych, do Krélewca przybylo kilkanaScie dzial przeciw-
lotniczych, w Gryzlinach k. Olsztyna zainstalowano 3 podziemne zbiorniki na
benzyng, a nad przygotowaniem ladowiska dla samolotow pracowalo tutaj
1000 robotnikéw. .
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Informacji zwigzanych z przygotowywaniem agresji powietrznej na Polske
z terenu Prus Wschodnich mozna by przytoczyé znacznie wiecej. Te jednakze
$wiadezg juz o tym, Ze polskie dowddztwo moglo na podstawie informacji
wlasnego wywiadu wyrobié sobie poglad, wystarczajaecy do podjecia wlasci-
wych decyzji obronnych. Rzecz w tym jednak, ze dane wywiadowcze byly
istotnym, ale zaledwie wstepnym etapem zmaterializowania celu ochrony
polskiego terytorium i obszaru powietrznego. Nastepne przestanki zaleime
byly od potencjalu produkcyjnego, od zasobnosci materialnej kraju itp.

Podobnie jak i przy analizie przemieszczen wojsk ladowych, réwniez kon-
centracja lotnictwa hitlerowskiego w Prusach Wschodnich — intensywna od
polowy maja 1939 roku — dowodzi charakteru Prus, jako bazy wypadowej do
organizowania elementéw antypolskiej agresji. Przytoczone informacje, do-
tyczace lotnictwa niemieckiego, nie stanowily apogeum osiggnie¢ polskiej
,,dwdjki” na obszarze Prus Wschodnich. Byly tez bardziej doktadne, systema-
tyczne wustalenia z polskiego przedpola. Wszystkie one razem swiadczyly
o szerokim obszarze zainteresowan. Wypeinialo to zadanie 1gcznie kilkunastu
pracownikéw kadrowych Referatu ,,Zach6d” i Ekspozytury III. Fakt ten sta-
nowi istotny przyczynek do oceny ich stuzbowej aktywnosci, jak réwniez skali
osobistego poswiecenia w dzialaniu na nielatwym przeciez terenie.

Na przedstawione powyzej efekty rozpoznania lotniczych aktywoéw hitle-
rowskiego przeciwnika zlozyla sie przede wszystkim dziatalnosé¢ obserwacyjna
szeregu ludzi. Aby moc uzyskaé te wszystkie dane Ijcznie z jednego Zrodtia,
nalezaloby mieé agenta w generalnym sztabie lotniczym badz w kroélewieckim
okregu lotniczym. O ile dokladnos¢ i szeroki zakres informacji z berlinskiego
sztabu lotniczego zdaje sie wskazywaé na posiadanie srédla informacji, tkwig-
cego chociazby na styku oérodka niemieckiej dyspozyeji, to do polowy 1937 ro-
ku polski wywiad posiadal informatora w dowddztwie okregu lotniczego
w Kroélewcu. .

Informatorem tym byla obywatelka niemiecka — Erika Bielang ?. W Kro-
lewcu dnia 14 czerwca 1937 roku kontrwywiad hitlerowski aresztowal Erike
Bielang — agentke polskiego wywiadu, urzedniczke w dowdédztwie lotniczego
okregu wojskowego. Wedlug informacji oficera wywiadu niemieckiego, byla
to wdowa, kobieta lat okotoc 30 i — jak wyrazatl sie oficer Abwehry — kobieta
,,0 niezbyt skromnej przeszloéci”. We wspomnianej jednostce lotniczej praco-
wala stosunkowo niedawno. W trakcie pobytu w Gdansku poznala jednego
z polskich oficeréw, ktéry przewiézl ja do Gdyni i tam naklonil do wspdipracy
wywiadowczej. Bielang, majaca krewnych w Gdansku-Brzeznie, przyjezdzala
do nich w odwiedziny i w tym czasie przekazywala informacje stronie pol-
skiej. Wlasciwg jej role zdradzil stronie niemieckiej fotograf Komisariatu Ge-
neralnego RP w Wolnym Miescie Gdarisku — Wiadyslaw Mamel, ktéry row-
niez miat dostarczyé Niemcom zdjecie polskiej agentki. Strona polska przy-
rzekla swojej cennej wspodlpracowniczce odpowiednie wynagrodzenie, ktére ta
miala podjaé na terenie Kopenhagi. Bielang przekazywala dokumenty, doty-
czgce lotnictwa hitlerowskiego, przez woznego urzedu, w ktdérym pracowala.

17 Archiwum Gléwnej Komisji Badania Zbrodni Hitlerowskich w Polsce (dalej AGKBZHP),
Zbiér mikrofilméw ,,M6”, Reichskriegsgerichtshof — Wybér wyrokéw Sadu Wojennego Trze-
clej Rzeszy, akta: Reichskriegsgericht, 3 Senat St Pl (HLS)III 140/40, ST PL (RKA) 1/12/40,
,,Rote Liste” 15/40, 10 Jan. 1941, 5. 39.
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Ten po prostu wszelkie materialy, chowane przez E. Bielang za oprawg obra-
z6w, zanosi! nieswiadomie agentce do domu.

Dostarczony przez Erike Bielang material byl niezwykle wartosciowy.
Wedtug szacunku Abwehry wartos$é jego szla w setki tysigey zlotych wyna-
grodzenia. W zwigzku z dzialalno$cig Eriki Bielang aresztowano kilku ofice-
réw niemieckiego lotnictwa, pod zarzutem braku nalezytej ostroznosci w obcho-
dzeniu sig z dokumentami.

Tak wiec do polowy 1937 roku posiadalismy w wschodniopruskim dowédz-
twie lotniczym cennego informatora, speilniajacego wymogi tzw. ,wywiadu
glebokiego”. Dostarczane przez Erike Bielang informacje i .dokumenty, doty-
czace stalych elementéw w bazie i sile lotnictwa niemieckiego w Prusach
Wschodnich (i poza nimi), wesp6t z permanentnie czyniong obserwacjg i stu-
diami nad sitami powietrznymi Rzeszy, spowodowaly, ze generalnie nie bylo
zaskoczenia co do sity i kierunku ataku na Polske z powietrza. Byla tylko
bezsilno§é spowodowana wielce niekorzystnym dla Polski stosunkiem w sprze-
« cie bojowym.

INWIGILACJA ZAWARTOSCI NIEMIECKICH TRANSPORTOW WOJSKOWYCH

Jednym z istotnych Zrédel uzyskiwania informacji o postgpujacych’ zbro-
jeniach w Rzeszy hitlerowskiej, a takze o terytorialnej redystrybucji sprzetu
wojennego, byta akcja ,,Wozek” zorganizowana przez Ekspozyture III Oddzia-
tu II w Bydgoszezy, trwajgca przez pieé lat (1934—1939). Istotg tej akeji byto
badanie zawartosci niemieckich transportéw, udajgcych si¢ tranzytem z Rze-
szy do Prus Wschodnich, a takze do Wolnego Miasta Gdanska 18, Zglebianie
tajemnic niemieckich pociggéw tranzytowych polegalo na przegladaniu poczty
i broni umieszczonej w wagonach, zabieraniu jej na pewien czas, wykonywaniu
fotokopii, odpiséw, dokumentacji i nastepnie na powrét umieszczaniu ich
w wagonach. Akcja ta data Ekspozyturze III znaczng ilo§é materiatu informa-
cyjnego i poza sama mozliwo$cig okreslenia rodzajéow i jakosci sprzetu bojo-
wego oraz tresci korespondencji pozwalala stronie polskiej na zorientowanie
sie w iloSci i kierunkach dozbrajania éwezesnych enklaw terytorialnych, po-
zostajacych pod administracjg Trzeciej Rzeszy.

Akcja ta mogla byé¢ kontynuowana przez lata dzieki doskonaltej organiza-
cji, a przede wszystkim utrzymaniu jej w glebokiej tajemnicy. W akcji brali
udzial — co jest oczywiste ze wzgledu na jej speeyficzny charakter — prze-
waznie polscy kolejarze, bedacy wspdipracownikami bydgoskiej placowki wy-
wiadowczej. Ponad wszelkg watpliwo$é byla ona oparta na sieci agenturalnej,
bowiem tylko takie zalozenie gwarantowalo od samego poczatku jej powo-
dzenie. Mozna zgodzié sie z twierdzeniem, ze 3/4 wszystkich dokumentdéw zdo-
bytych przez Ekspozyture III Oddzialu II pochodzilo z tego wiasnie zrédia,
z zastrzezeniem jednakze, ze dotyezylo to informacji zwigzanych z uzbroje-
niem i jego dystrybucja, a takze tresci korespondencji, przesytanej z Rzeszy do
Prus Wschodnich.

18 L. Gondek, op. cit., s. 325.
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Wspomniana akecja oparta byla na realnej koncepcji wywiadowezej, w zad-
nej za$ mierze u jej podstaw nie lezala teoria ,,glupoty i naiwnosci niemiec-
kiej" 19, .

Koszty tej akeji nie byly wysokie w stosunku do efektéw, jakie ona przy-
nosita. Wynosity okolo 1/30 budzetu operacyjnego Ekspozytury III, czyli okolo
1000 zI miesiecznie. Kwota ta jest realna, jako ze o powodzeniu akecji decy-
dowala przede wszystkim fachowo$é i oddanie sprawie polskiej zespolu ludz-
kiego, ktérego narzedziami byly w zasadzie tylko podwéjne plombownice,
fachowo$é rak i wzrastajace wraz z uplywem czasu doswiadczenie taktyczne.

Szczegblnie mocng strona polskiego rozpoznania byla obserwacja droég
i transportéw kolowych na calym obszarze Prus Wschodnich. Przy czym na-
suwa sie uwaga, ze ten na pozér latwy rodzaj obserwacji posunie¢ przeciwni-
ka przyniést bardzo pozytywne efekty, zwlaszeza w okresie mobilizacji i kon-
centracji wojsk niemieckich oraz przemieszczania sie na pozycje wyjsciowe
do ataku na Polske.

ROZPOZNANIE MARYNARK]I WOJENNEJ W REJONIE PILAWY

Wywiad polski posiadal w drugiej polowie lat trzydziestych agenta, usy-
tuowanego gleboko w potencjale militarnym Trzeciej Rzeszy, bowiem w Gléw-
nym Urzedzie Uzbrojenia Kriegsmarine w Berlinie. Byt nim ksiegowy tego
Urzedu, Wiktor Katlewski, zatrudniony tam do stycznia 1940 roku 2.

Wsréd wielu duzej wagi informacji przekazanych stronie polskiej, byly
réwniez dane z regionu Pilawy. Wiktor Katlewski przekazal wywiadowi pol-
skiemu informacje i dokumenty, dotyczgce miedzy innymi liczby i rodzaju
budowy niemieckich baterii przeciwlotniczych, danych o sieci posterunkéw
przeciwlotniczych i czeSciowe dane o ich polgczeniach, o urzadzenach 17 em
‘dalekosieznej baterii ,,York™ oraz material o projektach stanowisk kieruja-
" cych dla dzial, katy namiaru dzial, dane o zamiarach budowlanych i planach
odnosnie baz lotniczych, o stanowiskach baterii przeciwlotniczych na odeinku
Pilawy, tre$é wymiany korespondencji miedzy stanowiskami niefalowania lot-
niczego na kanale wodnym krélewieckim itp. ®.

Nie byly to jedyne dane, jakie uzyskal! polski wywiad z wschodnioprus-
kiego obszaru morskiego. W urzedzie Kriegsmarine w Pilawie pracowala bo-
wiem jako urzedniczka polska agentka — Lubinska, ktéra w wyniku zdrady
zostala aresztowana przez Niemcéw w potowie 1937 roku 22

Obok Wiktora Katlewskiego i Lubinskiej, Oddziat II Sztabu Gléwnego WP
dysponowal réwniez i innymi #rédtami informacyjnymi, dotyczacymi mary-
narki wojennej. Efektem ich pracy bylo miedzy innymi stwierdzenie, ze
w Klajpedzie stacjonuje 7 dywizjon artylerii morskiej w skladzie 2 kompanii;
%e w pierwszych dniach czerweca 1939 roku w Pilawie pancernik ,Scharn-
horst” odbywal prébe szybkoSci; ze na przelomie lipca i sierpnia w rejonie

19 Ibidem, s. 326.
20 Ibidem, s. 310.
21 Ibidem, ss, 313—315.
22 Ibidem, 5. 99.
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Pilawy przeprowadzala ¢wiczenia 1 flotylla trawleréw i réwnoczeénie w tym
samym rejonie zanotowano obecno$¢ 2 okretéw podwodnych 28,

W polowie sierpnia 1939 roku informowano ponadto, 7e krazownik ,Ko-
nigsberg” ma przyby¢ 24 sierpnia do Pilawy, a 25 sierpnia — do Gdarnska,
gdzie ma pozosta¢ do 28 sierpnia. W nastepnym tygodniu sprostowano te wia-
domo$¢ podajac, ze okretem tym ma byé¢ statek szkolny ,,Schleswig-Holstein''.
26 sierpnia 1939 roku meldowano o stacjonowaniu w Pitawie 1 flotylli traw-
leréw i 1 flotylli kutréw tralowych, za§ o godz. 20.00 27 sierpnia rejestrowa-
no w tym porcie wojennym: 2 kontrtorpedowce, 4 torpedowce, 12 kutréw
tralowych i 4 statki pasazerskie z marynarzami *4, Informacje dotyczace stanu
Kriegsmarine w regionie Pilawy nie byly rzecz oczywista wiodacymi. Na in-
nych terenach ruch floty hitlerowskiej byt wiekszy i taka tez byla liczba pol-
skich informacji naptywajacych do Centrali w Warszawie. Przytoczone dane
wskazuja na dostateczny efekt kontroli poczynan niemieckiej floty WOJenneJ
w jej wschodniobattyckiej bazie morskiej.

WALKA Z WYWIADEM I KONTRWYWIADEM TRZECIEY RZESZY

Ta najtrudniejsza w swej istocie forma wywiadowczej dzialtalngéci —
zwlaszeza za§ w drugiej polowie lat trzydziestych — w:zmaganiach z hitle-
rowskim przeciwnikiem, przyniosta Oddzialowi II znadézny sukees 2. Swia-
dectwo poniesionej kleski dali sami Niemcy w dokumentach, ktére przejeli
pézniej alianci zachodni. Mozna zauwadzy¢, ze na froncie zmagan wywiadow-
czych w okresie miedzywojennym w calej 6wczesnej Europie nie bylo bar-
dziej spektakularnego przykladu sukcesu i kleski jednej Ze zwalczajacych sie
stron. Fakty, ktore tutaj przedstawiamy, stanowi¢ moga istotng podstawe do!
korekty panujacych powszechnie pO]QC [} mezwycxezonosm thlerowskxch sluzb
specjalnych.

Ekspozytura III Oddziatu II pozyskala do wspéipracy na terenie Wolnego
Miasta Gdanska przyjaciétke, a pézniej  Zone zastepcy kierownika niemiec-
kiej placowki wywiadowczej (Nebenstelle Gdansk) — kmdr. ppor. Remholda'
Kohtza.

Gdanska placéwka wywiadowcza Abwehry byla” w prosteJ linii :struktu-
ralnym i kadrowym ‘przediuzeniem ‘Abwehrstelle w Krélewcu, placéwka’
o charakterze ofensywnym, usytuowang na- terenie $cierania sie wielu stuzb
specjalnych, nie tylko niemieckich'i polskich. Na biurku szefa gdanskiej pla-
cowki wywiadowczej znajdowaly sig¢ ‘materialy w znacznej czeéei tozsame
z tymi, ktérymi dysponowal kierownik placowki krolewieckiej.. Dlatego tez
w wielu fragmentach odnoszg -si¢ one do obszaru naszych’ zainteresowan.

Rownoczeénie przez kilka lat z biurka szefa Nebenstelle w Gdansku

23 Por. M. Cieplewicz, M. Zgérniak, op. cit., s. 94 nn.

24 Ibidem, s, 154. R

25 Zaprezentowana w artykule sprawa Pauliny Tyszewskiej i zwigzanych z nig oséb nie
wyczerpuje caloSci dodatnich stron w walce wywiadu polskiego ze stuzbami specjalnymi
Trzecie] Rzeszy. Jest jednakie do$é istotnie zwigzana z terenem bylych Prus Wschodnich
stad poSwieciliSmy jej do§é duzo uwagi. ) .
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wszelkie materiaty wywiadoweze trafiaty — poprzez polskich informatoréow —
do ragk mjr. Jana Henryka Zychonia, szefa polskiej ekspozytury wywiadow-
czej nr 3.

Bezcenng polska agentks, tkwigca w centrum dyspozycji gdanskiej Ab-
wehry, byla obywatelka niemiecka Paulina Tyszewska, ktorej w kontaktach
z polskim wywiadem pomagali bliscy krewni. Wérdd informacji przekazanych
przez Tyszewska, a zwigzanych z terytorium Prus Wschodnich, zastuguja
m.in. na uwage: 2¢

9 XIT 1936 r. — szczegblowe informacje o mieszkaniu szefa wywiadu niemieckiego w Wolnym
MieScie Gdansku, Wolfa Dijetricha, Meldunek zawieral réwniez wiadomo$é, ze od 30 listopada do
1 grudnia tegoz roku-kierownik zwierzchniej placé6wki z Krolewca przebywal na terenie Gdariska.
Zasadniczym motywem jego pobytu bylo dociekanie przyczyn porazek niemieckich agentédw na
‘terenie Polski. Szet krélewieckiej plac6wki udzielil nagany kmdr. ppor. Reinholdowi Kohtzowi
za sposéb ich prowadzenia;

811937 r.. — meldunek o tym, Ze agent wywiadu niemiecklego, Edyta Wicherek, przestala list
do wywiadu wojskowego, w Ktérym prosita o dalsze poparcie itp. Zalgczono dane o planowanym
przeniesieniu biur Abwehry z Gdanska do Pilawy, co odpowiadalo taktycznym zatoZeniom nie-
mieckiej Centrali wywiadu na wypadek wojny. W tym samym meldunku przediozono wywiadowi
polskiemu bardzo wazny komplet znakéw rozpoznawezych pojazdéw wywiadu niemieckiego.
Kohtz, po otrzymanej reprymendzie, stal sie wstrzemigZliwy w swoich wynurzeniach, nawet w sto-
sunku do Pauliny Tyszewskiej;

2511937 r. — przekazano informacje, ze R. Kohtz trzy dni wcze$niej polecial samolotem do
Krélewca i natychmiast powrdcit z zamiarem udania sie do Bawarii;

7 111937 r. — informacja, Ze zastepca kierownika gdafiskiej placowki Abwehry nie wybiera sie
na urlop od 8 lutego tego roku, poniewaz majq przyby¢ do Gdanska na inspekcje szefowie wywiadu
z Berlina i bezpo$rednie kierownictwo z Abwehrstelle w Krélewcu., Agentka dodatkowo podala,
e wieczorem wszyscy inspekcjonujgey byl na kolacji w Grand Hotelu w Sopocie;

12 111937 1. — przekazano wiadomo$¢, ze 8 lutego w Gdarisku miala miejsce konferencja wy-
wiadowcza, w ktérej bral udziat szef Abwehrstelle w Krélewcu i jeden z wysokich oficeréw wy-
wiadu wojskowego Rzeszy z Berlina;

23 IT 1937 r. — przekazano informacje, ze R. Kohiz za 5 dni ma wylecie¢ samolotem na jeden
dzieh do Krbélewca. ROwniez i to, Ze sekretarka gdanskiej placoéwki wywiadu, Pitiska, z dniem
1 marca tego roku odchodzi z eczynnej stuzby;

17 1111937 r. — przekazano meldunek, Ze kierownictwo wywiadu Nebenstelle w Gdasisku
udalo sie do Berlina (w zwigzku z licznymi porazkami kierowanych przez nie agentéw). Poinformad-
wano réwniez polski wywiad o przybyciu nastepczyni Pinskiej o nazwisku Nachtigal;

8 IV 1937 r. — komunikat o wyjeZdzie R. Kohtza i W. Dietricha do Krélewca w wainych spra-
wach stuzbowych i o powrocie 10 kwietnia tegoz roku;

10 IV 1937 r. — przekazano polskiemu wywiadowi dokladne dane o skladzie personalnym nie-
mieckich plac6wek wywiadowezych w Krdlewcu i Elblagu;

11 IV 1937 r. — meldunek o numerach telefonicznych Reinholda Kohtza;

18 IV 1937 r. — przekazano bliZsze dane personalne, dotyezgce oficeréw Abwehry w Gdafnisky,
Elblggu, Krélewcu i Szczecinie oraz informacje o $ciSle tajnym, zakonspirowanym mieszkaniu
Hansa Horaczka, o uzywanych przez oficer6w niemieckich kryptonimach stuzbowych i o jednej
ze skrzynek kontaktowych, Agentura Oddziatu IT informowatla swoich dysponentéw, Ze inZynier,
ktéry przybyt z centralnej Polski do Gdyni i zostal zwerbowany przez wywiad niemiecki, nazy-
wa sie Reimann i w chwili przekazania tego meldunku miat przebywaé w Szczecinie. Informowano
wywiad polski, e R. Kohtz otrzymal od swoich zwierzchnikéw zakaz spotykania sig z agenturg
w mieszkaniu prywatnym i ze w zwigzku z tym czesto jeZdzi do Nowego Portu, gdzie kontynuuje
zadania w pomieszezeniach Domu Pilotéw Portowych. Réwnoczeénie podano informacje o zamie-
rzonym przybyciu do placéwki gdariskiej szefa wywiadu niemieckiego, Wilhelma Canarisa (w kofi-
cu czerwcea lub na poczgtku lipca);

23—25/27 IV 1937 r, — informacja o aresztowaniu dwéch cennych polskich agentek. Jedna z nich
dzialala w niemieckim dowddztwie okregu lotniczego w Kroélewcu, druga za§ — w urzedzie mary-
narki wojennej w Pitawie. Dotyczylo to W pierwszym wypadku Eriki Bielang z Krdlewca, w dru-

26 Por. przypis 17.
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gim za$§ urzedniczki Lubinskiej z Pitawy. O pracy obu agentek na rzeocz wywiadu polskiego dowie-
dzieli sie Niemcy od swojego agenta usytuowanego w Komisariacie Generalnym RP w Gdanisku —
‘Wiadystawa Mamela. Mamel, zatrudniony w charakterze fotografa w najwyzszym przedstawiciel~
stwie politycznym II Rzeczypospolite] w Wolnym Mieécie Gdanisku, wykonywal odbitki dokumen-
téw (zgodnie z niemiecksy instrukejq) — w 4 egzemplarzach dla strony polskiej, a w pigtym, dodat-
kowym, dla wywiadu niemieckiego. Wedlug informacji, przekazanych przez Siegfrieda Cartellie-
rego, Wiadystaw Mamel juz od roku zatrudniony byl na tym stanowisku w Komisariacie General-
nym. Po zdekonspirowaniu go przez Pauling Tyszewska, zostal przez strone polskg sprowadzony
na teren Gdyni, tam aresztowany przez Samodzielny Referat Informacyjny Dowbdztwa Floty, po
rozprawie sgdowej skazany na kare $miercj i stracony. Mamel byt jednym z najlepszych niemiec-
kich agentéw na terenie Wolnego Miasta Gdanhska.

Aby odsunaé¢ od Tyszewskiej jakiekolwiek podejrzenia, iz to ona wtiasnie
wskazala na Mamela jako na zdrajee Eriki Bielang, poswiecono Niemecom
jednego z polskich agentéw o stabym morale, niejakiego Schlegela. Dokonano
tego w ten sposéb, iz Schlegel na polecenie polskiego wywiadu zwrdcit sig do
Tyszewskiej z propozycja podjecia wspblpracy, ta za§ doniosta niezwlocznie
o tym oficerowi Abwehry, R. Kohtzowi, ktéry spowodowatl aresztowanie Schle-
gela. Zamiar wiec si¢ udal i ten ,sukces operacyjny” niemieckiego kontr-
wywiadu znakomicie odcigzyt polskich informatoréw od podejrzen ze strony
niemieckiej.

Rozeznanie polskiego wywiadu w posunieciach, a zwlaszcza w obsadzie
kadrowej wywiadu niemieckiego, w drugiej polowie lat trzydziestych bylo
duze. Do roku 1938 zidentyfikowano réwniez w ogromnym zakresie obsade
personalng gestapo w placdéwkach na przedpolu Ekspozytury III Oddziatu II
w Bydgoszezy. Dodajmy, ze byt to ogromnie rozlegly odcinek zainteresowan:
od Tylzy — wzdluz calej polskiej granicy pélmocnej i zachodniej — az do
Wroctawia. Je§li méwimy o rozpoznaniu obsady personalnej niemieckich
stuzb specjalnych, to rzecz nie odnosila sig 1i tylko do ustalenia nazwisk po-
szezegblnych oficeréow wywiadu niemieckiego. Wywiad polski, tak jak to
przedstawiono na tle dzialalno$ei Pauliny Tyszewskiej w Wolnym Miescie
Gdansku, znat zachowanie sie tych ludzi, ich punkty spotkan z agentura, nu-
mery telefonéw stuzbowych, adresy prywatnych mieszkad, status rodzinny,
itd. Dysponujgc takimi danymi, mozna bylo stosowaé wobec nich warianty
rozwigzan taktycznych i sukcesywnie rozbija¢ w Polsce prowadzona przez
tych oficeréw agenture.

W arsenale polskich wiadomosci o niemieckim przeciwniku nierzadko zda-
rzaly sie dane z bardzo wysokiego szczebla, a przy tym zdumiewajgce swoja
precyzyjnoScia. Fascynuja one zwlaszcza obecnie, kiedy mozemy je skonfron-
towaé z innymi ujawnionymi zrédiami. W lutym 1938 roku polski wywiad
uzyskal na przyklad szereg nowych informacji, dotyczacych niemieckiego wy-
wiadu ofensywnego ?’. Wérdd nich znalazla sie i ta, ze szef wywiadu nie-
mieckiego, admiral Wilhelm Canaris, powrécit 23 stycznia 1938 roku z odpo-
wiednimi zadaniami i wynikami misji z Hiszpanii. Dnia 31 stycznia tegoz
roku mial wzigé udzial w zapowiedzianej w placéwce krélewieckiej odprawia
oficeréw wraz ze swoim sztabem, w sktad ktdérego wchodzili kpt. Schneider,
ppik Jost, kierownik Oddzialu V w Centrali Abwehry, Mentzel i inni. W dniu
30 stycznia tego roku zostal odwolany przyjazd Canarisa w zwigzku ze zmia-

27 L. Gondek, op. cit., s. 301.
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nami w armii niemieckiej. Zauwazono, ze zaufany pracownik admirata, Schnei-
der, ma adres: Berlin W. 30, Mackensenstr. 17, tel. 10108.

W odniesieniu do placowki niemieckiego wywiadu w Kroélewcu stwier-
dzono, ze przyjazd admirata Canarisa jest na razie nieaktualny, a tymczasem
stamtad zawezwani zostali do Berlina kierownik ekspozytury krolewieckiej,
Edler von Davans i jego zastepca major Hans Horaczek, majacy nadzér nad
referatem kontrwywiadu i wywiadu w armii. Wedlug polskich danych, kpt.
Fischer z Krélewca sprawowal w tym czasie nadzér nad odpowiednimi ko-
moérkami w ramach gdanskiego Polizei Prisidium, tj. nad dzialalnoscig grupy
Siegfrieda Cartellieri. Omawiany meldunek donosii, ze wobec zapowiedzianej
na dzien 1 lutego inspekeji gdanskiej placowki wywiadowczej przez szefa
wywiadu niemieckiego admirata Canarisa, zarezerwowano dla niego i jego
sztabu odpowiednie pomieszezenia na terenie Wolnego Miasta Gdanska, a spe-
cjalnie w hotelu ,Danziger-Hof”, przy -Dominikswall 6 (tel. 22-841), przy
czym zamdéwiono kolacje na godz. 20 wieczorem w restauracji Gustawa Nagla
przy Reitbahn 18 (tel. 23-806), na ktora zostali zaproszeni réwniei prezydent
Senatu, Arthur Greiser oraz kierownik policji kryminalnej i politycznej, Karl
Grotzner. Konferencja miala sie odbyé w biurze placéwki wywiadu niemiec-
kiego przy obecnej ul. Hibnera 3. Tymeczasem, jak juz wyzej podano, przyjazd
Canarisa zostal nagle odwotany. Wiazalo sie to miedzy innymi z przewidywa-
naymi modyfikacjami strukturalnymi, polegajgcymi na zalozeniach, ze struk-
tura wywiadu w Gdansku pozosta¢ miata bez zmian, kapitan Teodor Radtke
z Elblaga odejdzie do Berlina, major Hans Horaczek ma by¢ przeniesiony na
placowke w Elblagu, z tym jednakze, ze zostanie ona znacznie strukturalnie
zwiekszona. Wedlug informacji, przekazanych przez polska agenture, major
Horaczek byl bardzo zadowolony z propozycji tez zmiany, uzyskiwal bowiern.
podstawe do samodzielnego dziatania.

Wywiad polski stwierdzal 6wezeénie, ze w najblizszym okresie mialy
byé zmienione numery telefonéw niemieckich oficeréw wywiadowezyca
w Krélewcu, przy czym nikt poza wspomnianymi oficerami nie miat byé¢ po-
informowany o tym fakcie.

Zastepca kierownika biura wywiadowczego Nebenstelle w Gdansku, kmd»
ppor. Reinhold Kohtz mial —— w my$l polecenia Berlina -— zbiera¢ wszelkie
informacje, dotyczagce stosunkéw polsko-niemieckich. Tenze w dniach
18 i 19 stycznia wyjezdzat do Krolewca, gdzie m.in. zalatwil sprawe uzyska-
nia kontaktu wywiadowczego z polskimi inspektorami celnymi na terenie
Wolnego Miasta Gdanska. Chodzilo o to, ze senator Huth podejrzewal, iz pol-
skie urzedy celne nie pracowaly uczciwie i oszukiwaly Wolne Miasto. Wobec
tego Huth sprowadzal i nak?laniat inspektoréw celnych, aby pozyska¢ w cha-
rakterze informatora chociaz jednego z tak pracujacych celnikéw.

Wywiad polski stwierdzal, ze sekretarka gdanskiej placéwki wywiadu
ofensywnego, Hildegarda Nachtigal, zamieszkiwata przy ul. Rickertweg 16,
w prowadzonym tam przez Hildegarde Frieboss pensjonacie, a takze i to,
ze 6wcezesny kierownik Oddzialu IIb w Polizei-Prisidium, S. Cartellieri, miat
skrzynke pocztowa zalozong w Elblagu, przez ktéra odbierat korespondencje
jako osoba o nazwisku Zacharias. Jego szofer Stoyke nosil éwczeSnie skorza~
ne sztylpy i ciemnoniebiesky czapke gdanska. Powiadamiano, ze dnia 1 lutegc
o godz. 9.52 przyjechal z Gléwnego Rynku w Gdansku pod siedzibg placowki
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wywiadowezej i1 pozostawil tam samochéd (DZ 2362) na Hochschulweg
o godz. 10.10 rano, po czym udatl sie w kierunku rynku. Wywiad polski stwier-
dzal w tym samym meldunku, ze osobnikiem, ktéry 15 grudnia 1937 roku
o godz., 7.55 odjechal z Reinholdem XKohtzem, samochodem (DZ 167) sprzed
domu przy ul. Adolf Hitlerstrasse, jest Robert Landt, kupiec, wta$ciciel biura
tekstylnego przy Langgarten 107 (tel. 22-875). Nazwisko to bylo o tyle wazne,
2e moglo byé uzywane przy wielokrotnych wyjazdach do Polski, zwigzanych
z poleceniami wywiadu niemieckiego. Wywiad polski stwierdzil, ze samochod
DZ 662, koloru czarnego, nie jest juz uzywany przez wywiad niemiecki. Po-
dawano, ze oficerowie wywiadu niemieckiego postugiwali sig¢ 6wezeénie dwo-
ma numerami samochodéw: DZ 2345 i DZ 2362. Byly one umieszczane na no-
wo otrzymanym samochodzie marki ,,Olimpia”, koloru ciemnogranatowego.

W odniesieniu do placowki wywiadowczej w Elblagu zauwazono, ze ofi-
cer wywiadowezy, pozostajacy w kontakcie z ta placowka jak réwniez pla-
cowka gdanska, kpt. von Zitzewitz zmarl nagle z poczatkiem grudnia 1937
roku. W pogrzebie jego wzieli udzial m.in.. gen. por. von Wodrig, wicead-
miral Lindau i kontradmiral Schiissler z Pilawy.

Wywiad polski donosil dalej, ze kierownik placowki wywiadowczej w El-
ku, kapitan Heinrich von Boden (Zonaty, ojciec 10-letniego syna) odbywal
spotkania z agentami m.in. w hotelu Plotzki oraz na dworcu kolejowym
w Gdansku. Heinrich von Boden uzywal — jak stwierdzat wywiad polski —
adresu pokrywkowego ,Paul Miiller, Neidenburg, Buchhandlung” a numer
telefonu prowadzonego przezen biura brzmial 685. Rysopis von Bodena: wiek
okolo 45 lat, wzrostu wysokiego, tegi, o twarzy owalnej, znak szczegélny —
szrama po prawej stronie twarzy, wlosy blond, troche siwiejgce, ubieral sie
starannie. Sekretarzem jego byl niejaki Kitler, zonaty, bezdzietny, zamiesz-
kaly przy Liickenstr. Poprzednio byt on zatrudniony jako urzednik bankowy
na Slasku. Jego rysopis: wiek okolo 34 lat, wzrostu wysokiego, brunet, $red-
niej tuszy, o twarzy owalnej, cerze $niadej. Mowit biegle po polsku, nosit sie
elegancko.

Wedtug ustalenn Oddziatu II jedng z zaufanych sekretarek wywiadu nie-
mieckiego w Gdansku byta Jouanne Nessie, urodzona 27 lutego 1906 roku
w Czerminie, pow. Jarocin, corka Henryka i Agnieszki 2z domu Paczyriskiej,
wyznania ewangelickiego, obywatelka polska narodowos$ci niemieckiej, z za-
wodu agronom. Przed sprowadzeniem sie na teren Wolnego Miasta Gdanska
mieszkala w powiecie jarocinskim, a potem, od 17 grudnia 1935 roku, w Po-
znaniu. Tam jednakze przebywala krétko, po czym przybyla do Wolnego
Miasta.

Konwencja innych meldunkéw polskiego wywiadu, zwigzanych z obsada
kadrowa placowek Abwehry i gestapo, byta podobna. Réznily sie one jedy-
nie szczegblowoscig ustalen. Wszystkie $wiadczyly o duzym stopniu rozpozna-
nia personalnych aktywéw przeciwnika, o glebokim wniknieciu w glgb jego
struktury 2.

Metody zdobywania informacji o przeciwniku i jego zamierzeniach byty
rozne. Konieczno$é stosowania przez polski wywiad wielu wariantéw po-
dyktowana byla zachowaniem sie przeciwnika. Ten w swoim antypolskim

28 Ibidem, s. 303,
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dzialaniu nie przejawiat jakichkolwiek skrupuléw. Trudno wiec bylo unikaé
podejmowania wobec wywiadu i kontrwywiadu Trzeciej Rzeszy swoistych
kontrreakeji. Przedstawimy tutaj jedng z nich, nie znang dotychczas w lite-
raturze historycznej.

W roku 1933, za wiedzg polsklch stuzb specjalnych, dokonano wlamania
do pomieszczenn kontroli celnej w Katarzynkach k. Suszu, gdzie uzyskano
wazne niemieckie zarzadzenia inwigilacyjne, wydane przez Komisariat Kry-
minalny i Graniczny w Tlawie 2. Kopia zarzadzen tego Komisariatu (,,Abschrift
der bei em Einbruchsdiebstahl in die Passkontrollbaracke Neukrug, Krs Ro-

- senberg, dem Titer in Héinde gefallenen Verfiigungen des Krim.- und Grenz-
kommissariat Dt Eylau, betr. Fahndung nach spionageverdichtigen Personen”)
wskazuje, jak ten — przyznajmy specyficzny i prosty zarazem sposéb zdoby-
wania informacji-— okazywal sie¢ dla przeciwnika cenny.

Oto wyjatki z przejetego niemieckiego wykazu inwigilacyjnego 3°:

Reichsdeutscha Gustawa Sllatta {ur. 20 1X 1914 r.) i Paula Neumanna, podejrzewa si¢ o upra-
wianie szpiegostwa. Nalezy tych ‘dwéeh osobnikéw wpxsaé do akt doch jowych z ia:
oW razie spotkania — przey.ukanie i zawiz 2, )

" Polscy funkcjonariusze nadzoru gramcznego otrzymali rozkaz zatrzymanija z powodu szpie-
Bostwa na rzecz Niemiec Richarda Schdlzela, ktéry ma gospodarstwo w poblizu Leszna, a obecnie
bywa w Niemczech. W razie gdy przekroczy granice, prosi sig, aby Schdlzel zostal ostrzezony,
a jak beda o nim jakie wiadomosci, nalezy nam przekazaé. Do akt dochodzeniowych nalezy wpisaé
Schélzela z notatkg: ,,Ostr ie przy wyj ie, bowiem w Polsce jest zamiar zatrzymania go”.

. Byly Zolnierz legii cudzozxemskxej Otten, imie Heinrich (ur. 14 XII 1905 r. w Akwizgranie),
podejrzany o szplegostwo. Notatka w aktach doch iowych ych kryptoni ,,Bms".

3 Nalezy pilnowaé obywatela pruskiego, zolnierza Maxa Scheera, ur, 15 IV 1811 1. w Gdarisku.
‘Wpis do akt dochodzeniowych ,,Bms".

Nalezy pilnowa¢ polskiego obywatela Johanna Pieterwasa, ur. 4 XI 1896 1. W Chwobeczu, pow.
Tuchﬁw — Polska. Wpis do akt dochodzemowych ,»Bms?.

Oficer polskiégo wywiadu kapitan Karpszyhski lub Karpinski podejrzany jest o szpiegostwo.
Ma okolo lat 35, 1,70 m wzrostu i jest szczuply, ma pociaglg twarz i ciemne wlosy, przystrzy-
Zone wasy 1 dlugi nos. ‘Wpis do akt dochodzeniowych ,,Bms”,

Kapitan w stanie spoczynku Nebel, przeciwko ktéremu prowadzi sie $ledztwo — rzekomo
réwniez wystepuje pod kryptonimem , Kerst” — ur. 16 II 1888 r. w Berencie, jest obywatelem Gdan-
ska. Jezell napotka sig na Nebla, nalezy go zatrzymaé. W kontakcie z Neblem jest pewien agent
Hermann Katzorek, ur. 9 XI 1902 r. w Georgenburg, zamieszkaly w Krélewcu w Prusach, ul. Hans
Saganstr. 98. Wpisaé kryptonim ,,Kerst” do akt dochodzeniowych, oraz Katzorka z notatks ,,Bms”.

Zatrzymaé obywateli polskich: Wladystawa Grzybowskiego i Kazimierza Karalusa, a Wilhel-
ma J httne_ra (ur. 2 IX 1901 1, k. Katowic) wzigé pod obserwacje. _

Obserwacja polskiego obywatela Brunona Warszewskiego. ‘W Polsce rzekomo mieszkat pod
nazwiskiem ,,Piotrowski™.

Nastepujace osoby podejrzane sg o szplegostwo. a) Ernst von h vel h feld
(Berg, Kefmann), b) lekarz dr Rosezweig lub Rosenzweig — ur. 21 V 1904 r. w Kolonii.

Zatrzymanie dezertera z Poczdamu (ur. 7 XII 1912 r.), starszego szeregowca Richarda Hintzego,

Obserwacja tora rol Wal a Schielnego.

Obserwacja Budunskxego Rudxgera ur. 20 VII 1913 r. w Swinouj$ciu, zamieszkatega w Wolnym
Mie§cié Gdansku,

Zwraca sie szczegélng uwage na ustalenie pobytu Georga Pohla. Pohl przedsiewzigl kilka
podrézy- za granice — do Polski i do Gdafnska i szuka kontaktu z czlonkami SA Podejrzewa sie,
ze Pohl stuzyl w wywiadzie polskim.

Zatrzymaé podejrzanego o zdrade panstwowq Kurta Tucholskxegc _—=

_Zatrzymanle podejrzanego o zdrads: paﬁstwowa Kupca Alfreda Falka

Y Politisches Archxv Auswirtiges Amt Bonn Gehelmakten, Akten 13571, sprawy agen-
tury i wywxadu od VIII/1938—IV/1935, K. 055—066.
- .7 30 Ibidem, k. 060—086.
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711933 r. zameldowal sle w Kwidzynie obywatel austriacki, kapitan w stanie spoczynku,
August Kucera. Stosowne byloby sprawdzenie osoby Kucery.

Zatrzymanie pod podejrzeniem zdrady pahstwowe] pisarza, doktora Kurta Hillera, ur. 17 VIII
1836 r. w Berlinie. )

Znany oficer polskiego wywiadu, kapitan Czech vel Thomson otrzymat 511933 r. od niemiec-~
kle} placébwki paszportowej w Gdatisku statg wize dyplomatyezng, ktbra wazna jest do 21 XII1933 r.
Czech rzekomo ma jechaé¢ do Berlina i do Krélewca. Chodzi tu o polskiego kapitana Mieczystawa
Czecha, ktéry pracuje w polskim przedstawicielstwie dyplomatyecznym w Gdafisku. W razie wiazdu
czy wyjazdu Czecha nalezy go obserwowaé.

Zatrzymanie pisarza Otto Lehmanna-Russbiildta pod podejrzeniem zdrady pafistwowej. Leh-
mann-Russbiildt, ur. 111873 r, w Berlinie, tam réwniez zamieszkuje.

Zatrzymanie obywatela polskiego, robotnika rolnego, Franciszka Galiniskiego, podejrzanego
o uprawianie szpiegostwa.

19 XI przeni6st sie do Ostrédy Reinhold Kithn. Czesto wyjezdza cigzaré6wka 1 istnieje podej-
rzenie, ze czyni to w celu uprawiania szpiegostwa. Utrzymuje stosunki z Samuelem Walterem, Po-
proszono o wiadomo$é do 9V 1933 r., czy Kuhn przeszedl przez tamtejszg granice, czy w ogble
mozna bylo co$ o nim wyja$nié¢ oraz czy Samuel Walter przeszed! przez granice.

Jak dowledzieliSmy sie, Polak Dziamalek z Starego Myszyhca (Polska) pracuje dla wywiadu
polskiego. Funkcjonariusze polscy majg zlecenie nie zatrzymywaé go przy przekraczaniu zielonej
granicy. Dziamalek dawniej mial ze sobg zas$wi za Chmiel iego, w Ktérym

byla jedynie data i podpis ,,Chmiel 1" bez , k za”.

Zaleca sie placowkom zwracanie uwagi na takie wydarzenia w Polsce, jak wyklady o meto-
dach defensywnych przeciwko atakom powxetrznym i broni gazowej, rozdawanie ulotek itd.
Ewentualne spostr nalezy naty ikowaé.

Ma przyjechaé agentka Gobet z Lyonu pod kryptonimem , Luise Adnot”. Zydzi majg udzielaé
Jej pomocy. Cel podrézy — Mannheim, Moguncja i Berlin.

Obserwacja Maxa Westa, karanego sgdownie za uprawianie szpiegostwa.

Obywatel gdanski, Konrad Zdrojewski, ur, 22 XI 18% r. w Skarszewach, pracuje dla wywiadu
polskiego. Jest kierownikiem przechowalni bagazu na gdanskim Dworcu Giéwnym. Przedsigwzigl
on juz na polecenie Wywiadu polskiego podrdz do Niemiec, Przy tym postuguje sig dowodami
osobistymi na falszywe nazwiska.

Dr Kurt Lindner rzekomo uciekt za granice, zabierajgc tajne dokumenty produkcyjne z za-
kladéw Or ger Ch he Fabrik A.G. Je§li usiluje przekroczyé granicey nalezy go za-

trzymaé.

Wszystkich zadan i uwag bylo lgcznie 61. Kazda z nich mogla i powinna
sta¢ sie przedmiotem konkretnych zachowan polskiego wywiadu i kontrwy-
wiadu. Szereg os6b mozna bylo uchronié przed niemieckimi represjami, inne
odwrotnie — aresztowaé, jeszeze inne pozyskaé do wspéipracy itp. Doku-
menty, ktére t3 droga uzyskano, stanowily dla jednej ze stron bezcenng zdo-
bycz, dla drugiej — tym razem niemieckiej, dotkliwg porazke, ktérej konse-
kwencje nalezalo naprawiaé przez dluzszy okres.

WYWIAD PRZYGRANICZNY

Ten rodzaj wywiadu budzil najwiecej kontrowersji w zapisach, zwigza-
nych z polsko-niemieckimi zmaganiami wywiadowczymi w latach trzydzie-
stych. Wystepowal na calej diugosci granicy polsko-niemieckiej, zaangazowa-
ne byly w nim obydwie ekspozytury wewnetrzne Oddziatu II zaréwno byd-
goska, jak i katowicka. Wiadomo, ze strefy przygraniczne bywaja zawsze plasz-
czyznami $cierania sie wplywéw sluzb wywiadowezych i kontrwywiadow
panistw, reprezentujgeych rézne orientacje polityczne, jak np. 6wezesna Polska
i Niemcy hitlerowskie. W tego rodzaju wywiadzie zaangazowany byl po stro-
nie polskiej nie tylko Oddziat II Sztabu Gléwmego, ale réwniez Straz Gra-
niczna, placéwki celne, na pewnym odeinku granicy wywiad KOP, itd. Z dru-
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giej strony nigdzie tak, jak w obszarach nadgranicznych, uwaga przeciwnika
nie byla w maksymalnym stopniu skoncentrowana na zwalezaniu polskich
stuzb specjalnych. Do tego dochodzity elementy zrdéznicowania etnicznego, kto6-
re'odgrywaly istotng role oraz wplyw na zakres i efekty dzialan, podejmo-
wanych przez zwalczajace sie strony. Wlasnie owe aspekty etniczne, histo-
ryczne przemieszezenia ludnosci pogranicza, w decydujacej mierze wplywaly
na kontrowersyjnosé ludzkich postaw i ich ocen.

Zapoznajmy sie pokrotce z przebiegiem i efektami polsko-niemieckich
zmagan wywiadowczych na pograniczu z Prusami Wschodnimi. Byl to region
o szcezegblnie istotnym — wiasnie ze wzgledu na elementy rdéznorodnoSci et-
nicznej — nasileniu wywiadu pogranicznego. Charakterystyczna dla tego ro-
dzaju wywiadu sprawa wigzala sie z dzialalno$cig Bronistawa Pilackiego, po-
mocnika ogrodnika z Miawy (ur. 20 V 1893 w Choszczoéwce, pow. przasnyski) 3.

Pilacki byl obywatelem polskim, narodowos$ci polskiej, synem stelmacha.
Legitymowal sig niskim statusem wyksztalcenia, byl robotnikiem rolnym,
m.in, w latach 1928—1930 przebywal na bandosach u rolnika w powiecie ni-
dzickim. Szezytem osiggnig¢é w karierze zawodowej Pilackiego byla wtasnie
funkcja pomocnika ogrodnika na terenie Miawy. Dwa elementy zawazyly na
przebiegu jego kontaktéw ze strong polska. Jako podstawowy wskazaé nalezy
fakt pracy Pilackiego w Prusach Wschodnich, u rolnika Emila Wacha, czto-
wieka oddanego sprawie polskiej i zorientowanego w terenie, na ktérym
mieszkat. Drugi element to uzaleznienie Pilackiego od wiadz polskich juz we
wezesnym stadium jego drogi zyciowej. Po prostu przylapano go kilkakrotnie
na przemycie towaréw przez granice i pozyskano do wspéipracy z polskg
stuzbg graniczng w Ciechanowie.

Wspomniane przez nas zlozono$ci, jakie charakteryzujg wywiad przy-
graniczny, znajduja doskonale potwierdzenie w postawie Bronisiawa Pilac-
kiego. Bedge juz informatorem wtadz polskich od jesieni 1935 roku przez na-
stepne lata, az do wrzesnia 1939 — by! on réwnoczesnie mezem zaufania pla-
cowki gestapo w Nidzicy, a potem az do kwietnia 1940 roku — wykorzysty-
wany jako informator przez Abwehrstelle w Krélewcu. Réwnocze$nie wiosna
1936 roku Pilacki nawigzal kontakt z Oddzialem II, bez zezwolenia swoich
niemieckich mocodawcoéw. Pilacki zostal osobiScie zwerbowany przez jednego
z niefortunnych oficeré6w Oddziatu II, kierownika Posterunku Oficerskiego
w Milawie, kpt. Miillera, W dniu 12 marca 1936 roku zostal przez polska
»dwoéjke” formalnie zarejestrowany i jako kandydat na agenta podpisat zo-
bowigzanie o wspéipracy i o dochowaniu tajemnicy, przedlozyl stronie pol-
skiej wlasnorecznie napisany zyciorys i otrzymat od wywiadu polskiego
nr 1206 oraz kryptonim ,,Josef Vanheiden”. Réwnoczesnie kpt. Miiller blednie
uznal, Ze Pilacki, ktory nie méwi po niemiecku, a tylko po polsku, nie nadaje
sie do uprawiania samodzielnej dziatalno$ci wywiadowczej. To zatozenie ki6-
cito sie¢ ze zleceniami, jakie Miiller przedstawil Pilackiemu, oceniajac jego
zdolno$ci informacyjne na podstawie meldunkéw skladanych uprzednio pol-
skiej Strazy Granicznej. Po pewnym czasie placowka miawska zrezygnowala
z ustug Pilackiego jako werbownika i powierzyla mu wylgcznie role igeczni-
ka do wspomnianego juz Emila Wacha z miejscowosci Krokowo, kolo Dzial-

31 L. Gondek, op. cit.,, s. 328.
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dowa. W tym momencie rozpoczal sie bardzo dziwny etap wspdlpracy wy-
wiadu polskiego z ewidentnym agentem niemieckim, ktéry, jak sie pdiniej
okazato, nie zdradzil nikogo z agentéw polskich, z ktérymi sie kontaktowal.
W uzasadnieniu wyroku Sadu Wojennego Trzeciej Rzeszy, skazujacego go na
5 lat cigzkiego wigzienia, stwierdzano, ze Pilacki oddawal wartosciowe ushugi
wywiadowi niemieckiemu i réwnocze$nie przez diuzszy okres i w szerokim
zakresie dzialal na rzecz wywiadu polskiego.

Jak juz zaznaczylisSmy, miawski pomocnik ogrodnika utrzymywal w ta-
jemnicy przed Niemcami wszelkie swoje kontakty z wywiadem polskim.
Niemcy w komentarzu na jegoe rozprawie sadowej nie wykluezyli, iz kon-
sekwentne milezenie Pilackiego wobec nich jako pierwszych mocodawcodw,
inaczej méwigec — nieujawnienie im wspbipracownikow polskiego wywiadu,
moglo wynikaé z przekonania, ze takie postepowanie, taka przemy$lna gra na
dwa fronty, ulatwi mu antypolska akcje. Motyw ten zreszta — jako obron-
ny — podal na sprawie réwniez sam Pilacki. W aktach znajdujg sie infor-
macje, ktére zdaja sie potwierdza¢ konsekwentne trwanie Pilackiego przy
obranej przezeni koncepcji gry na dwa fronty, z zaangazowaniem sie po stro-
nie niemieckiej. Jednym z elementéw potwierdzajacych teze bylo to, ze réw-
niez o wspblipracy ze strong niemiecka nie poinformowal on polskiego wy-
wiadu.

Faktem jest, ze agentura wspélpracujgca z polska placowka wywiadow-
czg w Mlawie aresztowana zostala dopiero po odkryciu przez Niemcdéw pol-
skich akt w Forcie Legionow, nie za§ w wyniku zdrady Pilackiego. W tym
kontekécie — motywdw postepowania tego agenta mozna sie doszukiwaé
w zlozonosciach jego psychiki, a byé moze takze w nie wykazanych przez
dokumenty aspektach socjohistorycznych, typowych dla pogranicza polsko-
niemieckiego. .

Jednym z oddanych sprawie polskiej wspolpracownikéw byl Emil Wach
z Krokowa, ktéry wedlug stanowiska bieglych niemieckich (opartego na
przejetych dokumentach polskich), dostarczyl wywiadowi polskiemu rozleg-
tego materiatu informacyjnego, w duzej czeSci dotyczacego tajemnic panstwo-
wych z tgrenu Prus Wschodnich, facznikiem miedzy Wachem a Oddziatem II
by? przez calty okres wspéltpracy (1933—1939) Bronislaw Pilacki, ktéry prze-
kazywal mu ustnie i pisemnie zlecenia ,dwojki”, a takze odbierat od niego
przygotowany material informacyjny i umawial! sie na kolejne spotkania.
Aktywnosé w dzialaniu na rzecz polskiego wywiadu ze strony Pilackiego po-
sunieta byla tak daleko, ze zabezpieczal on Wachowi przejscia graniczne lub
sam go pilotowal na polska strone. Dodajmy, ze Pilacki czynil to przez 6 lat,
wiedzat, ze Emil Wach jest agentem polskiego wywiadu, ostatni raz byt
u niego w polowie sierpnia 1939 roku i do kofica nie ujawnil jego roli. *

Nastepng osoba, z ktérag kontaktowal sie Pilacki z polecenia strony pol-
skiej, byl syn rolnika z terenu Prus Wschodnich, Otto Schimanski. Z tym
wspotpracownikiem mlawskiej placowki wywiadowczej stykal sie on w domu
Wacha, z ktorym Schimanski byt spokrewniony. Z ustalen niemieckich wyni-
ka, ze podobnie jak Wach, rowniez i jego krewny przejawiat aktywna dzia-
lalno$é na rzecz strony polskiej. Dostarczyl jej szeregu danych o rozbudowie
formacji SA w Prusach Wschodnich, nazwisk oficerow, danych o budowie
umocnien:, informacji o stosunkach stuzbowych w jego jednostce wojskowej



Dziafalnosé wywiadu polskiego w Prusach Wschodnich 543

i inne materiaty. Podobnie jak Wach réwniez i Otto Schimanski zostal ska-
zany na kare émierci i stracony. Godzi sig zauwazyé¢, ze do roku 1937 Bronistaw
Pilacki jako aktywny badz co badz kurier wywiadu otrzymat od Oddziatu II
zaledwie 612 zlotych wynagrodzenia. Wigze sie to logicznie z innag notatka
»dwojki”, przejeta przez Niemcoéw, w kidérej zauwazano, ze nie byt on cheiwy
na pienigdze i zadowalal si¢ malymi sumami. Te uwagi czynia dodatkowo
interesujacg postawe i motywacje zachowan tego agenta.

Na kanwie sprawy Pilackiego nalezy doda¢, ze stanowisko niemieckich
zespoléw, oceniajacych wartos¢ polskich akt zdobytych w Forcie Legionow,
byto w dotychczasowych wypadkach do$é jednoznacznie pozytywne. W odnie-
sieniu za$§ do placowki miawskiej zauwazono, ze akta tej agendy ,dwojki”
zawieraja nierzadko niepewne dane i jako takie nie moga stanowié¢ pelnej
podstawy dowodowej. Twierdzenie takie mialo, jak sie zdaje, dwie podsta-
wowe przyczyny. Jedna z nich wigzata sie z faktycznie istniejgcymi zanied-
baniami w placéwce miawskiej, w samej sferze prowadzenia dokumentacji
formalnej, druga zas wynikala z przejrzystego dazenia bieglych do ochrony
Pilackiego przed szczegélnymi konsekwencjami ze strony zespotu orzekaja-
cego. Wszak, jak stwierdzono w aktach, wspéipracowal on przez lata za-
rowno z gestapo, jak i z Abwehra, ktorym oddal — zdaniem bieglych nie-
mieckich — wartosciowe ustugi. Nalezy wiec zapytaé, jakie mogly byé¢ swiad-
. czenia na rzecz niemieckiego wywiadu i kontrwywiadu ze strony prymityw-
nego w istocie pomocnika ogrodnika, nie tkwigcego w zadnym centrum nie-
mieckich zainteresowan wojskowo-taktycznych, ktéorego glownym atutem
w konkretnej sytuacji bylo duze do$wiadczenie szmuglerskie, poglgbiane
w trakcie wielokrotnych przejs¢ z przemytem oraz znajomosé polsko-niemiec-
kiej granicy na odcinku Prus Wschodnich. Mozna wyrazié¢ zasadne — jak sie
wydaje — przekonanie, ze owg podstawowa wartoscia w wywiadowczej dzia-
talnoSci Pilackiego na rzecz strony niemieckiej bylo przemycanie niemiec-
kich agentéw do Polski i ewentualna obserwacja osob, ktérymi zainteresowa-
na byta strona niemiecka.

Ponad wszelka watpliwo$é Pilacki nie wydal Niemcom wspdlpracowni-
koéw polskiego wywiadu, z ktérymi — na polecenie ,dwojki”’ — utrzymywat
biezgcy kontakt. To za§ stanowilo najcenniejszy kapital wiedzy posiadanej
przez tego dwustronnego agenta. W tej sytuacji wyrok, jaki otrzymal od
sgdu wojennego Rzeszy, sakramentalne 5 lat ,,Zuchthausu”, jest faktyeznie
dowodem jego wyjatkowego szcze$cia. Jest potwierdzeniem réwniez tego, ze
" w calej dzialalnosci w ramach Oddziatu II Sztabu Gléwnego, kierownikowi
Posterunku Oficerskiego 2z Miawy, kpt. Miillerowi dopisywalo bardziej szczes$-
cie niz wymagana intuicja kadrowego pracownika wywiadu. Nie tylko zreszta
w tym jednym wypadku.

Inna ciekawa sprawa, zastugujaca na prezentacje, wigze sie¢ z osobg Wa-
lentego Drezka z miejscowosci Krysiaki, urodzonego tamze w 1903 roku %2
I ten, podobnie jak Pilacki, pracowal w niemieckich gospedarstwach rol-
nych juz w potowie lat dwudziestych. Byl prawie ze analfabetg, bowiem
w swej rodzinnej wsi Krysiaki ukonczyt zaledwie dwie kldsy, po czym pra-
cowal na gospodarstwie ojca, aby po zgonie rodzicéw przejaé wraz z bratem

32 Ibidem, s. 331,
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schede. Drezek, wypelniajac zadania strony polskiej, w 1934 roku odwiedzit
mieszkajgcego 5 km od granicy polskiej {(na terenie Prus Wschodnich) obywa-
tela niemieckiego Emila Rudnika i o$wiadczyl mu, ze ten powinien przy
pierwszej nadarzajacej sie okazji przekroczyé granice polska, we wskazanym
przez Drezka miejscu. Rudnik udat sie wiee w ten rejon z miejscowosci Nowe
Baki kolo Szezytna, gdzie Owcezeénie zamieszkiwal i spotkal sie z polskim
urzednikiem celnym z miejscowosci Dgbrowa. Ten pozyskal sobie zaufanie
Rudnika i uméwil sie z nim na nastepne spotkanie do Myszynca, gdzie zamie-
rzal skontaktowaé obywatela niemieckiego z przedstawicielem polskiego wy-
wiadu. Zabiegi strony polskiej o mieszkarnica podszczycieiskie] wsi nie byly
bezpodstawne. )

Emil Rudnik stuzyt! w wojsku (od pazdziernika 1934 r. do paZdziernika
1935 r.) w Szczytnie jako ochotnik. W tym to wilasnie okresie — jak juz za-
znaczyliSmy — nastgpily jego pierwsze kontakty ze strong polska. Mieszka-
niec Prus Wschodnich postanowil jednakze nie utrzymywa¢ ich dalej po za-
koniczeniu stuzby wojskowej. Tutaj jednak wkroczyl do akeji Walenty Dre-
zek, ktory postawit kwestie w sposdb zasadniczy i w dniu 3 marca 1936 roku
Rudnik ponownie pojawit sie na umoéwione spotkanie ze strong polsks. Nie-
bawem, 31 maja tego roku, przesial on polskiemu wywiadowi — przez Drez-
ka — swojg ksigzeczke wojskowa wraz z innymi dokumentami. Po odfotogra-
fowaniu zwrécono mu dokumenty. Podobnie postgpiono z kartg mobiliza-
cyjng Rudnika, ktéra ten przekazal Polakom 6 sierpnia 1936 roku.

Emil Rudnik, dzialajacy pod kryptonimem ,Eduard Aleksander”, przeka-
zywal polskiemu wywiadowi informacje o potencjale materialnym Trzeciej
Rzeszy. Na uwage =zastuguja dane dotyczace kursow szkoleniowych SA
w Orzyszu i Prabutach; informacja, ze miedzy miejscowoscig Kielbonki a Spy-
chowem znajduja sie cztery bunkry; ze miedzy jeziorami Zyzdréj a Zdrézino
znajduja sie dwa dalsze. Niemcy omawiajgc doniesienia Rudnika przekazane
stronie polskiej, zwracali uwage na raporty i detale, jakie tenze podat
o bunkrach niemieckich, ktére zawarto na 39 stronach i 6 zatgcznikach w ma-
teriale dowodowym. Emil Rudnik sporzadzal szkice obiektéw wojskowych,
przedstawial dane o putku strazy granicznej w Szczytnie, zwlaszeza zad szcze-
goétowe informacje o 4 i 5 kompanii tego putku, nastepnie wiadomosci o 5 pui-
ku kawalerii itd.

Dziatalnos¢ Walentego Drezka jako kuriera i Emila Rudnika jako agenta
»dwojki” — sg typowe dla innych akeji prowadzonych w ramach polsko-nie-
mieckich zmagan wywiadowezych w pasie przygranicznym. Dla wywiadu
polskiego nieistotne bylo w tym wypadku, ze Drezek nie prezentowal szczy-
téw drabiny spotecznej. Najistotniejszym motywem podjecia z nim kontaktu
byla znajomosé terenu, a osobliwie Emila Rudnika, ktéry w tym czasie —
jak powiedzieliSmy — zamieszkujac pod Szezytnem, byl réownocze$nie czion-
kiem 2 Sturmu-Jégerstandarte 1. Rownocze$nie w najblizszym czasie miat byé¢
wystany na kurs o profilu wojskowym. Mozna wiec powiedzieé, ze zaréwno
wytypowanie kandydata na agenta, jak i moment oraz sposéb podejscia do
niego a w znacznej cze$ci réwniez efekty wspdlpracy potwierdzily zasad-
no$é¢ catej akcji przedsiebranej przez polski wywiad.
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UWAGI KONCOWE

Konczac ogélng prezentacje form i kierunkéw’ polskiego obronnego dzia-
tania wywiadowczego w Prusach Wschodnich nalezy odpowiedzie¢ na pyta-
nie, jakie byly efekty podjetego w takim zakresie trudu infiltracyjnego. Po-
staramy sie przedstawi¢ dokonania antyniemieckich agend ,,dwdjki” na tere-
nie Prus Wschodnich na tle caloksztaltu osiagnie¢ wywiadowczych polskiej
wojskowej stuzby specjalnej.

W czerwcu 1939 roku wywiad polski stwierdzal, ze niemieckie sily zbroj-
ne osiggnely stan 1800000 ludzi i — jak przewidywano —— mial byé¢ on po-
wiekszany kazdego miesigca o dalsze 100 tysiecy rezerwistdéw, bez oglaszania
mobilizacji powszechnej. Wedlug ptk. Tadeusza Szumowskiego — w okresis
bezposrednio poprzedzajacym wybuch wojny Oddziat II rozpoznat w rejonach
koncentracji blisko 40 wielkich jednostek na 54, ktore wziely pbzniej udzial
w napa$ci na Polske. Nalezy zalozy¢, ze jest to wskaznik szacunkowy, ponie-
waz — wedlug nowszych badan — w przededniu wojny Niemcy zmobilizowali
i rozwineli wzdtuz pélnocnej, zachodniej i potudniowej granicy Polski 51 dy-
wizji etatowych i 9 przeliczeniowych (improwizowane brygady, putki, oddzialy
forteczne). W pierwszym rzucie rozwinigto wiekszos¢ sil, obejmujacych
53 zwigzki taktyczne (w tym 8 przeliczeniowych), w odwodach pozostawiono
7 zwiazkéw taktycznych. Przyjmuje sie wiec, ze 1 wrze$nia 1939 roku nie-
mieckie sily zbrojne liczyly okoto 60 zmobilizowanych zwigzkéw taktycznych
z ogblnej liczby 70, ktére braty udzial w wojnie z Polska. Kalkulacje ptk. Szu-
mowskiego nie precyzuja, ktére wielkie jednostki zdotano rozpoznaé i w jakich
rejonach, nad granica czy w giebi operacyjnej. W tym $wietle nie mozna tez
bezkrytycznie przyjaé podanej przez niego oceny rozmieszczenia zidentyfiko-
wanych sil, ktéra miala przedstawiaé¢ sie nastepujaco:

— na gléwnym kierunku uderzenia ze $rodkowego Slaska na Warszawe
zidentyfikowano i zlokalizowano okolo 90% koncentrujacych sie sit;

— na kierunku Pomorze Zachodnie — Torun rozpoznano okolo 50—60%
koncentrujacych sie sit;

— na kierunku Frankfurt nad Odra — Poznan nie stwierdzono kon-
centracji;

— w Prusach Wschodnich zidentyfikowano prawie 80% sit w stanie kon-
centracji;

— w Stowacji rozpoznano ponizej 50% koncentrujacych sie sil nie-
mieckich.

Dal temu wyraz pptk Wtadystaw Steblik, wybitny znawca problemu,
utrzymujae, ze w Slowacji zdolano rozpoznaé 100% sit Wehrmachtu, koncen-
trujacych sie do uderzenia na Polske z kierunku poludniowego. Steblik w lo-
gicznie umotywowanym wywodzie zakwestionowal tez dwa inne powazne za-
rzuty Szumowskiego, o ktérych warto wspomnieé, poniewaz sg zwigzane
z wysitkiem wywiadowczym w Stowacji i byly powodem wielu kontrowersji.
Pierwszy dotyczy ,nie zidentyfikowanego” korpusu pancernego gen. Kleista
w okresie poprzedzajacym wybuch wojny. Steblik stwierdza, ze do 1 wrzes-
nia istotnie nie zostalo zidentyfikowane dowoédztwo XXII korpusu pancernego.
poniewaz zgodnie z terminem mobilizacji dopiero w drugim dniu wojny po

35 — Komunikaty...
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poludniu gen. Kleist przyby! na jego czele do rejonu dzialan i przejgl dowo-
dzenie nad rozpoznanymi juz dywizjami (2 dywizja pancerna, 4 dywizja lekka,
3 dywizja grenadieréw), ktére do tego dnia podlegaly dowédztwu XVIII kor-
pusu. Nie mozna nie zgodzié sie z nim, gdyz zauwaza, iz ,dla kalkulacji ope-
racyjnej istotne byly tylko dywizje, a nie obojetne numery korpuséw”.

Drugi zarzut dotyczy blednego zlokalizowania przez Referat ,,Wschod”
korpusu pancernego gen. Guderiana na Morawach, za co — jak stwierdza
Szumowski — ciezko zaplacila armia ,Pomorze”. Steblik i w tej kwestii zaj-
muje odrebne stanowisko, piszae, ze ,1. Podstawa planowania operacyjnego
byly nie dane wywiadu z ostatnich dni przed wybuchem wojny, lecz prze-
widywania Sztabu Gléwnego z lutego i marca 1939 r. W tych za§ — — przy-
jeto, ze z Pomorza niemieckiego uderzaé bedzie grupa w sile okolo 20 wiel-
kich jednostek (w tym 2 dywizje zmotoryzowane, 2 dywizje pancerne i 2 dy-
wizje lekkie). 2. Choé¢ wywiad ,,Wschéd” ,rozpoznal” czy tez hipotetycznie
umiejscowil dowédztwo XIX Korpusu Pancernego gen. Guderiana w Slowa-~
cji, to jednak 3 dywizji pancernej oraz 2 i 20 dywizji zmotoryzowanej nie
stwierdzono (nie umiejscowiono) ani w Slowacji — Morawach, ani tez na
Slasku, wiec centrala i armia ,Pomorze” powinny byly nadal liczyé sie
z obecnos$cia tej masy pancerno-motorowej gdzie§ na Pomorzu i z jej uderze-
niem na ,korytarz”. I dalej: ,,Wydaje mi sie zatem, ze niepowodzen armii
,Pomorze” w bitwie o ,korytarz” nie mozna przypisywaé drobnej pomylce
wywiadu co do umiejscowienia dowddztwa XIX KPanc. Takie niespodzianki
sg zawsze mozliwe.”

Blad tkwit wiec nie w lokalizacji XIX Korpusu Pancernego jako wyzsze-~
go zwiagzku taktycznego w skladzie trzech organicznych dywizji, ktérych obec-
nosci nie stwierdzono w Stowacji, lecz tylko jego dowéddztwa, a to juz wnosi
do polemik czy kontrowersji zupeinie inng wartos¢. Proba przerzucenia znacz-
nej winy na Referat ,,Wschod” za kleske armii ,Pomorze”, zaznaczmy wy-
raznie — w okresie, kiedy aktywnie wlaczy! si¢ on czescig kadr do dzialtan
na kierunku niemieckim w strefie poludniowej — zdaje sie byé bezzasadne.
Idgc tropem rozwazan Szumowskiego mozna sformulowaé inny wniosek. Jesli
rzeczywiscie na przedpolu armii ,Pomorze” zidentyfikowano tylko 50—60%
koncentrujacych sie sit, ktére wraz z XIX Korpusem Pancernym w przededniu
wojny znajdowaly sie w strefie obserwacji wlasnej sieci alarmowej badz w za-
siggu plytkiego wywiadu, to wina za tak niski stopien ich rozpoznania spada
catkowicie .na Ekspozyture III i Wydziat II sztabu tej armii. Widaé stad, ze
dowolno$é ocen w Scistych kwestiach pracy wywiadowczej, gdy przedmiotem
obserwacji stajg sie wartoSci wymierne, wykluczajace wszelka improwizacje,
jest z reguly zawodna. U podtoza tych ocen tkwily, jak mozna sadzié, spory
miedzy oficerami Referatu ,,Zach6d” i Referatu ,Wschod”, gdy ten ostatni
zajal si¢ rozpoznaniem niemieckich aktywéw militarnych w Stowacji i na
Morawach. Nie wnikajac glebiej w istote owych sporow, lecz odwolujac sig
tylko do zachowanych materialdow Oddzialu II, ktére byly juz cytowane,
nalezy stwierdzié, ze stan’ rozpoznania niemieckich sil! na wspomnianych ob-
szarach byl znaczny i w sierpniu 1939 roku nie réznit sie zasobem danych me-
rytoryecznych od tego, co dostarczaly agendy Referatu ,,Zachéod”. i

W ocenie wiarygodnosci informacji, ktore wpltywaly do Centrali, docho-
dzilo nieraz do zajmowania odmiennych stanowisk. Bylo to zjawisko typowe
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dla okresu intensywnej pracy i obfitoSci materiatu, podlegajacego glebokiej
analizie. Przykladowo mozna wspomnie¢ o meldunku mjr. Emila Szulera
z placowki zewnetrznej Referatu ,,Zach6d”, ktéry sygnalizowal przemarsz
na poludnie oddzialéw pancerno-motorowych, wyltadowanych w Krdlewcu
w ostatnich dniach sierpnia 1939 r. Byly to, jak stwierdzono dopiero 4 wrzes-
nia na podstawie zdobytej mapy niemieckiej z naniesionym polozeniem tak-
tycznym, elementy improwizowanej dywizji pancernej ,Kempf”, zorganizo-
wanej po aneksji Czechoslowacji na jej terenie (rejon Pragi) i wyposazonej
catkowicie w zdobyczng bron. Wydaje sie, ze w tym przypadku Sztab Giéwny
WP mial powody, aby nie utozsamiaé¢ wartosci tych oddzialéow ze szczeblem
dywizji, poniewaz dywizja pancerna ,Kempf’ roznita sie etatem, struktura
i uzbrojeniem od znanych juz dokladnie dywizji pancernych Wehrmachtu
(byla od nich prawie o polowe mniejsza), co zreszta znajdowalo potwierdze-
rie w ocenach samych Niemcoéw, ktorzy z tego wzgledu nazywali ja Panzer-
verband Kempf” lub ,Panzerverband Ostpreussen”. Pcdobnie improwizowany
sklad miala 10 dywizja pancerna gen. Schaala, takze sformowana na terenie
Czechostowacji i skierowana do odwodu Grupy Armii ,Péinoc”. O jej odmar-
szu z garnizonéw w rejonie Pragi w nocy 26 sierpnia wywiad (,,pewne Zrodio™
zasygnalizowal, nie podajgc jednak rejonu docelowego.

Na podstawie analizy materialu informacyjnego Oddzialu II z sierpnia
1939 roku i stanu koncentracji wojsk niemieckich, uwidocznionego na mapie
sytuacyjnej z 31 sierpnia, godzina 20.00, ktory na szczeblu wlasnych armii
i grup operacyjnych byl bardziej szczegélowy, choé¢ na pewno nie ujmowat
wszystkich si! nieprzyjaciela, mozna wysuna¢ teze, ze strona polska musiata
liczyé sie powaznie z przejéciem od fazy ,wojny nerwow” do fazy bezpo-
$redniego uderzenia w skali strategicznej.

Skierowanie maksymalnego wysilku na rozpoznanie militarnych przygo-
towann Trzeciej Rzeszy do rozprawy z Polska nastapilo zbyt pdzno, ale od
marca 1939 roku wywiad uczynit wiele, by unaocznié¢ skale zagrozenia. Kry-
1a sie za tym praca licznego zespotu ludzi, zwlaszeza z placowek zewnetrznych
Referatu ,,Zachéd”, ktérzy dzialajac na terenie Niemiec mogli bezposrednio
obserwowaé¢ szybko rosngcy potencjal hitlerowskich sit zbrojnych i ich zaple-
cza jako narzedzia podboju.

DIE TATIGKEIT DES POLNISCHEN GEHEIMDIENSTES IN OSTPREUSSEN (1934—1939)

Zusammenfassung

Der Artikel wurde aufgrund der Dokumente verfasst, in denen Angaben liber die Abwehr-
aktionen des polnischen Militdrgeheimdienstes auf dem Gebiet Ostpreussens enthalten sind. Diese
Aktionen wurden von der II. Abteilung des Generalstabs der polnischen Streitkréfte durchgefiihrt
und hatten zum Zweck, die Vorbereitungen des Dritten Reiches zu einem Angriffskrieg gegen
Polen auszukundschaften. Der Vf. behandelt in einer allgemeinen Darstellung die Formen, den
Arbeitsbereich und die Endeffekte dieser Tatigkeit. Dabei hat er auch den Versuch unternommen,
die Hilfsleistungen der einheimischen polnischen Bevilkerung fiir diese Aktion darzustellen, die
es bezweckten, das materielle Potential des Reiches zu erkennen, und auf diese Weise Vorausset-
zungen fur seine Unschddlichmachung zu schaffen. Es wurden fiir die Untersuchung dieser Fra-
gen die bisher nicht bekannten sowohl polnischen als auch deutschen Archivquellen herangezogen;
auf dieser breiten Grundlage konnten die beiderseitigen Berichte konfrontiert werden. Es ergab
sich dabei, dass das Hauptziel der Geheimdienstoperationen: die Kriftebilanz des Gegners zu
erkunden, von der polnischen Seite erreicht wurde. Spektakuldre Erfolge blieben jedoch auf bei-
den Seiten aus. Uvers. J. Serczyk
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