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Jan Chlosta, Kazimierz Jarostyk 1878—1941. O narodowy ksztaft Warmil i Mazur, Olsztya

1986, 198 ss.

Juz od ponad 11 lat Jan Chlosta systematycznie drazy zrodla do dziejéw najnow-
szych Warmii i Mazur, a przede wszystkim do dziejow pi§miennictwa polskiego na tym
terenie. Z tego zakresu przygotowat rozprawe doktorska, opublikowal szereg artykuldw
naukowych, wigeej publicystycznych, ksiazki. Pozostaje w krggu raz ustalonego zasobu
#rodel, prezentuje te same metody i taki sam warsztat. Wykorzystujac wezeéniejsze
ustalenia innych historykéw, wzbogaca je wlasnymi rekonstrukcjami faktograficznymi,
porzadkujac drobiazgowe i fragmentaryczne relacje. Z wiadomosciami zaczerpnigtymi ze
Zrédet pisanych niejednokrotnic laczy relacje oparte o ustne tradycje. Niechetnie
wychodzi poza problemy zwigzane z dziejami ludnosci polskiej, zachowujac zazwyczaj
tradycyjny model wyjasnienia jej doswiadezen. Holduje popularnemu sposobowi nar-
racji, dostosowywania jej do potrzeb czytelnika bez wigkszego przygotowania do lektury
prac Zrédiowych.

Nie jest wigc dziwne, ze po ksiazce o wydawnictwie ,,Gazety Olsztyniskiej”
ipopularnej ksiazeczee o redaktorach polskich gazet na tym terenie poswigcit wiecej uwagi
przygotowaniu biografii Kazimierza Jaroszyka, bezsprzecznie najwigkszej indywidual-
noéci wérdd polskich dziennikarzy Warmii i Mazur przed 1945 r. Ksigzke opublikowalo
,,Pojezierze” w zastuzonej dla popularyzacji historii Warmii i Mazur, utworzonej przez
Andrzeja Wakara, serii — ,,Biografie”, Postaé¢ Jaroszyka, po wczeéniejszych pracach
dotyczacych dziejéw najnowszych tego regionu byta juz doéé dobrze znana. Chlosta
w niewielkim tylko stopniu mégt wzbogaci¢ podstawg 2rodlowa przy studiach nad jego
biografia.

Biografi¢ postaci historycznej moina przygotowaé w sposdb réznorodny. Tradycyj-
ny model, polegajacy na odtwarzaniu poszczegblnych etapow Zycia bohatera, przy
rysowaniu szerszego Ha wydarzedt jest i dzisiaj najczgsciej stosowany w badaniach
historycznych. Zastosowal go réwniez i Jan Chlosta. Przez odtwarzanie etapdw Zycia
Jaroszyka, a przede wszystkim tych, ktére byly zwigzane z Warmig i Mazurami, uzyskat
wazine elementy dziejow najnowszych tego regionu, elementy historii spolecznosci
polskiej tu mieszkajacej. Nie wykorzystat zgromadzonych materialdw i osiagnigtej wiedzy
o Jaroszyku do podjecia proby okreflenia osobowosci, pokazania psychologicznych
momentéw wyjasniajacych wicle meandrdw w nielatwym Zyciu tego dziennikarza
i dzialacza narodowego. Podajac wiele rémorodnych faktéw skapit czytelnikowi ich
interpretacji, motywacji postaw i dzialan wynikajacych z analiz psychologicznych.
Zwracajac uwagg na ten niedostatek jestem w pelni §wiadom niebezpieczenistw kryjacych
si¢ w tej metodzie, ale i mozliwoéci wzbogacenia ustalen Zrodlowych, o ile nie jest ona
calkowicie wolicjonalna. Postaé Jaroszyka bylaby wowczas zrozumialsza, a jego dziatanie
bardziej zracjonalizowane.

Kazimierz Jaroszyk przeszedt bardzo dtuga drogg rozwoju osobowosci i umiejetnosci
zawodowych. Byl samoukiem. Zaczynal od najprostszych czynnosci drukarskich,
a konczyt karier¢ zawodowa jako samodzielny redaktor dziennika, a zarazem sprawny
publicysta, komentator najbardziej ztozonych procesdéw politycznych i spolecznych.
Zaczynal redagowaé gazete wigeej przy pomocy nozyczek i kleju, postugujac sig innymi
wydawnictwami, a doszed do wprawy, ktéra pozwalala na poziom samodzielnoci, do
jakiego nie doszedt zaden z pdzniejszych redaktoré6w polskich na tych obszarach. Zmiany
te rejestruje doéé uwaznie Jan Chlosta, laczac je z przeobrazeniami zachodzacymi
w spolecznoéci polskiej tego regionu. Mam watpliwoéci czy trzeba bylo ksiazke zaczynaé
rozwazaniami o wczesniejszych dziejach czasopiSmiennictwa, powtarzajac, tak czgsto
wystgpujacy blad — e ,,Poczta Krélewiecka” byla ,,pierwszym polskim czasopismem na
Mazurach” (s. 7). Jest to standard, ktory przeciez nie ma zadnego uzasadnienia, a ktory
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jest obecny w tylu pracach innych historykéw. Wydaje si¢, ze Chlosta mogt powaznie
poglebi¢ wiedzg o Kazimierzu Jaroszyku przez bardziej wnikliwg analizg jego pisarstwa.
Nie moge zrozumieé, dlaczego w tak malym stopniu wykorzystal osobiste notatki, 6w
swoisty dziennik intelektualny, prowadzony przez Jaroszyka w czasie pobytu w Mlawie.
Jaroszyk, po wielu latach pracy dziennikarskiej, nie mogt wyzbyé si¢ zawodowego
przyzwyczajenia. Pisal. Pisal duzo. W zalewie stow znajdowaly si¢ jednak mysli,
wspomnienia, spostrzezenia niestychanie wazne dla poznania jego osobowoéci, spojrzenia
na $wiat, ludzi, samooceny. Jest to niestychanie cickawy dokument, wazny nie tylko dla
okresu mlawskiego. Nie zachowat sig caly. Ocalaty fragmenty. Trudno okreélié jaka to
czesé calodei. Szkoda, ze Chlosta tak niewiele z nich wykorzystal przy pisaniu owej
biografii.

Dwukrotnie w swojej karierze dziennikarskiej Jaroszyk zetknat sig¢ ze zdrajcami
sprawy polskiej: przed 1 wojna $wiatowa w Szczytnie z Hermanem Falkenbergiem,
a w latach migdzywojennych z Robertem Machtem. Chlosta pisze o jednych i drugich
wydarzeniach, ale — jak wydaje si¢ — sprawy nie wyja$nia w sposob dostateczny.
Przeanalizowanie raportéw Falkenberga, dotad nie opublikowanych, a znajdujacych sig
w Polsce, mogloby pomdc wyjasnié, czemu cieszyl si¢ on takim zaufaniem i Jaroszyka,
i innych dziataczy polskich. Nieco inaczej w przypadku Machta. Chlosta w sposob
jednoznaczny kwalifikuje go jako agenta, ktory nim si¢ ujawnil, prowadzit antypolska
polityke w ramach organizacji polskich, korzystajac przy tym z zaufania konsuléw
polskich. W jego machinacjach widz jedna z przyczyn, ktore doprowadzity do zwolnienia
Jaroszyka z pracy w ,,Gazecie Olsztyfiskiej” (s. 111). Wydaje si¢ to uproszczeniem. Nie
mamy jak dotad zadnych dowodéw, ze Macht przed 1928 r. byt agentem niemieckim, ze
pracowal w sposdb agenturalny. Inna rzecz, ze jego stanowisko w zyciowych sprawach
ruchu polskiego nie bylo stuszne. Jednakze perspektywa zdrady, nie moze w sposdb
decydujacy ograniczaé pola widzenia dla okresu wczeéniejszego. Nie ma zadnych Zrédet,
ktore by potwierdzaly stuszno$é stwierdzenia Jana Chlosty, ze Jaroszyk znalaz! si¢ na
licie przewidzianych do zwolnienia, ze Macht by! tego zdania w kontaktach z konsulem
Zawada i Baczewskim. Nie znajdziemy tez potwierdzenia w Zrédlach, ze-,,nie od-
powiadata Machtowi ideowo$¢ Jaroszyka, jego bezgraniczne zaangaZowanie w obrong
przesladowanej ludnosci mazurskiej, weiaz czynione proby upowszechniania nie polskiej
kultury. Macht nie rozumiat takiej postawy; on przeciez wkradt si¢ do ruchu polskiego
wylacznie z wyrachowania” (s. 112). Sa to stwierdzenia bardzo wazne, ale w sposob
bardzo wyrainy prowadza do falszywych ocen, zamazijac istot¢ przeobrazen za-
chodzacych w spolecznosci mazurskiej. Nie mamy zadnych Zrddet, ktére by pozwollky
catkowicie jednoznacznie stwierdzié poczatki powiazan agenturalnych Machta. Raczej
nalezy przypuszczaé, ze nie mieliémy do czynienia z agenturalng dziatalnoscia na
poczatku, a przelom dokonat si¢ do§¢ gwaltownie, w przededniu 1928 r., w czasie
przygotowan do akcji wyborczej. Macht usitowat dokonaé zmian w ruchu mazurskim po
klgskach wyborczych i niepowodzeniach organizacyjnych, ktére dawaly o sobie znaé po
1924 r. Byl to zreszta okres powaznych zmian w ruchu polskim, wypekniony po-
szukiwaniem nowych rozwigzai organizacyjnych i ideowych. A w przededniu wyborow
1928 r. stawalo si¢ jasne, ze te metody, oparte na aktywnosci gospodarczej Mazuréw,
zawodza i ze nalezy sig liczy¢ z nowymi stratami. Wéwczas zapewne doszito do zdrady,
wyraznie z pobudek merkantylnych. W znanych historykom polskim Zrédlach nie
znaleziono dotad, tak w zrédiach polskich, jak i niemieckich, dowodéw wezesniejszej
zdrady Machta. Na taki charakter tych zmian wskazuje tez memorial, jaki Macht po
ogloszeniu swej zdrady opracowal na wewngtrzne potrzeby Heimatdienstu.

I tu dotykamy innej sprawy, ktéra w sposdb dramatyczny zawazyla na losach
Jaroszyka: jego sporu z Janem Baczewskim, ktory w ostatecznym efekcie przynidst
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Jaroszykowi wypowiedzenie pracy w ,,Gazecie Olsztyriskiej” i wyjazd do Kraju. Sporu
tego nie zrozumie si¢ tak dtugo, poki nie rozwazy sig¢ splotu réznych spraw: odmiennego
widzenia organizacji i ich programu dziatania oraz temperamentéw obu adwersarzy.
Baczewski ze swoim apodyktycznym sposobem dzialania, bezwzglgdny w dochodzeniu
do celu a réwnocze$nie zadny wladzy (przy licznych talentach organizacyjnych i gotowo-
$ci do poSwigcer w imig¢ obrony uznanych ideatow) start si¢ z Jaroszykiem, czlowiekiem
skromnym, ale upartym, ideowym, ale sklonnym do zamykania si¢ w waskich zespolach,
nie nawyklym do walki o szeroki poklask, jezeli juz angazujacym si¢ w dzialania
organizacyjne, to kameralne, dyskretne. W starciu z dynamicznym Baczewskim, nie
zawsze precyzyjnym, ale elastycznym i gotowym do roéznych ustgpstw musial przegraé, nie
majac na dodatek szerszego poparcia. Jezeli nie zwazy si¢ na wszystkie roinice migdzy obu
bohaterami, zaznaczone juz w okresie¢ plebiscytu, to dramatyczny spdr w latach
1927-—1928 staje si¢ niezrozumialy. Na tym tle trzeba tez oceniaé postawg Jaroszyka
wobec wydarzeft majowych 1926 r. w Polsce i znaczenie jego niecheci do napisania
artykulu, ktory by odchodzit od krytyki Pitsudskiego. Konflikt migdzy Baczewskim
a Jaroszykiem musiat si¢ ujawnié. Uproseczeniem jest stwierdzenie Chiosty, iz Baczewski
,»w konflikcie z Jaroszykiem, ktory sam zresztg spowodowal, nie kierowat si¢ racjami
sprzyjajacymi polozeniu miejscowych Polakéw ani zwyczajnym uszanowaniem godnosci
zastuzonego redaktora. Chcial wylacznie poskromié Jaroszyka, ktéry wypowiadat sig
krytycznie o egoizmie i apodyktycznodci oraz wytykal mu nieuctwo. Stanal wigc
przeciwko dziennikarzowi i dziataczowi nadzwyczaj sumiennemu i pracowitemu, znacz-
nie przewyzszajgcemu ideowoscia i doswiadczeniem kogokolwick z kicrownictwa ruchu
polskiego w Prusach Wschodnich, tego, ktory w redagowaniu pism polskich staral sig
zachowaé niezalezno§é zaréwno od czynnikdw miejscowych, jak i zagranicy” (s. 111).
Trudno dzisiaj nie broni¢ Jaroszyka, ale przez jednostronne przedstawianie sporu nie
wyjaénia si¢ jego powigzan z catoksztaltem przemian w ruchu polskim w Niemczech,
z ktorym byly zwiazane losy Kazimierza Jaroszyka. Nie byla to przeciez prywata
Baczewskiego, jakby moima bylo przypuszczaé z lektury ksigzki Jana Chilosty.

W calej rozciggloéci mozna si¢ zgodzié z ocena autora, ze ,,Gazeta Olsztyfiska”
w latach 1921-—1928, a wigc w okresie gdy redagowal ja Jaroszyk byla ,najlepiej
redagowana” (s. 95). Jest to ocena formulowana juz wielokrotnie. Wydaje sig, ze gdyby
szerzej potraktowaé trefci publicystyki Jaroszyka, nie ograniczone zreszta do laméw
»Gazety Olsztynskiej”, lecz oddzialujace i na inne pisma polskie w Niemczech, to
uzasadnienie byloby o wiele mocniejsze.

Nieco uwagi poswiecit tez Jan Chlosta temu okresowi Zycia Jaroszyka, kiedy, po
wyjezdzie z Olsztyna, mieszkat on w Mlawie. Wydaje sig, ze dla scharakteryzowania losow
Jaroszyka zabraklo wzmianki, iz pierwsze pismo, z ktérym zwigzal swe losy juz w tym
miescie bylo organem BBWR, a drugie to pismo endeckie i ze kazde z nich chcialo
angazowaé Jaroszyka do rozgrywek partyjnych. Jaroszyk przyzwyczajony do zupelnie
innego pojmowania obowiazkéw dziennikarskich, mimo niewatpliwych sympatii endec-
kich, nie moégl znalezé dla siebie miejsca, w niejednokrotnie - bezkompromisowych,
walkach migdzypartyjnych. Wydaje si¢, ze lektura zapiskoéw Jaroszyka, znanych auto-
rowi, dostarcza wielu interesujacych materialéw do tej sprawy. Autor wspomina
o artykulach, jakie Jaroszyk publikowal w Polsce w réinych pismach. Szkoda, Ze nie
podjat si¢ blizszej ich charakterystyki, a sa one interesujace i wazne. Wazne tak dla
poznania pogladow Jaroszyka, jak i z uwagi na zawarte w nich informacje o réznorod-
nych wydarzeniach w Prusach Wschodnich, i tych z przeszioéei i wspolczesnych. Pomylit
si¢ autor piszac o ,,Obronie Ludu” jako organie Narodowego Ruchu Robotniczego, gdy
przeciez byt to organ Narodowej Partii Robotniczej (s. 124).

Chochlik drukarski obdarzyt autora dos¢ przykrym bledem w zakoriczeniu: podaje
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si¢ date przybycia Jaroszyka do Szczytna w 1928 r. (s. 132), kiedy niewatpliwie chodzi
o0 1908 r. W zakoriczeniu stusznie Chtosta podkreéla, ze chociaz Jaroszyk byl katolikiem,
to ,,kiedy Mazurzy poznali go blizej, potraktowali jak swego” (s. 132). Zabraklo mi
jednak analizy pogladow politycznych, tego zdecydowanego postawienia na obrong
republiki, dostrzegania w niej szans: stworzenia polskiej ludnosci obywatelstwa niemiec-
kiego godziwych warunkéw Zycia w ramach obcej pafistwowosci oraz wspdidziatania obu
panstw. Elementy tej charakterystyki postawy Jaroszyka mozna bylo wprowadzé do
ksiazki, nawet bez zwigkszania jej objetosei, skracajac opisy zycia Jaroszyka i rezygnujac
z przewleklej, a kompilacyjnej charakterystyki rozwoju czasopimiennictwa. Na uwage
zastuguje dobry aneks, w postaci wyboru publicystyki Jaroszyka oraz innych dokumen-
tow jego autorstwa.
Ksiazka Jana Chiosty przybliza posta¢ Kazimierza Jaroszyka, jego rol¢ w czasopis-
miennictwie polskim na Warmii i Mazurach i w calym ruchu polskim.
Wojciech Wrzesiriski

Maria Zientara-Malewska, Wie§ nad fgkami przedmowa, opracowanie tekstn, stowaiczka

i przypiséw Hanna Sawicka, Pojezierze, Olsztyn 1988, 236 ss.

Wies nad igkami jest piata juz ksiazka zmarlej w 1984 r. poetki, wydang przez
,,Pojezierze”. Zamieszczone tu teksty poéwigcone rodzinnej wsi pisarki, Braswaldowi,
byly juz w czgéci publikowane (m.in. Legendy i basnie Czytelnik, 1970 r.; powtdrzone po
czterech latach w Basniach znad £yny), co nie we wszystkich przypadkach zaznaczono
w przypisach . W zbiorku znalazly si¢ opisy codziennego zycia mieszkancdw wsi, chaty
warminskiej, miejscowych zwyczajow i obyczajéw oraz pieéni ludowe i przyslowia
z okolicy. Jak zawsze przypomniane swojsko i komunikatywnie, bo przeciez zaczerpniete
z tradycji rodzifinej, a czasem i z autopsji.

Jak prawie wszystkie wydane dotad ksiazki wspomnieniowe warminskiej poetki,
rowniez i t¢ uzupeiniono obszerng przedmowa, wartoSciowym stowniczkiem wyrazefi
gwarowych z okolic Braswaldu i niezb¢gdnymi przypisami. Wszystko to przygotowala
Hanna Sawicka, autorka biograficznej ksiazki o Zyciu i twdrczoéci Marii Zienta-
ry-Malewskiej (wyd. 1981). Tym razem opracowanie tekstu skiania do wyrazenia kilku
uwag, najpierw ogdlnych, zwigzanych z samym Braswaldem i dzalalnoécig pisarki, ktore
H. Sawicka pomingla oraz szczegSlowych uzupelniers w tym takze koniecznych sprostowan
bigdow tak z przedmowy jak iz przypisow. Najpierw o tym czego zabraklo w przedmowie.
Moim zdaniem — krétkiego rysu historycznego Braswaldu, wsi na wskro$ polskiej. Ma on
bogatg literaturg, Zeby wskazaé chocby interesujace studium Jadwigi Pawlowskiej 2. Moina
byloby w ten sposdb sprostowaé bledy spotykane w niektérych szkicach.

Maria Zientaréwna debiutowala dwoma wierszami, w 1920 r. w ,,Gazecie Olsztyn-
skiej” 3. Informacji tej zabrakto we wstepie H. Sawickiej, a tym bardziej w wymienionej juz
ksigzce biograficznej o warminskiej poetce. Wezeéniej Zientaréwna nadsylala roz-
wiazania zagadek i listy do olsztynskiego pisma 4. W 1921 r. wiersze jej, juz czgéciej

! Przede wszystkim chodz o t:ksty zamieszczone w Warmio moja mila (1959) oraz w artykulach
drukowanych w olsztyiskiej prasie m.in. Przedzenie lnu na Warmii, Stowo na Warmii i Mazurach, 1953, ar 7; Co
ludzie dawnief na Warmii jedit { pili, Rzeczywistoéé (dodatek do ,,Glosu Olsztytiskiego™), 1956, nr 1.

2 J. Pawlowska, Warminska wied Brqswald w powiecie olsztyhskim, Lud, 1975, t. 59, ss. 131—142.

3 Maria Z. (M. Zicntaréwna), Pory roku, Gazeta Olsztyriska (dalej GO), 1920, nr 146 24 XII; taz, OpoL:kl'ej
Warmii, GO, 1920, or 149 z 11 XII.

4 Maria Z, M. erntaréwnn] Listy Warmiakdw, GO, 1920, nr 128 223 X: Napisala ,,wx@c kochaai Rodacy
nie wstydicie si¢ naszej mowy, naszych obyczajéw, bo nie potrzebujemy sie takiego kn_p.\ i takich przodkéw
wstydzi€. Mozemy glowg A\ gbrg podmeéé i otwarcie wyznaé: Tak, my jeste&my Polakami i cheemy nimi pozostaé™,
Jebli iast chodzi 10 ia zagadek to jej nazwisko pojawito sic w 1920 r. az 7 razy.




