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Janusz Jasinski

Krolewiec wobec Polski w latach 1830—1864

Stosunek Niemiec i Prus do Polski w epoce powstanczej jest znany dos¢ dobrze
zarowno w literaturze niemieckiej, jak i polskiej. Z tego powodu w niniejszym szkicu
pomini¢to ogdlne tlo polityczne problemu, kiadac nacisk na ukazanie konkretnych
postaw spoleczenstwa Krolewca wobec wciaz zywotnej sprawy polskiej okresu Vormairz,
Wiosny Ludow, a takze powstania styczniowego.

I

Wiadomosé o wybuchu powstania listopadowego w Warszawie przyjeto w Krolewcu
z prawdziwa euforia. Polskie gazety wykladane w cukierniach natychmiast ttumaczono na
niemiecki, nastgpnie dlugo w noc wiwatowano na ulicach miasta, w czym przodowali
studenci. W dalszych tygodniach rwano dla powstancow szarpie, wystawiano w oknach
portrety polskich wodzow, wcigz Spiewano piosenka Denkst du daran mein tapfer
Lagienka z opery Karola Holteia o Kosciuszce Der alte Feldherr *. Polacy byli najmilszymi
uczestnikami przyjeé, akademii, roznych uroczystosci i spotkan. Podziwiano ich elegan-
cj¢, oglade towarzyska, francuszczyzng, oczywiscie mestwo w wojnie ze wspdlnym
wrogiem. Miano za zte wtadzom pruskim, ze nie pozwalaja im wracac na pole walki 2. Pod
wplywem owego ,,Polenbegeisterung”, na landtagu prowincjonalnym w Krdlewcu
zgloszono wniosek, aby we wszystkich gimnazjach prowincji pruskiej nauczano jezyka
polskiego. Z trudem zwolennicy polityki germanizacyjnej, postugujac si¢ kruczkami
formalno-prawnymi, zdolali t¢ propozycj¢ uchylic 3.

Wiclkim odglosem odbila si¢ w calych Prusach petycja magistratu Krolewca,
skierowana do krola 4 lipca 1831 r.,, a zwracajaca uwag¢ na niebezpieczefistwo
zawleczenia epidemii cholery do Prus na skutek zbyt licznych i latwych kontaktow
z wojskiem rosyjskim. Z tego wzgledu magistrat protestowal przeciwko zakladaniu
magazyndw zywnoSci i piekarn na terenie Prus Wschodnich i Zachodnich dla armii
carskie) oraz przeciwko przejazdom jej oddzialéow bez stosowania obowiazkowej
kwarantanny. Brak ostroznosci, a co za tym idzie, coraz liczniejsze przypadki zachorowan

1 Zentrales Staatsarchiv. Abteilung Merseburg (dalej: ZStA Merseburg) Rep. 77, Tit. 504, or 2, Bd. 1, Raport
prezydenta policji w Krolewcu Schmidta z 26 XII 1830 r.; Polak Sumienny, 1830, ar 13 z 19 XII.

2 [G\) Dinter, Die Biirgergesellschaft in Konigsberg, ihre Entstehung, Entwicklung und Auflésen, Neue
Preussische Provinzial-Blitter, 1859, Bd. 4, s. 61; L. Gadon, Emigracja polska, t. 1, Krakow 1901, s. 15: ,,Nawiazano
stosunki z miejscowymi obywatelami, ktérzy okazywali Polakom wiele zyczliwoéci’; F. Gause, Die Geschichte der
Stadt Konigsherg in Preussen, Bd. 2, Kln— Graz 1968, ss. 494 —495; A. Jung, Konigsherg und die Konigsherger,
Leipzig 1846, ss. 50—S51.

3 P. Herre, Von Preussens Befreiung und Verfassungskampf. Aus den Papieren des Oberburgrgrafen Magnus
v. Briinneck, Berlin 1914, s. 305.
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na choler¢ — pisat magistrat -— powoduja, ze obecnie zawija coraz mniej okr¢tdw do
naszych portow, a przez to upada handel *.

Wprawdzie wystapienie magistratu krolewieckiego interpretowano pozniej jako
probe popierania gospodarki miasta, to jednak w $wietle caloksztaltu 6wczesnej sytuacji
miedzynarodowej miato ono wydzwigk demonstracji antyrzadowe;j 5.

W lipcu 1831 r. doszlo w Krélewcu na tle niepopularnych zarzadzen sanitarnych,
majacych na celu ochron¢ przed epidemia cholery, do gwaltownych zaburzen; m.in.
zdemolowano gmach prezydium policji. Na wydarzenia te jaki$§ wplyw miala rewolucja
warszawska ¢,

Bardzo wyrazna postawg wobec Polski i Polakow zajgli w tym czasie profesorowie
Uniwersytetu Krolewieckiego; 55-letni profesor medycyny, Karol Fryderyk Burdach, nie
tylko pojechat do Polski, aby — jak twierdzono — ,,na ziemi polskiej odpocza¢, marzyé
0 jej uwolnieniu i zabraé stamtad kwiaty do swojej ojczyzny™ 7, ale tez, aby odwiedzi¢
— w nie znanych nam blizej celach — powstancza Warszawg 8.

Ppor. Wincenty Pol, przyszly wielki poeta, w roku 1831 uczestnik kampanii
litewskiej, znalazlszy si¢ w Krolewcu, immatrykulowat si¢ na Wydziale Filozoficznym.
Poniewaz jednak energicznie naklanial internowanych wojskowych, aby nie korzystali
z amnestii cara i nie wracali do Polski, a tylko emigrowali do Francji, wladze wojskowe
nakazaly mu bezzwlocznie opuscié panistwo pruskie. Wtedy to w jego obronie stangli dwaj
profesorowie, historyk, Fryderyk Wilhelm Schubert, oraz orientalista, Piotr Bohlen.
Wilasnie Bohlen wystosowal do generata Karola von Kraffta, dowodcy I korpusu, pismo,
w ktorym stwierdzal, ze ppor. baron Wincenty von Pol, nie otrzymawszy amnestii od cara,
ma do wyboru — albo jecha¢ do Francji, albo do Niemiec. Jednakze chce on zatrzymac si¢
na tutejszym uniwersytecie i poswigcié studiom historycznym i filozoficznym, przy czym
kieruje si¢ pobudkami czysto naukowymi, a nie politycznymi.

Gdy jednak wladze wojskowe nie daly temu wiary, glos zabral sam prorektor Karol
Ernst von Baer. Wincenty von Pol — pisal — juz uprzednio dat si¢ poznaé jako
uzdolniony pisarz, zrozumiale wigc, ze obecnie chce rozwija¢ swoje studia historyczne
i filozoficzne. Poza tym, biorac rzecz od strony czysto formalnej, uniwersytet nie otrzymat
zadnej instrukcji od wyzszych wladz na temat post¢gpowania z polskimi Zotnierzami,
internowanymi w Prusach. Fakt, ze Pol jest wojskowym, nie powinien stanowié dla niego
przeszkody w studiowaniu na uniwersytecie. Gdy mimo wszystko generat von Krafft nie
zmienit swojej decyzji, prorektor wystat nowe pismo, tym razem do samego krola, chociaz
Pol musiat juz opusci¢ Prusy. Nie znajac doktadnie rozporzadzen krolewskich — pisat
w imieniu calego senatu Baer — uniwersytet sadzit, ze w wypadku podwdjnego
sadownictwa, wojskowego i uniwersyteckiego, ustaje uniwersyteckie, i z tego powodu
polecit Polowi podporzadkowac si¢ postanowieniom wiadz wojskowych. Zgodnie z tym
von Pol wyjechal juz z granic panstwa pruskiego. Tymczasem okazuje si¢, ze w Kroélewcu

4 R. Spazier, Iistoria powstania narodu polskiego w roku 1830 i 1831, t. 3, Paryz 1833, s. 177; F. Eberty,
Geschichte des Preussischen Staates, Bd. 7, Berlin 1893, s. 155; H. Treitschke, Deutsche Geschichte im neunzehnten
Jahrhundert, Bd. 4, 1889, s. 210; A. Gerecke, Das deutsche Echo auf die polnische Erhebung von 1830, Wiesbaden
1964, ss. 125—125; por. tez Z. Olkowski, Epidemia cholery azjatyckiej w Prusach Wschodnich, Komunikaty
Mazursko-Warminskie (dalej: KMW), 1968, nr 4, ss. 531—572.

5 ZStA Merseburg, Tit. 504, or 1, Raport radcy Wedekego 220V 1834 r.; B. Wachowiak, Sytuacja polityczna
w Prusach Zachodnich i Wschodnich w $wietle raportu radcy policyjnego Wedekego z 1834 r., Roczniki Historyczne,
1984, ss. 187—189, 197—198.

6 O.W.L.Richter, Der Volksauflauf in Konigsberg am 28 VII 1831, Preussische Provinzial-Blatter, 1831, H. 7,
s.276. Oberzysta B. chwalit si¢ ,,dass er zuerst die Thiire nach der Polizei gestirmt und Akten herausgeworfenhabe,
dass er Warschauer Revolution beigewohnt und zuletzt desertirt™; J. Jasiaski, Odglosy powstania listopadowego
w Prusach Wschodnich, KMW, 1957, or 2, s, 102.

7 F. Gause, op. cit., Bd. 2, s. 494,

8 B. Wachowiak, op. cit., s. 198.
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przebywaJa nadal polscy oficerowie. Czlonkowie senatu nie moga si¢ oprze¢ wrazeniu, ze
wlasnie wobec von Pola zastosowano $rodki wyjatkowe. W zwiazku z tym uniwersytet
prosi o wyjasnienie i szczegélowe zbadanie tej sprawy oraz o wydanie pozwolenia na
powrét von Pola, o ile by sobie tego zyczyl. Przy dobrych nastrojach studentow
krélewieckich nie nalezy si¢ obawia¢ wptywu kilku bylych Zotnierzy polskich. Ponowne
przyjecie von Pola, ktory nalezy do najlepiej wyksztalconych studentow — konczyl
prorektor — stworzy precedens, dzigki czemu w dzisiejszych ponurych czasach nasz
uniwersytet otworzy szeroko drzwi studentom z bylych uniwersytetow w Warszawie
i w Wilnie®.

llez serca i dobrej woli widzimy w postgpowaniu niemieckich profesorow, an-
gazujacych si¢ w sprawg tylko jednego polskiego studenta-zotnierza. Ale nie byl to jedyny
— jak si¢ okazuje — wypadek obrony polskich studentow. W 1831/1832 r. zapisalo si¢ ich
na uczelni¢ krélewiecka az kilkunastu. Wiadze pruskie staraly si¢ ich pozby¢, wladze
uniwersyteckie za$ zatrzyma¢, tym razem do$¢ skutecznie, skoro tylko jeden z nich musiat
wrécié do Polski 10, Innemu studentowi, niejakiemu Millerowi, Prusacy udowodnili, ze
nalezat do spisku niepodleglo$ciowego, ze kontaktowat si¢ z Szymonem Konarskim,
wreszcie, ze posiadal w swoich zbiorach m.in. Piesn Filaretow ''.

W czasie powstania listopadowego ujawnil po raz pierwszy swoje sympatie dla
sprawy polskiej miody lekarz krolewiecki pochodzenia zydowskiego, jeden z pozniejszych
najbardziej znanych w Prusach i Niemczech demokratow, Jan Jacoby. Zaatakowal on
w stuttgarckiej gazecie ,,Hesperus” miejscowa ,,Konigsberger Hartungsche Zeitung” za
to, ze do Polski odnosi si¢ raczej niech¢tnie, poniewaz szczegélowo rozpisuje si¢
o klgskach armii polskiej, a bardzo powsciagliwie kwituje jej wspaniale sukcesy. Pisak:
,,Kto zna przesztos¢ i nosi w piersi serce bijace dla prawa i godnosci ludzkiej, jakzesz nie
moglby najserdeczniej wspolczué losowi tego narodu, ktory potrafi myslec tak szlachetnie
i dziataé tak odwaznie” '2. Przypomniat tez, ze Niemcy przed dwudziestu laty znajdowaly
si¢ w podobnym potozeniu, jak obecnie Polska, i sprawa niemiecka nie byla wowczas
lepsza od dzisiejszej, dobrej sprawy Polakow 3. W drugim artykule cieszyl si¢, ze wigksza
cze$¢ Krolewca, a szczegdlnie warstwy wyksztalcone mysla inaczej niz tutejsza gazeta,
odnosza si¢ do Polski cieplo i szczerze, co ujawnito si¢ chociazby przy okazji hiobowej
wiedci o upadku Warszawy. Takze u nas plynely zy nad dzielnymi obroncami ojczyzny
i niejedno miode serce w Krolewcu zamartwialo sig, ze nie bgdzie juz mialo mozliwosci,
aby wspolnie walczy¢ o stuszna sprawg 4.

Jacoby zabiegal o interesy polskie nie tylko piorem. Wystany do Augustowa w celu
zapoznania si¢ z grasujaca tam cholera, nawigzat stosunki z Polakami, leczyt i operowat
powstancow, a nastgpnie pomagal Zzolnierzom internowanym w Prusach 5.

Warto tez wspomnieé o dwdch kobietach, Zyddwkach, entuzjazmujacych si¢ Polska
i Polakami. Jedna z nich byla znana poZniej pisarka, Fanny Lewald, z domu Marcus '¢,

9 Archiwum Panstwowe w Olsztynie, Rep. XXVIII/1, nr 1603 a, Protokét z 1511 1832 r. podpisany przez
Wincentego v. Pola i Piotra Bohlena; pisma prorektora Karola v. Baera; J. Jasitski, Z pobytu Wincentego Pola
w Prusach Wschodnich, KMW, 1969, nr 1, ss. 35—48. Zaréwno przyszty poeta polski, jak i wiadze pruskie, pisza
,»Poll”, jednake z uwagi na powszechne stosowanie zapisu ,,Pol”, rowniez ja nie zmieniam tej zasady.

10 A. Skrobacki, Z pobytu lekarzy polskich w Krélewcu po powstaniu listopadowym, KMW, 1971, or 4,
ss. 429449,

11 T. Grygier, Wybér materialéw do kwestii polskiej w Prusach Wschodnich w XIX wieku, Zapiski
Towarzystwa Naukowego w Toruniu, 1953, t. 19, z. 1/4, s. 271. W niemieckim zrédle incipit pieéni ,,Weg mit den
Grillen und Sorgen” — jest oczywifcie ttumaczeniem stéw ,,precz, precz od nas smutek wszelki”.

12 R. Weber, Das Ungliick der Konige... Johann Jacoby 1805—1877. Eine Biographie, Berlin 1987, s. 29.

13 Ibidem; E. Silberner, Johann Jacoby. Politiker und Mensch, Bonn, Bad Godesberg 1976, s. 36.

14 E. Silberner, op. cit., s. 37.

15 R. Weber, op. cit., ss. 31—32.

16 H. Motekat, Ostpreussische Literaturgeschichte mit Danzig und Westpreussen, Minchen 1977,
ss. 283—285.
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a drugg, Rebeka Fiirst, ktéra w kilka lat pdzniej zostala Zong Gustawa Gizewiusza.
Zresztg i dla samego Gizewiusza rok 1831 stanowil pierwszy etap w rozwoju jego polskiej
swiadomosci narodowej 7.

Zacytujmy jeszcze wspomnienie szwedzkiego studenta medycyny, Svena Jonasa
Stille, jadacego na pomoc Polsce, ktdry po drodze zatrzymat si¢ w Krdlewcu: ,,Zawarlis-
my przy okazji wiele znajomosci i zauwazyliSmy, iz powszechnie opowiadano si¢ za
Polska, pomimo niebezpieczenistwa ze strony szpiclujqccj policji. Byliémy zapraszani
przez wielu wyktadowcdw uniwersyteckich i nigdy nie zapommmy otwartosci i dobroci,
z jakg nas przyjmowano’ 18,

Zgota odmienna postawg wobec Polski zajmowata pruska bnurokraCJa oraz korpus
oficerski. W sposdb najbardziej zdecydowany pruska racj¢ stanu reprezentowat w Kro-
lewcu nadprezydent prowincji Teodor von Schon, ktésy stuzyl radami dowddcom
rosyjskim, dyskretnie wspomagal materialnie ich wojsko, a takze przepuszczat j _]C przez
tereny Prus Wschodnich i Zachodnich *°.

w

Zyczliwy stosunek do Polski utrzymywal si¢ w Krdlewcu i w latach trzydziestych.
Wedlug raportéw policji — w Krolewcu i w Kiajpedzie handlowano drobnymi towarami,
jak chusty, portfele i tabakierki z zaznaczonymi na nich wizerunkami polskich postaci, jak
np. generala Skrzyneckiego czy ksigcia Adama Czartoryskiego, a takze z nazwami
miejscowosci zwycigskich dla Polakow bitew. Przedmioty te sprowadzane byly z Francji
poprzez Frankfurt i Lipsk (przypuszczalnic ekspediowal je oboz Hotel Lambert)
i nastepnie sprzedawane w Krolewcu i Klajpcdzw we wszystkich sklepach (in allen
Kaufladen). Oprdcz tego szmuglowano je za posrednictwem rosyjskich Zydéw na
Litwg 20, Profesora Burdacha podejrzewano o kontakty z zagraniczynmi.rewolucjonis-
tami (1834). W ogole policja wysunela tezg o istnieniu w Krolewcu ,,partii polskiej” 2!
W ksiggarniach, zwlaszcza u Hartunga, mozna bylo naby¢ elementarze do nauki j¢zyka
polskiego, wydawnictwa Mrongowiusza, Biblie Wujka, dziela Krasickiego, Podrdze
Guliwera w przektadzie J. N. Bobrowicza i rézne inne polskie ksigzki?2. Dodajmy, ze
program Polskiego Seminarium w Krélewcu przewidywal m.in. lektur¢ utwordw
Mickiewicza 23,

W roku 1842 zmieniona zostala umowa kartelowa pomi¢dzy Rosja a Prusami, na
skutek czego Prusy nie mialy juz obowigzku wydawania Rosji zbiegow, poddanych cara.
Jednocze$nie nastapily utrudnienia w handlu pomigdzy obu panstwami. Pomimo to,
wedlug emigracyjnego pisma: ,,Kupcy krolewieccy reprezentujacy tu kupcow dawnych
prowincji prusko-polskich tak wysoko uczuli niestosowno$¢ zwigzkow moskiewskich
i tak wielkie majac czucie obywatelskie i chrzescijafiskie, ze wzgardzili korzysSciami
handlowymi” %,

Problem Polski w dalszym ciggu ujmowano na tle stosunku do Rosji. Z oburzeniem

17 K. Szulc, Zycie Gizewiusza, Biblioteka Warszawska, 1854, t. 1, ss. 566—572.

18 S. 1. Stille, Podréz do Polski, przetozyta, wstepem i przypisami opatrzyla J. Hera, Warszawa 1985, s. 47.

19 A. Wojtkowski, Wladze Prus Wschodnich i Zachodnich wobec powstania listopadowego, Strainica
Zachodnia, 1926, or 1, ss. 18—26; H. Kocdj, Prusy wobec powstania listopadowego, Warszawa 1980, s. 51, 138 —140.

20 ZStA Merseburg, Rep. 77, Tit. 500, or 8, Raport landratury ktajpedzkiej z 12111 1833 r. oraz prezydium
policji w Krélewcu z 13 1111833 r.; B. Wachowiak, op. cit., s. 187.

21 B.-Wachowiak, op. cit., s. 189.

22 Konigsberger Hartungsche Zeitung (dalej: KHZ), 1834, nr 213 z 121X; 1839, nr 41 z 18 11; nr 286 z 6 XII;
or 289 z 10X; 1840, nr 89 z 141V; or 93 z 211V; 1842, nr 38 z 1511.

23 T. Grygier, Seminarium Polskie w Krélewcu, KMW, 1957, or 3, s. 137.

24 Trzeci Maj, 1842, or 37 z 27X.
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stwierdzano, ze Rosja dazy do rusyfikacji polskiego kraju. Wprawdzie utrzymano nazwe
»Krolestwo Polskie”, ale ,,wojewddztwa” zamieniano w ,,gubernie’”; stopniowo usuwano
jezyk polski z zycia publicznego, popierano prawoslawie. Nic dziwnego, ze w czasie
spotkania Fryderyka Wilhelma IV z Mikolajem I w Warszawie na poczatku 1842 r.
owacyjniej witano krola pruskiego niz cara rosyjskiego. Polacy wciaz $piewaja Jeszcze
Polska nie zgingla. Otoczenie krola moglo dostrzec, ze Polacy nie chca pogodzié si¢
z rusyfikacja i wyciagalo wniosek, ze narod, ktory tak drogo okupit swoja mitoé¢ do
ojczyzny, nie pozwoli wydziedziczyé sie ze swego poczucia narodowego. Uwagi powyisze
drukowala gazeta krolewiecka 25,

To samo pismo — na marginesie rozwazan o ewentualnej wojnie z Rosja — wysunglo
poglad, aby Prusy w stosunku do Polski zajmowaly postawg zyczliwosci, aby poznawaty
jej kulturg i pismiennictwo. Osrodkiem polskiego zycia narodowego dla trzech zaboréw
moglby si¢ sta¢ Poznan. Moze w ten sposob przynajmniej czgSciowo zlagodzi si¢ krzywde
rozbiorowa, ktdra z pozycji prawa migdzynarodowego trudno jest usprawiedliwié. Silg
i uciskiem nie pozyska si¢ podbitego narodu, zwlaszcza polskiego, ktory wielokrotnie
wykazal swoje przywiazanie do wolnosci. Im wigcej Prusy przyznaja praw Polakom, tym
bardziej zblizg si¢ oni do Niemcow i do pruskiego domu panujacego. W dziedzinie
poznawania literatury polskiej wilasnie Krolewiec moze odegra¢ duig role. On tez
najtatwiej udostgpni niemieckim czytelnikom arcydzieta polskiego piSmiennictwa 25,

W tym samym czasie gazeta krolewiecka zamiescila sympatyczny artykut o ksigciu
Jozefie Poniatowskim ,,jednym z najszlachetniejszych bohateréw polskiej ojczyzny” oraz
o perypetiach jego pomnika, diluta Thornwaldsena?’. W lutym 1842 r. trzykrotnie
koncertowal w Krdlewcu muzyk Decker; za kazdym razem gral utwory Chopina,
entuzjastycznie przyjete i przez widownig, i przez recenzenta, Ferdynanda Raabego 2,

Interesujaca byla postawa Krolewca w roku 1846, kiedy to w sasiednich Prusach
Zachodnich, w wyniku nieudanego powstania polskiego, nastapito zaostrzenie stosun-
kow pomiedzy ludnoscia polska i niemiecka. Otéz Niemcy w Krolewcu nie przejeli sie
terytorialnym programem spisku, zamierzajagcym wecielié do przysztego panstwa pol-
skiego takze cz¢§¢ Prus Wschodnich. W stynnym procesie moabickim dzielnie bronit
Polakéw adwokat z Krolewca, Crelinger, znany z wcze$niejszych wystapien opozycyj-
nych. O przygotowaniach do tegoz procesu pisala zyczliwie dla oskarzonych miejscowa
gazeta. Liberal szlachecki, Ernst Saucken-Tarputschen, oburzony, stawiat krolowi
pytania, juz po dekonspiracji sprzysiezenia, dlaczego Polakom nie stworzono mozliwosci
rozwoju zycia narodowego, wbrew obietnicom danym im w roku 1815 °. W tym samym
czasie dyrygent Akademii Muzycznej, Fryderyk August Papst, skomponowal operg Der
Kastelan von Krakau, goraco przyjeta przez spoleczno$é Krolewca, a specjalnie przez
miejscowych Polakow %, Z kolei w Niemieckim Towarzystwie Naukowym interesowano
si¢ postacia Juliana Ursyna Niemcewicza 3. W roku 1847, a wigc bezposrednio po
wydarzeniach poznanskich i starogardzkich, Fryderyk Criiger opublikowat Spiewnik
krolewiecki, w ktorym prey jednej z piesni zapisal, ze $§piewa si¢ ja na melodie Noch ist

25 KHZ, 1842, nr 21 z 26 L; or 141 z 21 VL

26 Polska kwestia jezykowa w Prusach. Die polnische Sprachfrage in Preussen. Wybér materialéw zebranych
{ opatrzonych komentarzem przez Gustawa Gizewiusza, reedycje przygotowat i przedmowa oraz skorowidzem
opatrzyt Wt. Chojnacki, Poznad 1961, ss. 77—85.

27 KHZ, 1842, or 75 z 11V,

28 KHZ, 1842,nr 37z 1411; nr 40 z 1711; nr 42 z 19 I1. Zyciorys Raabego por. F. Gause, Raabe Ferdinand, w:
Alipreussische Biographie, hrsg. v. C. Krollmann, fortgesetzt v. K. Forstreuter u. F. Gause, Bd. 2, Marburg/Lahn
1967, ss. 527—528.

29 F.Gause, op.cit.,Bd. 2,3.516; KHZ, 1847,nr 55z 16 I11; V. Valentin, Geschichte der deutschen Revolution
von 1848/49, Bd. 1, Berlin 1930, s. 42.

30 L. Passarge, Ein Ostprewssisches Jugendleben,Leipzig 1906, ss. 193—194; F. Gause, op. cit., Bd. 2, 5. 532.

31 KHZ, 1846, or 18 z 221,
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Polen nich verloren. Oznaczalo to, 2 Mazurek Dabrowskiego byl melodia powszechnie
znana i dlatego nie istniala nawet potrzeba dolaczenia zapisu nutowego 32.

Oczywiscie, nie wszyscy mieszkancy Krolewca odnosili si¢ w okresie Yormirz do
Polski przyjaznie. Jednak stanowisko antypolskie ujawnialo si¢ w zasadzie w prasie
prorzadowej, innej zreszta do roku 1842 nie bylo. Krytycznie wigc oceniano wyprawe
Zaliwskiego do Polski w 1833 r., nazywajac przekradajace si¢ do kraju grupy partyzanckie
,-polskimi bandami” 33, czasem zamieszczano przedruki z gazet warszawskich oczer-
niajace historie Polski lub artykuly pisane przez prorosyjskich korespondentéw; ironizo-
wano tez z postawy arcybiskupa Dunina wobec konfliktu na tle mieszanych malzenstw 34,
Mgt wige ton tych informacji i komentarzy wywiera¢ jaki§ wplyw na czytelnikow, chyba
jednak niewielki, skoro profesor gimnazjum krélewieckiego, Fryderyk Wilhelm Heinrich,
o$wiadczyt publicznie: ,,Zaiste, rzecz dziwna, od roku 1830 sympatie dla Polski rosty
w miarg, jak si¢ wzmagala odraza do zwiazku z Rosja”3%. W kontekécie bowiem
dwcezesnej sytuacji europejskiej Polska symbolizowala najwigksza warto§¢ — wolnosc,
Rosja za§ — despotyzm i niewolg.

11

Wilasnie iunctim sprawy polskiej z rosyjska ujawnilo si¢ najmocniej w czasie Wiosny
Ludoéw. Rewolucja berlinska, realne nadzieje na rychla konstytucje i zjednoczenie
Niemiec, a z drugiej strony mozliwo$¢ odzyskania niepodleglosci przez Polsk¢ dzigki
poparciu jej przez Niemcédw, wreszcie ostra reakcja na te wydarzenia cara Mikota-
ja I — wszystkie te okolicznosci ugruntowaly na przetomie marca i kwietnia powszechna
swiadomo$¢ wybuchu — wydawalo si¢ -— nieuniknionej wojny z Rosja. Opinia publiczna
w Prusach, takze w Krolewcu, dostrzegala w Polsce naturalnego sojusznika w konflikcie
z Rosja. Pogloski o wojnie rozeszly si¢ po catych Prusach Wschodnich. Np. na Litwie
Pruskiej opowiadano sobie, ze po pokonaniu cara Krolestwem Polskim b@dzic rzadzit
brat krola pruskiego, ksiazg Wl]helm Landrat w Stotupianach, przypatru jac si¢ Zmianom
rcwolucy)nym w Krolewcu, stwierdzil, ze tam ,,duch wolnoéci nieprzyjazny Rossyi
panuie, obywatele wszystko trzymaja” 3, co oznaczalo, ze dotychczasowa biurokracja
niewiele juz miala do powiedzenia.

Wiasnie Krolewiec zaangazowal si¢ na rzecz Polski bodajze najmocniej w catych
Prusach. Oto odpowiadajac na apel legionu niemieckiego we Francji, wzywajacego
Niemcow i Polakow do wspolnej walki przeciwko Rosji, w grodzie nad Pregola zawigzal
si¢ Komitet Przyjaciot Polski, ktory oglosit odezwe, zachgcajaca do tworzenia ochotniczej
formacji, majacej na celu przyjscie z pomoca ujarzmionej Polsce. Czytamy tam: ,,Jezeli
przeto sztandar polski, jak z radoscig przypuszczamy, znowu powieje przeciw rosyj-
skiemu dwuglowemu orlowi, wéwczas z pewnoscig b¢da dlan bity nie tylko niemieckie
serca, lecz i dzielne niemieckie miecze” ¥7. Odezwe podpisali Karol Passarge, mierniczy,
oraz Juliusz Pisanski, byly referendarz. Tak wigc miala to byé w zamierzeniu zbrojna

s~ 32 Konigsberger Volkslieder, w: Kdnigsberger Politisches Taschenbuch fiir 1847, von Friedrich Criiger, Jg. 2,
Leipzig 1847, ss, 226—267.

33 KHZ, 1833, or 288 z 9XII; or 300 z 23 XII.

34 KHZ, 1832, or 108 z 8 V; or 134 z 9 VI; 1833, nr 283 z 3 XII; 1838, nr 250 z 25 X; 1839, or 69 z 221II.

35 Gazeta Polska, 1848, or 90 z 11 VIL.

36 Biblioteka Jagielloniska (dalej: BY), Rkps nr 981, Dziennik podrézy Hipolita Glazera, Adolfa Gosztowtta,
Ignacego Bykowskiego i innych towarzyszéw, wychodzcow polskich z miasta Kalwarii, powiatu kalwaryjskiego,
guberni augustowskiej prowadzony przez Hipolita Maurycego Glazera (1848), k. 6—7.

37 Braunsberger Kreisblatt, 1848, nr 13 z 11IV; Mazury i Warmia 1800—1870. Wybdr irédel, oprac. Wi
Chojnacki, Wroctaw 1959, s. 256.
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jednostka niemiecka; tak ja tez okresla historyk Fritz Gause; ponadto przemawia za ta
teza fakt, ze gorliwym werbownikiem byl niejaki Gotfryd Hein, ktory poszukiwatl
chetnych do legionu na nabrzezach portowych oraz w oberzach 3. W sumie udalo si¢
zebraé ponad pot tysigea ochotnikdw, z ktorych 120—150 gotowych bylo uzbroié si¢ na
koszt wlasny, a 400 czekalo na pomoc finansowg Komitetu Narodowego w Poznaniu.
Tymczasem zrédla polskie wskazuja, iz ochotnikami tymi byli Polacy. Putkownik Jozef
Rymkiewicz, uczestnik powstania listopadowego na Litwie 3, obecnie wystannik ksigcia
Adama Czartoryskiego, donosit mu 16 kwietnia 1848 r.. ,Krolewiec znalazlem jak
najlepiej usposobiony dla nas i ma juz prawdopodobnie 140 Polakow, ktorzy sa w stanie
uzbroié si¢, a 400 zaciggnietych jest w rejestrze bez funduszow™ #,

Z Rymkiewiczem wspolpracowat drugi agent ksiecia Czartoryskiego, od dawna
zasiedzialy w Prusach i w Kroélewcu, Dominik Szymkiewicz*!, ,wielki protektor
Polakéw” — jak go nazwal jeden z polskich ochotnikéw, przybyly do Krolewca
z Kalwarii w guberni augustowskiej*2. Zarowno agenci, jak i polscy ochotnicy,
kontaktowali si¢ z Juliuszem Pisanskim 43. Wszystkie te okolicznosci kaza przypuszczaé,
7e w sklad legionu krolewieckiego wchodzili zaréwno Niemcy, jak i Polacy. Byl to wigc
pickny przykiad wzajemnej wspdlpracy i przyjazni w slusznej sprawie wolnosci obu
naroddéw. Gdy jednak nadzieja na wojn¢ z Rosja coraz bardzej si¢ oddalata, cala idea
legionu stala si¢ nieaktualna.

Krélewiecczanie wyrazali swa przyjazn wobec Polski deklaratywnie oraz czynnie.
Juliusz Rupp, demokrata, tworca tzw. Wolnej Gminy Wyznaniowej, zaraz po rewolucji
marcowej, w czasie uroczystosci pogrzebowych poswigconych zabitym w Berlinie,
donoénym glosem potepil rozbiory Polski i zadat dla niej niepodleglosci 4. Anonimowy
korespondent ,,Gazety Polskiej” jechatl pociagiem w towarzystwie 32 niemieckich postow,
udajacych si¢ na obrady do Parlamentu Frankfurckiego, byli to poslowie m.in.
z Krdlewca, Prus Zachodnich. Zanotowal: ,,Sympatie dla Polski gérowaty wsrod nich
bezwarunkowo, a po dyskusji wszyscy byli za Polskg”45. Na poczatku kwietnia
,,Konigsberger Hartungsche Zeitung” opublikowala diuzszy artykut na temat aktualnej
sytuacji politycznej. Wérod postulatéw, na pierwszym planie upomniata si¢ o wolno$¢ dla
Polski, nast¢pnie dla Wioch, dla Niemcow w Szlezwiku i Holsztynie, wreszcie dla
Czerkiesow #,

Bardziej konkretng akcj¢ na rzecz Polski prowadzil znany nam doktor Jacoby. On to
w Parlamencie Wstgpnym we Frankfurcie naklaniat réznych deputowanych do dziatan
w celu restytucji Polski. Wspieral polskich emigrantow chcacych bi¢ si¢ z Rosja, (m.in.
Teofila Magdzinskiego), utrzymywal kontakty z poznanskim Komitetem Narodowym;
w memoriale do ministra von Auerswalda skrytykowal post¢gpowanie wladz pruskich

38 F. Gause, Eine deutsche Freischar fiir Polen in Konigsberg 1848, Mitteilungen des Vereins fiir die von Ost-
und Westpreussen, 1933, Jg. 8, or 1, ss. 29—33; KHZ, 1848, nr 87 z 121V; Der Konigsberger Freimiithige, 1848,
or 42 z 81V,

39 S. Szostakowski, Prusy Wschodnie w polskim ruchu patriotycznym 1830—1865, Olsztyn 1987, s. 38, 64, 80.

40 Biblioteka Czartoryskich, Rkps 5656 IV, Korespondencja ksi¢cia Adama Czartoryskiego; J. Feldman,
Sprawa polska w roku 1848, Krakéw 1933, s. 122. Stanistaw Barzykowskido ks. A. Czartoryskiego 51V 1848 r.: ,,Na
zwiady na granice Litwy udaje si¢ dzi§ pulk. Rymkiewicz".

41 S. Szostakowski, Emisariusze polscy w Prusach Wschodnich (1833—1841), KMW, 1981, or 4,
8s. 256—257; tenze, Prusy Wschodnie, s. 107, 112—113, 116, 123, 134, 141, 144, 146, 180.

42 BJ, Rkps or 981, Dziennik podrézy..., zapis z 16 111848 r.

43 Ibidem.— Zauwazyla tez starania o utworzenie ochotniczego korpusu rejencja krolewiecka ,,{lir den Fall
der Schilderhebung des K6nigsreichs Polen gegen Russland™ i cieszyla si¢, ze rzecz nie doszta do skutku — ZStA
Merseburg, R. 89, B.X, 1—28, Reg. K&nigsberg 1843—1850.

44 Gazeta Olsztyriska, 1909, nr 106 z 26 VII.

45 Gazeta Polska, 1848, nr 80 z 28 VI.

46 KHZ, 1848, nr 79 z 31V.
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w Wicelkim Ksigstwie Poznanskim 47, domagat si¢, aby rzad polski oficjalnie oglosil, ze
istnienie samodzielnego panstwa polskiego lezy w interesie Prus i Niemiec 45,

Tymczasem sytuacja polityczna zaczgla si¢ radykalnie zmieniac. Aczkolwiek Rosja
skoncentrowata latem 1848 r. cz¢s¢ swoich sit w Krolestwie Polskim i na Litwie, to bylo juz
jasne, ze nie bgdzie interweniowaé ani w Prusach, ani w Austrii. Jednoczesnie w Wielkim
Ksigstwie Poznanskim Polacy spontanicznie, chociaz tylko czesciowo, obalili rzady
pruskie. Doszlo wowczas do konfliktow nie tylko z administracja panstwowa, ale
i z ludnoscia niemiecka i popierajaca ja ludno$cia zydowska. W kilku wypadkach chlopi
polscy poturbowali grupy Niemcéow i Zydow. Przeciwko reorganizacji narodowej
w Wielkim Ksigstwie Poznanskim zaprotestowala miejscowa spoleczno$é niemiecka,
ktora jednocze$nie rozdmuchala w prasie ogolnoniemieckiej wydarzenia poznanskie
iw niestychany sposob oczerniata postgpowanie Polakoéw. W tym samym czasie dzialacze
polscy ziemi chelminskiej upomnieli si¢ o cale Prusy Zachodnie dla przyszlej Polski,
lacznie z Gdanskiem. Wszystko to spowodowalo, ze sympatie Niemcow do Polakéw
zdecydowanie zaczgly si¢ odwraca¢. Spraw¢ polska znowu omawiano na zebraniach,
wiecach, w resursach, klubach, a szczegdlnie w miejscowej prasie. Wypominano Polakom
niewdzigcznoéé, bo za okazywana przyjazn odplacili wrogoscia, wytykano im mndstwo
wad, jak to, Ze w powodzeniu s3 pyszni i zarozumiali, a w nieszczesciu ulegli i unizeni, ze sa
niezgodni, jeszcze dzisiaj uciskaja chtopow, ze kieruja si¢ uczuciem zemsty za tragedie
rozbiorowa, gdy w rzeczywisto$ci sami ja spowodowali, wszak to polscy zdrajcy Sciagneli
zgubg na swoj nardd, obok Zyddw, w organizmie niemieckiego ludu stanowia obce cialo.
W ogole Prusy nie majg zadnego interesu we wskrzeszeniu Polski, poniewaz ta,
uzyskawszy wolnos¢, bezzwlocznie upomni si¢ o rdzennie niemieckie Prusy Zachodnie,
by¢ moze nawet o Prusy Wschodnie az po ,,Zielony Most” w Krdlewcu — jak wolatl
w stynnej mowie frankfurckiej Wilhelm Jordan z Wystruci. W Wielkim Ksigstwie
Poznanskim Polacy udowodnili swoje polityczne zaslepienie i wrodzone okrucienstwo,
przy czym fatalna rolg¢ odegrato tam katolickie duchowienstwo, ktore pod plaszczykiem
obrony religii zagrzewato ciemne chlopstwo do oporu wobec legalnej wiadzy. Jesli za$
chodzi o niebezpieczenstwo rosyjskie — czyz zjednoczone Niemcy nie potrafia same
odrzuci¢ agresji ze Wschodu, ktora zreszta wydaje si¢ byé mato prawdopodobna *?

Niestety, Polacy nie zdofali energicznie odpieraé¢ zarzutéw, ani tez podejmowaé
dyskusji. Na tamach liberalnej ,,Kdnigsberger Hartungsche Zeitung” zabrat glos jedynie
Wiadystaw Koscielski z Wielkopolski, zreszta osobiscie zaczepiony w prasie krole-
wieckiej. Odpowiadat rzeczowo, udowodnit podstepna polityke wladz pruskich i past-
wienie si¢ wojska pruskiego nad insurgentami znacznie okrutniejsze niz postgpowanie
Polakéw wobec Zydow i Niemcow. Ale jego glos byt odosobniony i po prostu mu nie
wierzono %,

Po szoku poznanskim, z czasem przyszlo pewne otrzezwienie. Zaczely si¢ pojawiaé
glosy, czgsciej w demokratycznej ,,Neue Konigsberger Zeitung” niz w liberalnej
»Konigsberger Hartungsche Zeitung”, iz wing za tragiczne wydarzenia w Poznanskiem
ponosza w wigkszej mierze Niemcy niz Polacy, poniewaz pierwsi byli strong silniejsza,
a przy tym prowadzili polityke niekonsekwentna i prowokujaca Polakéw do wystgpien.
Ponadto wojsko pruskie, chociaz zmuszone do dzialania, przeciez nie odznaczyto si¢
rycerskoscia. Potgpiano rozbiory z wyjatkiem pierwszego, poniewaz — pisano — Prusy
stusznie odebraty w roku 1772 swoja wlasno$é. Oczywiscie, nie mozna juz rozpoczynaé

47 R. Weber, op. cit., s. 153: ,,Man hat mit Worten den Polen Hoffnungen auf volle Wiederherstellung
erweckt und in der Tat sich ihnen feindlich gegeniibergestellt”; E. Silberner, op. cit., s. 186.

48 R. Weber, op. cit., s. 13.

49 Kilka takich artykutéw ukazato si¢ na tamach ,,Kdnigsberger Hartungsche Zeitung™ 1848,

50 KHZ, 1848, nr 109 z 10V; or 111 z 12V,
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wojny z Rosja w sprawie polskiej, niemniej Polska musi zosta¢ restytuowana. W jej
granicach winny si¢ znalez¢ Poznanskie, Galicja, Krolestwo Polskie, Litwa oraz tereny na
wschod od Bugu. W tym celu nalezy zwolaé kongres miedzynarodowy; jego uchwalom
muszg si¢ podporzadkowaé trzy pafistwa rozbiorowe, chociaz utracg cz¢s¢ swoich ziem.
Silna Polska zapewni pokoj w Europie, w ogole zmkme tzw. sprawa polska, ktora juz
ponad pot stulecia dezorganizuje polityczna stabilno$¢ na kontynencie europejskim.

Powszechnie si¢ pamigta, ze po burzliwej debacie w Parlamencie Frankfurckim
zdecydowana wigkszo$¢é postéw niemieckiclt (77%) orzekla, ze Niemcy nie maja
moralnego obowiazku wspoldziataé przy wskrzeszaniu Polski, co polska opinia publiczna
stusznie oceniala jako zdrad¢ przez niemieckich liberalow idei wolnosci. Powstaje jednak
pytanie, jak glosowali postowie wschodniopruscy, a szczegdlnie krolewieccy?

Ot6z sposrod 16 postéw odpowiadajacych na to pytanie, 9 (czyli 56%), w tym poset
z Kroélewca, Karol Lauden, urzednik rejencji, wotowalo za odbudowa Polski, co
w przeliczeniu procentowym wynosito ponad dwukrotnie wigcej niz odsetek glosow, ktore
padly za Polska w calym Parlamencie Niemieckim 5!,

Warto jeszcze wspomnie¢ o uchwale Klubu Demokratycznego w Krolewcu z sierpnia
1848 r., a wige wtedy, kiedy emocje w sprawie polskiej juz opadty. Klub Demokratyczny,
niezaleznie od wielkiej odezwy skierowanej do ,,polskich braci”, w ktorej nadzwyczajnie
ostro potepit dawng i aktualng polityke¢ trzech mocarstw rozbiorowych 52, w pierwszym
punkcie programu postawit konieczno$¢ walki o wolno$é wszystkich narodow, a szczegdl-
nie o wolno$¢ narodu polskiego 3.

Przypomnijmy jeszcze postaé Ferdynanda Gregoroviusa, autora Idei polskosci oraz
Piesni polskich i wegierskich. Gregorovius wyrost do symbolu prawdzxwej przyjazni
niecmiecko-polskiej, i chociaz byt krytykowany za brak realizmu polltycznego i marzyc1el-
stwo, m.in. przez swego profesora, Karola Rosenkranza, to przeciez swojej zasadzie
przyjaini i pomocy dla Polski, uksztaltowanej w latach mlodoéci, pozostal wierny przez
cale zycia %4,

W sumie, w porownaniu do okresu powstania listopadowego, stosunek spoleczen-
stwa krolewieckiego w czasie Wiosny Ludow do Polski ulegt daleko idacej ewolucji
i okazal si¢ bardzo zroznicowany. Nie ofmielitbym si¢ jednak daé odpowiedzi, czy
w Krolewcu w koncowej fazie rewolucji przewazaly nastroje propolskie czy tez
antypolskie.

v

Na koniec chcialbym kilka zdan poswigcié okresowi powstania styczniowego.

Pierwszym objawem Zzyczliwego zainteresowania wydarzeniami w Krolestwie Pol-
skim bylo odprawienie przez krolewieckiego proboszcza katolickiego mszy §w. ,,za ofiary
polegle w Warszawie” 27 lutego 1861 r.5* Proboszczem tym byt ks. August Wunder,
Warmiak urodzony w Biskupcu, ktory studiowat w Braniewie, Bonn, Wiedniu i w Rzy-

51 B.M. Rosenberg, Die ostpreussichen Abgeordneten in Frankfurt 184849. Biographische Beitrige zur
Geschichte des politischen Lebens in Ostpreussen, Kdln—Berlin 1970, s. 192.

52 Neue Kdonigsberger Zeitung, 1848, nr 75 z 19 VIII.

53 Ibidem, 1848, or 60 z 2 VIII.

54 Por. szczeg6lowo na temat politycznej postawy Ferdynanda Gregoroviusa, a specjalnie jego stosunku do
Polski — J. Honig, Ferdinand Gregorovius. Eine Biographie, Stuttgart 1944, ss. 64—72, 123—129 oraz nowe
wydanie po raz pierwszy w polskim przekiadzie — F. Gregorovius, Idea polskasci. Dwie ksiggi martyrologii polskiej,
przetozyt F. Jeziolowicz, oprac. i wst¢pem opatrzyt J. Jasinski, Olsztyn 1991,

55 Dzennik Poznadski, 1861, or 62 z 141I1.
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mie, gdzie tez otrzymatl §wigcenia kaplanskie i uzyskat doktorat z teologit 6. W tym
samym roku ,,K8nigsberger Hartungsche Zeitung™ opublikowata w niemieckim tluma-
czeniu najpopularniejsza wowczas pieén polska Boze cos Polske 7.

Mieszkancy Krolewca odniesli si¢ do powstania z nicklamang sympatia, ostro tez
krytykowali polityke Bismarcka, szczegélnie podpisanie przez Prusy i Rosje tzw.
konwencji Alvenslebena, ktorej ostrze skierowane bylo przeciw powstaricom. Rejencja
krolewiecka $ledzila bacznie wystapienia demokratéw i z niepokojem donosita wladzom
centralnym o wyrazanej tam zyczliwoéci dla sprawy polskiej W zebraniach-organizowa-
nych przez demokratow uczestniczylo wielu rzemieslnikow. Jednym z przywodcow Partii
Postgpowej w Krolewcu byt Juliusz Rupp, wyprobowany przyjaciel Polski. On to zalozyl
Towarzystwo Przyjaciot Konstytucji i redagowat jego organ i,Der Verfassungsfreund”.
Wspdlpracowal z nim Zywo Jan Jacoby. Policja pruska znalazla'w czasie rewizji
u Wojciecha Ketrzyfiskiego statut tegoz Towarzystwa, co wskazywaloby na Scisle
powiazania demokratow niemieckich z krolewiecka Polonia. Jesli chodzi o K¢trzynskiego
— przypomnijny — chociaz pomagal powstaniu, to jego épiekun naukowy, z przekonan
politycznych konserwatysta, prof.:Schubert, nie potepit go za to nawet wowczas, gdy ten
znalazl si¢ w fortecy 8. O sympatiach dla Polakéw na uniwersytecie $wiadczy tez inny
szczegdl. Ota profesorowie z duma opowiadali, ze w latach czterdziestych studiowal
u nich Julian Klaczko, w latach sze$édziesiatych znany juz pisarz polski .

Krélewiec stanowit w okresie powstania bardzo wazny osrodek przerzutu broni
i amunicji do Krolestwa i na Litwg. W akcje t¢, obok Polakéw, zaangazowani byli kupey
i rzemieslnicy niemieccy i Zydowscy. I chociaz dzialali na ogdt niebezinteresownie, to
przeciez trudno si¢ nie zgodzi¢ z opinia, ze kierowali si¢ tu takze uczuciami sympatii dla
Polski, tym bardziej ze w razie dekonspiracji narazali si¢ na rozne represje %.

W postawie wobec Polski, w zupeinie odmiennych uwarunkowaniach politycznych
niz w dobie Wiosny Ludow, widzimy jednak wielka roznicg. Otdz obecnie juz nikt nie
zamierzal wywolywa¢ wojny z Rosja w sprawie polskiej. Owszem, zyczono Polsce
zwycigstwa, ale byl to — uwazano — problem samych Polakow, co najwyzej przy nacisku
dyplomatycznym panstw zachodnich i tylko przy neutralnosci Prus. Tutaj trzeba jednak
doda¢, ze mimo wszystko ochotnicy niemieccy ‘przekradali si¢ na plac boju, chociaz
konkretnym przykiadem z Krolewca nie dysponujg.

56 P. Hoppe, Preshyteriologia Warmiensis, 1915 (Archiwum Diecezji Warminskiej w Olsztynie);
W. Ketrzynski, Szkice, oprac. i wstgpem poprzedzit A. Wakar, Olsztyn 1984, s. 64. Wspomnienie Ketrzynskiego
o okresie studiéw w Krolewcu: ,,ksi¢za katoliccy ustanowieni przy tym koSciele, ktéry nalezy do najokazalszych
w Krolewcu, zwykle umieja po polsku i od czasu do czasu dzi§ jeszcze odprawiajg dla Polak 6w, po wigkszej czgéci
przyjezdnych, nabozenistwa polskie”.

57 J. Jasinski, »Boze co$ Polske« w Prusach Wschodnich (1861 ), Tygodnik Powszechny, 1979, or 8, s. 5, 7.

58 ZStA Merseburg, Rep. 97, IX, 179 VU, Raport komisarza policji w Krolewcu, Jagielskiego, z 20 IX 1863
r.; KHZ, 1863, or 153 z 4 VII; Archiwum Panstwowe w Olsztynie, Rep. 99 A, ar 120, vol 1, Sprawozdanie prof.
F.W. Schuberta z seminarium historycznego za lata 1863—1866; W. Ketrzynski, Wiersze nieznane, wybrat
i odczytat z rgkopisow A. Lukaszewski, wstep A. Lukaszewski, J. Jasinski, Olsztyn 1973, ss. XXIV—XXV;
K. Forstreuter, Schubert Friedrich Withelm, w: Altpreussische Biographie, Bd. 2, s. 641.

59 W. Ketrzynski, Szkice, s. 59.

60 B.Groniowska, Rola Prus Wschodnich w powstaniu styczniowym, KMW, 1960, or 1, ss. 3—45; J. Jasinski,
Wojciech Ketrzyriski w powstaniu styczniowym, KMW, 1967, or 1, ss. 85—120.
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KONIGSBERG GEGENUBER POLEN IN DEN JAHREN 1830—1864

Zusammenfassung

Das Verhiltnis Deutschlands und PreuBens zu Polen zur Zeit der Aufstinde ist ziemlich gut bekannt, dahegr
wurde der allgemeine Hintergrund im obrigen Artikel nicht skizziert, sondern man hob die Darstellung konkreter
Haltungen der Einwohner Kdnigsbergs in der immer noch lebendigen polnischen Frage zur Zeit des Novemberauf-
standes, des Vormarz, der Revolution 1848—1849 sowie des Januaraufstandes hervor.

Schon der Ausbruch des Novemberaufstandes 1830 in Warschau wurde in Konigsberg, insbesondere von der
Universititsjugend, mit sehr groBem Enthusiasmus aufgenommen. MaBiger, aber dennoch freundlich waren die
Professoren der Albertina den aufstindischen Studenten eingestellt, indem sie diese vor der Verbannung durch die
preuBischen Behorden geschiitzt hatten. Ein klassisches Beispiel fiir eine solche Haltung waren energische und
kihne Bemiihungen des Universititssenats, einen der Studenten, Leutnant Wincenty Pol, den spiteren groBen
Dichter, an der Hochschule zu behalten. Auch die biirgerlichen Kreise, mit dem Arzt jlidischer Abstammung,
Johann Jacoby, verteidigten in der Offentlichkeit die polnische Sache.

Eine freundliche Einstellung Konigsbergs zu Polen blieb in den dreiBiger und vierziger Jahren des XIX. Jh.
erhalten. In den Geschidflen wurden Bildnisse von polnischen Nationalhelden verkauft, es wurde die Dabrow-
ski-Mazurka ,,Noch ist Polen nicht verloren™ gesungen, in den Buchhandlungen waren Werke der polnischen
Schriftsteller leicht erhaltlich und in der Publizistik wurden Fragen aufgeworfen, auf welche Art und Weise man
Polen [Ur den zukiinftigen Krieg mit dem gemeinsamen Feind — RuBland, wie es angenommen wurde, gewinnen
konnte.

Und in der Tat versuchte man in der Zeit des Volkerfriihlings, eine deutsch-polnische Legion, die um die
Freiheit Polens kimpfen sollte, zu organisieren. Die Konigsberger Demokraten, wie der bereits erwahnte Jacoby
und Ferdinand Gregorovius, der des Autor des Werkes ,,Die Idee des Polentums’* und vieler anderer war, erwiesen
sich als treue Flirsprecher der polnischen Frage. Der K6nigsberger Demokratische Klub setzte sich zum allerersten
Ziel seines Programs, die Erkimpfung der Unabhangigkeit fiir den polnischen Staat anzustreben. Im Frankfurter
Parlament unterstiitzte die Mehrheit der ostpreuBischen Abgeordneten den Gedanken des Wiederaufbaus Polens.
Ein Teil der Konigsberger Gesellschalt dnderte jedoch nach der Insurrektion in GroBpolen im April-Mai 1848 die
Meinung und zog die Unterstiitzung fiir die Idee der Unabhingigkeit Polens zuriick.

Die Einwohner Konigsbergs begegneten auch mit unverhohlener Freundlichkeit dem Januaraufstand, indem
sie scharf Bismarcks Politik angegrifTen hatten, besonders die Unterzeichnung der Alvensleben-Militirkonvention
zwischen PreuBen und RuBland, die gegen den Kampf der Polen um Unabhingigkeit gerichtet war. Und diesmal
auch zeigten vor allem die in der Fortschrittspartei und im Verein der Verfassungsfreunde gruppierten Demokraten
die groBte Sympathie. In der Einstellung zu Polen ist, allerdings unter anderen politischen Bedingungen als in der
Volkerfriihlingszeit, eine bedeutsame Differenzierung sichtbar. In den Jahren 1863 —1864 war namlich niemand
mehr bestrebt, den Krieg gegen RuBland auszulsen. Man wiinschte zwar Polen siegen, aber man betrachtete dieses
Problem als eine Angelegenheit, die den Polen allein, héchstens der Diplomatie der westlichen Staaten, iberlassen
werden sollte. PreuBen solite in dem Fall seine Neutralitiit bewahren.

Ubersetzung Grzegorz Supady



