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Bohdan Koziello-Poklewski

Antyhitlerowska opozycja klasy robotniczej
w Prusach Wschodnich

Dopiero w koncu lat siedemdzesigtych mlode pokolenie zachodnioniemieckich
historykéw zajmujacych si¢ dziejami Trzeciej Rzeszy i niemieckiego ruchu oporu
przeciwko rzadom hitlerowskim przelamato powszechny, by nie powiedzie¢ obowiazu-
jacy w Republice Federalnej Niemiec schemat, tyczacy ruchu oporu: hrabia Stauffen-
berg - kardynal von Galen — rodzenstwo Scholl, a wigc wojsko — Kosciol —
mieszczanska mlodziez. Jest oczywiste, ze nie zakwestionowali oni znaczenia ruchu
oporu wywodzacego si¢ z kregow militarnych, koscielnych i mieszczanskich. Zwrécili
jednak uwage, iz przez eksponowanie tylko tych grup spolecznych usuni¢to w cien,
a nawet pomijano istotny wkiad innych grup spolecznych i srodowisk w antyhitlerow-
skim ruchu oporu'.

Dotyczylo to zwlaszcza ruchu oporu i opozycji inspirowanych i kierowanych przez
klasowe partie robotnicze, a wigc Komunistyczng Parti¢ Niemiec (Komunistische Partei
Deutschlands KPD) i Socjaldemokratyczna Parti¢ Niemiec (Sozialdemokratische
Partei Deutschlands - - SPD), jak tez zwiazane z tymi partiami zwiazki zawodowe i inne
organizacje. Krytyczna, ale i samokrytyczna ocena stanowiska tych partii, ich bledna
ocena ruchu hitlerowskiego i niedocenianie go, co z kolei rzutowalo na postgpowanie
kierownictwa tych partii, wreszcie ich wzajemna konkurencyjnos¢i wrogoscideologiczna,
jak i ztudzenia czesci kierownictwa SPD i zwiazkow zawodowych co do mozliwosci
prowadzenia dzialalno$ci w nowej rzeczywistosci politycznej zostaly juz szeroko przed-
stawione w literaturze przedmiotu. Wszystko to jednak nie zmienia faktu, ze zadna z grup
spolecznych nie odrzucala tak zdecydowanie ruchu narodowosocjalistycznego jak
wiasnie partie robotnicze?2.

W dyskusjach metodologicznych, tyczacych antyhitlerowskiego ruchu oporu w Niem-
czech kwestionuje si¢ obejmowanie pojeciem ,,opor”” (Widerstand) wszelkich przejawow
niezadowolenia i dezaprobaty spoleczenstwa niemieckiego dla praktyk wladzy hitlerows-
kiej. Richard Léwenthal dokonal podziatu antyhitlerowskiego ruchu oporu w Niemczech
na trzy zasadnicze grupy. Zdaniem Lowenthala® w tym, co powszechnie okresla si¢
mianem ,,opor” (Widerstand), czy ,,ruch oporu” (Widerstandsbewegung) nalezy wyroz-
nié opozycje polityczna (politische Opposition), bierny opor spoleczenistwa (gesellschaft-
liche Verweigerung), co zndw -- - zdaniem Martina Broszata - bylo wyrazem konfliktu

1 D. Peukert, Der deutsche Arbeiterwiderstand 19331945, w: Nationalsozialistische Diktatur 1933 —1945.
Eine Bilanz, Hrsg. Karl-Dietrich Bracher, Manfred Funke, Hans-Adolf Jacobsen. Schriftenreihe der Bundeszent-
rale fiir politische Bildung, Bd. 192, Bonn 1983, s. 633.

2 Ibidem, s. 637. Zob. tez G. Plum, Die Arbeiterhewegung wahrend der nationalsozialistischen Ilerrschaft, w:
Arbeiterbewegung an Rhein und Ruhr. Beitrdge zur Geschichte der Arbeiterbewegung in Rheinland-Westfalen,
Wuppertal 1974, s. 362 n.

3 R. Lowenthal, Widerstand im totalen Staat, w: Widerstand und Verweigerung in Deutschland 1933 his 1945,
Hrsg. Richard Léwenthal, Patrik von zur Mihlen, Berlin — Bonn 1984, s. 15i n.
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migdzy rzadzacymi a spoleczenstwem (Konflikt zwischen Herrschaft und Gesellschaft)#,
wreszcie sprzeciw ze wzgledow $wiatopogladowych i kulturalnych (weltanschauliche
Dissidenz).

Opozycja polityczna to wedlug Léwenthala przede wszystkim opozycja lewicowa,
reprezentowana przez KPD i SPD oraz ich organizacje przyboczne i zwigzane z nimi
zwiazki zawodowe. Do tej grupy zalicza on rowniez opozycje wywodzaca si¢ z kregow
militarnych. Do grupy drugiej wchodza wedlug niego wszelkie, wspomniane wyzej,
przejawy niezadowolenia i dezaprobaty spoleczenstwa. Wreszcie do grupy trzeciej zalicza
on wszelkich dysydentow z krggow intelektualnych i twérczych. Tu réwniez miesci sie
opozycja Kosciolow 3.

Dokonany przez Léwenthala podzial nie jest kwestionowany w nauce. Napotyka on
jednak na znaczne trudnosci przy zastosowaniu w badaniach nad opozycja w Trzeciej
Rzeszy. Najczgsciej bowiem wszystkie wymienione przez Léwenthala wyrazy opozycji
zazgbialy si¢ i krzyzowaly, precyzyjne rozroznienie jest wigc tu wlasciwie niezmiernie
trudne. Ruch robotniczy korzystal bowiem z pomocy opozycyjnych intelektualistow,
pisarzy, dziennikarzy. Podobnie i Koscioly mialy grupy wspierajacych je intelektualistow.
Wreszcie oddzialywanie tych osrodkow nie pozostawalo bez wplywu na zachowanie
spoleczenstwa. Z drugiej za$ strony nastroje spoleczenstwa niemieckiego wzmacnialy
rzeczywista opozycj;

Uznano wigc, ze w odniesieniu do opozycy politycznej wywodzacej si¢ z klasowych
partii robotniczych oraz zw1azanych z nimi zw1qzkow zawodowych bardzej przydatne
bedzie okreslenie, moze mniej precyzyjne, ale pojemniejsze: robotniczy ruch oporu
(Arbeiterwiderstand)®.

W Prusach Wschodnich, podobnie jak i w innych prowincjach i krajach Niemiec,
istniala w latach rzadow hitlerowskich wieloplaszczyznowa opozycja, zwana potem
w literaturze przedmiotu ,,innymi Niemcami” (das andere Deutschland)’. Nie byt to, co
oczywiste, masowy ruch oporu, ale opozycja o charakterze konspiracyjnym, skupiajaca
ludzi dzialajgcych z pobudek ideowych, politycznych badz etycznych. Charakterystyczne
Jjednak, ze w bogatej juz literaturze przedmiotu na temat opozycji przeciwko narodowemu
socjalizmowi w Niemczech, inspirowanej i organizowanej przez czlonkow partii robot-
niczych, zwiazkéow zawodowych oraz szeroko rozumiang lewicg spoleczna®, poza
zainteresowaniem badaczy pozostawal obszar Prus Wschodnich. Jedynie prace socjal-
demokratycznego publicysty, Wilhelma Matulla, ktory zreszta wigcej uwagi poswigca
ludziom niz organizacji, koncentrujac si¢ przy tym, co zrozumiale, przede wszystkim na
opozycji lud/ ~wiazanych z SPD, wzbogacaja nasza wiedz¢ o antynazistowskiej opozycji
w Prusach Wschodnich®. Ostatnio w szkicu stanowiacym wstep do zbioru dokumentow
Wyzszego Sadu Krajowego (Oberlandesgericht) w Krolewcu kilku stron uwag ruchowi

4 M. Broszal, Resistenz und Widerstand. Eine Bilanz des Forschungsprojekts, w: Bayern in der NS-Zeit, Hrsg,.
Broszat, Fréhlich, Grossmann, Bd. 4, Miinchen 1981, s. 697 i n.

5 R. Lowenthal, op. cit., ss. 15 23.

6 D. Peukert, op. cit., s. 657.

7 Das andere Deutschland. Zeugnisse 1958 1966. Zentralverband demokratischer Widerstandskimpfer und
Verfolgtenorganisationen, Bevel bei Bonn 1967. Nawiasem méwigc nazwa ta Lo nadany przez wydawcéw Lytut
zapisek Ulricha von Hassel, cztonka wojskowej opozycji antyhitlerowskiej, skazanego i straconego 8 1X 1944 r.
Zob. U. von Hassel, Vom anderen Deutschland. Aus den nachgelassenen Tagehiichern 1938 1944, Ziirich 1946.

8 R. Biichel, Der deutsche Widerstand im Spiegel der Fachliteratur, Miinchen 1975, Zob. tez G. van Roon,
Widerstand im Dritten Reich. Ein Uberblick, Miinchen 1981; Widerstand und Exil der deutschen Arbeiterbewegung
1933 1945, Grundlagen und Materialien. Beitrage von A. Geis u.a., Bonn 1982.

9 W. Matull, M. Sommerfeldt, Der Anteil der ostpreussischen Arheuerbc»chmg gegen den Nationalsozialis-
mus, Jahrbuch der Albertus-Universitit Konigsberg/Pr., XVIII (1967), ss. 167 178; W. Matull, Ostpreussens
Arbeiterbewegung. Abriss ihrer Geschichte, Leistung und Opfer, Wirzburg 1973; enze, Erlebte Geschichte zwischen
Pregel und Rhein, Dortmund 1980.
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oporu wywodzacemu si¢ sposrdd organizacji robotniczych poswigcit Christian Tilitzki °.
Autor wprawdzie w jakims$ stopniu poszerza nasza wiedz¢ o formach robotniczego ruchu
oporu w Prusach Wschodnich, cytujac oceny tej opozycji i form jej dziatania przez placowki
gestapo, ale w swej wymowie jest to szkic deprecjonujacy ruch oporu wschodniopruskich
organizacji robotniczych. Juz pierwsze zdanie tego szkicu budzi sprzeciw. Materialy, na
ktorych opartsi¢autor nie upowaznialy go do napisania, ze ,,histori¢ socjaldemokratyczne-
go i komunistycznego ruchu oporu mi¢gdzy 1933 a 1945 rokiem mozna opisa¢ stowami
amerykanskiego historyka Williama S. Allena tylko jako bezustanne powtarzanie tych
samych smutnych opowieéci o niepowodzeniu. Mate grupy socjalistow zebraly sig,
rozpoczeli kolportaz nielegalnej gazety, zostali aresztowani przez gestapo™!''. Jest to
wyrwane z kontekstu zdanie z rzeczowego artykutu Williama S. Allena. Amerykanski autor
bowiem w sposéb udokumentowany charakteryzuje, w kontekscie historycznym, zatozenia
socjaldemokratycznego ruchu oporu w Trzeciej Rzeszy i jego uwarunkowania ideologiczne
i polityczne 2. Uogolnieniom Tilitzkiego o socjaldemokratycznej i komunistycznej opozycji
w Prusach Wschodnich zaprzecza, co zakrawa na paradoks, druga cz¢sé szkicu, poswigcona
komunistycznemu ruchowi oporu. Mozna oczywiscie zgodzié sig, iZ opozycja ta nie
przybrala takich rozmiarow jak w zachodnich, uprzemystowionych okr¢gach Niemiec, ale
nic nie upowaznia do deprecjonowania ofiarnosci tych, nawet stosunkowo nielicznych
czionkéw KPD i SPD w ich walce z hitleryzmem. Warto tu chyba przypomnieé¢ stowa
glownego amerykanskiego oskarzyciela na procesie norymberskim, Roberta H. Jacksona,
ktory z okazji otwarcia procesu powiedzal: ,,Niemiecka opozycja przeciw Hitlerowi jest
buntem duchoweji moralnej elity niemieckiego narodu przeciwko zbrodniczemu rezimowi,
w ktdrego szpony oddat si¢ niemiecki nardd. Jest to bunt zachodnioeuropejskiej cywilizacji
i przekonania, bunt sumienia™ '3,

Wydaje si¢, iz Tilitzki zrezygnowalby ze zbyt pospiesznych uogdlnien, gdyby zadat
sobie trud zastanowienia si¢ nad uwarunkowaniami spoteczno-gospodarczymi i politycz-
nymi powstania i dziatania opozycji wschodniopruskich organizacji robotniczych.

Struktura spoleczno-gospodarcza Prus Wschodnich, gdzie jeszcze w roku 1933 42,2%
ludnosci czynnej zawodowo utrzymywalo si¢ z pracy w rolnictwie, zadecydowala
o wzglednej stabosci ruchu robotniczego w tej prowincji. Niemniej jednak partie
robotnicze potrafily i tu pozyskac sobie wzglednie liczng i wierna klientele wyborcza.
Wystarczy dla przyktadu powiedzie¢, ze w czasie ostatnich wolnych wyboréw do
Reichstagu, 6 listopada 1932 r., sposrod 1072 259 oddanych gtosow 360 235, co stanowito
33,5% waznych glosow, padto na listy partii robotniczych (SPD 211 896 glosow,
19,7%; KPD 148 339 glosow, 13,8%). Na list¢ Narodowo-Socjalistycznej Niemieckiej
Partii Robotniczej (Nationalsozialistische Deutsche Arbeiter Partei NSDAP), czyli
partii hitlerowskiej, glosowaly w tych wyborach 423 372 osoby (39,5%). O tym wzgl¢dnie
wysokim odsetku gltosow, jakie padly na listy partii robotniczych, zadecydowaly glosy
mieszkancow wschodniopruskich miast. W okrg¢gach rolniczych Prus Wschodnich
zdecydowany odsetek glosow padl na list¢ NSDAP. Dla przyktadu w mazurskim,
rolniczym powiecie szczycienskim na list¢ NSDAP padio 58,8%, a w powiecie elckim
nawet 66,0% gltosow. Oddajac glosy na listg partii robotniczych, czlonkowie i sympatycy
tych partii wykazali znaczna odwagg, byli bowiem $wiezo pod wrazeniem pogromu, jaki

10 Ch. Tilitzki, Alltag in Ostpreussen 1940 1945. Die geheimen Lageberichte der Kdnigsherger Justiz
1940 1945, Leer 1991, ss. 27 30.

11 Ibidem, ss. 27 28.

12 W.S. Allen, Die sozialdemokratische Untergrundbewegung. Zur Kontinuitdt der subkulturellen Werte, w:
Der Widerstand gegen den Nationalsozialismus. Die deutsche Gesellschaft und der Widerstand gegen Hitler, Hrsg.
J. Schmedecke, P. Steinbach, Miinchen  Ziirich 1985, ss. 849  866.

13 Der Nationalsozialismus. Dokumente 1933 1945, Hrsg. W. Hofer, Frankfurt/Main 1957, s. 317.
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po niedawnych bo z 31 lipca 1932 r. wyborach urzadzily wschodniopruskie bojowki
hitlerowskie '*. O wiernosci klienteli wyborczej partii robotniczych w Prusach Wschod-
nich $wiadczy dowodnie fakt, ze we wszystkich wyborach miedzy majem 1928 r.
a listopadem 1932 r. liczba glosow, jakie padly na listy tych partii, nie wykazala prawie
zadnych wahan. Spadek nastapit dopiero w wyborach 5 marca 1933 r. Ale i wéwczas
jeszcze na listy tych partii padlo 287 436 glosow, a wiec ponad jedna czwarta waznych
glosow.

Wybory te, zwane w literaturze przedmiotu wyborami péiwolnymi, przebiegaly
w zmienionych warunkach politycznych, juz po objeciu wladzy przez parti¢ hitlerowska.
Nowi wladcy Rzeszy nie pozostawiali ziudzen co do tego, ze nie beda tolerowali
Jakiejkolwiek opozycji. Dal temu wyraz juz nazajutrz po nominacji Hitlera na kanclerza
Rzeszy Alfred Rosenberg, piszac w organie NSDAP, , Vélkischer Beobachter”, ze
wydarzenie to stanowi kamien wegielny Trzeciej Rzeszy (Grudstein zum Dritten Reich).
Zapowiedziat przy tym bezwzgledng walke z partiami lewicowymi, nazywanymi przez
niego elementem ,,przestgpczym i antynarodowym”. Wtoérowal mu, w wywiadze
udzielonym ,,Vélkischer Beobachter”, nowy minister spraw wewngtrznych, Wilhelm
Frick, stwierdzajac, iz przeciwko dziataczom KPD rozprowadzajacym ulotki antyhit-
lerowskie i wzywajacym do strajku generalnego zastosowane zostana najostrzejsze
srodki . :

Na realizacj¢ tych zapowiedzi, zmierzajacych do wyeliminowania partii lewicowych,
wowczas jeszcze przede wszystkim KPD, z zycia politycznego nie trzeba bylo dlugo
czeka¢. Hitler, spodziewajac si¢ zwycigstwa wyborczego, zazadat od prezydenta Hinden-
burga rozwigzania Reichstagu. Hindenburg zdniem 1 lutego 1933 r. rozwigzat parlament,
uzasadniajac t¢ decyzj¢ potrzeba ,,aby spoleczenstwo moglo poprzez wybory okreslic
swoj stosunek do nowego rzadu zjednoczenia narodowego” 'S, Dat¢ wybordw ustalono
na 5 marca 1933 r. 2 lutego Hermann Goéring jako komisaryczny minister spraw
wewnetrznych Prus wydal czlonkom KPD zakaz demonstracji, a rozporzadzenie
prezydenta Hindenburga ,,0 ochronie narodu njemieckiego™ z 4 lutego 1933 r. zabraniato
zgromadzen pod golym nicbem ,,zagrazajacych porzadkowi publicznemu” oraz na-
kazywalo konfiskatg prasy i publikacji zawierajacych wrogie panstwu tresci. O tym zas, co
nalezato rozumie¢ pod tymi bardzo ogdlnymi sformulowaniami decydowaly wiadze
policyjne i minister spraw wewnetrznych Rzeszy, Wilhelm Frick. W praktyce uniemoz-
liwialo to juz wowczas gloszenie opinii sprzecznych z pogladami hitlerowskimi. Osoby nie
respektujace tego zakazu podlegaly karze aresztu, co oznaczalo wyeliminowanie z kam-
panii wyborczej przeciwnikow NSDAP 17,

Wspomniane zarzadzenie Goringa oraz rozporzgdzenie Hindenburga nie pozo-
stawialy zadnych watpliwosci co do warunkow, w jakich b¢dzie przebiegala kampania
wyborcza i pozbawily ztudzen tych dziataczy KPD, ktorzy widzieli mozliwos$é obalenia
rzadu hitlerowskiego droga wyborow. Dlatego tez juz 7 lutego 1933 r. Komitet Centralny

14 D. Hertz-Eichenrode, Die Wende zum Nationalsozialismus im siidlichen Ostpreussen 1930 1932, Zugleich
ein Beitrag zur Geschichte des Masurentums, Olsztynskie Studia Niemcoznawcze, I, 1986, s. 70. Zob. tez
B. Kozello-Poklewski, Ksztaltowanie si¢ postaw politycznych ludnosci Mazur w okresie migdzywojennym, w:
Zagadnienia narodowosciowe Prus Wschodnich w XIX i XX wicku, Olsztyn 1993, ss. 124 125,

15 Ein historischer Tag. Erste Massnahmen der Regierung Iitler. Interview des V. B. mit dem Reichsinnen-
minister Frick, Vdlkischer Beobachter, 3111933, Ausgabe A. Zob. J. Kozeniski, Opozycja w IIT Rzeszy, Poznan
1987, s. 29.

16 Reichsgesetzblatt (dalej: RGBL.), 1933, 1, s. 45, Verordnung des Reichsprasidenten tiber die Aufiésung des
Reichstags. Vom 1. Februar 1933: ,,damit das deutsche durch Volk Wahl eines neuen Reichstags zu der
neugebildeten Regierung des nationalen Zusammenschlusses Stellung nimmt”.

17 RGBI,, 1933, 1, s. 35, Verordnung des Reichsprasidenten zum Schutze des deutschen Volkes. Vom 4.
Februar 1933;s. 41, Erste Verordnung zur Durch{Ghrung der Verordnung zum Schutze desdeutschen Volkes. Vom
4. Februar 1933. Zob. tez G. Plum, op. dit., s. 363; J. Kozenski, op. cit., s. 32.
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KPD zorganizowal w Berlinie , w zakonspirowanym lokalu, nadzwyczajna konferencig.
Wizeglo w niej udzial okolo czterdziestu aktywistow najwyzszego i Sredniego szczebla.
Zebraniu przewodniczyl Ernst Thidlmann. Bardzo realistycznie ocenit on uklad sit
politycznych w Rzeszy. Jego zdaniem nie istniala szansa obalenia rzadu hitlerowskiego
droga legalng. Postulowal wigc zorganizowanie wspolnie z SPD strajku generalnego.
Zaznaczyt przy tym, iz obalenie Hitlera nie musi by¢ jednoznaczne z zaprowadzeniem
w Niemczech rzadow proletariatu 8.

Jednym z postanowien berlinskiego zebrania KC KPD byla decyzja o organizowaniu
wiecow, w czasie ktorych miano wzywa¢ socjaldemokratow do utworzenia wspolnego
frontu walki z hitlerowcami.

Jeden z takich wiecow, zorganizowany przez kierownictwo okrggowe KPD Prus
Wschodnich (Bezirksleitung Ostpreussen der KPD) odbyt si¢ 14 lutego 1933 r. w Krolew-
cu. Wzelo w nim udzial - wedlug oceny krolewieckiej policji - okolo 6000 oséb.
Giéwnym mowca na tym wiecu byl przedstawiciel Komitetu Centralnego KPD,
przedstawiony pod nazwiskiem Hein. W swoim przemoéwieniu skoncentrowal si¢ na
sprawie zjednoczenia czltonkéw KPD i SPD. Wyrazit przy tym przekonanie, ze potaczenie
takie nie nastapi przez decyzje centralnych wladz obu partii. Taki jednolity front
(Einheitsfront) winien powsta¢ od dotu. Skierowatl wigc apel do wszystkich robotnikow,
niezaleznie od tego, do jakiego obozu naleza, by bez ogladania si¢ na decyzje swoich partii
polaczyli si¢ w jednolity front przeciwko faszyzmowi. Podkreslil, iz KPD nie stawia klasie
robotniczej jakichkolwiek warunkow. Nie ma potrzeby, by zjednoczeni w jednolitym
froncie stali si¢ komunistami. Pozadane natomiast jest, by byli antyfaszystami. Taki
jednolity front, zdaniem mowcy, mog! osiagnaé wkrotce swoj cel  uwolnienie klasy
robotniczej.

Tres¢ tego wystapienia nie stanowita dla krolewieckiej policji zadnej rewelacji. Juz
wczesniej bowiem wpadl w jej rece poufny okolnik wschodniopruskiego kierownictwa
okregowego KPD, skierowany do podlegtych mu komorek w Krolewcu. W okdlniku tym
stwierdzano, iz krélewieckie kierownictwo SPD zamierza w najblizszym czasie wystapic
publicznie z oficjalng propozycja polaczenia SPD i KPD. Tej propozycji kicrownictwa
SPD nalezy przedstawié ze strony KPD idce utworzenia ,,jednolitego frontu czynu”
(Einheitsfront der Tat). Ostatnie wydarzenia w Niemczech wywolaly rowniez i wsrod
szeregowych czlonkdéw SPD dazenie do wspdlnego dzialania z komunistami. Zamor-
dowanie dowodcdw Reichsbanner, napady narodowych socjalistow, i to pod ochrona
policji, na robotnikéw i temu podobne wydarzenia wywolaly sprzeciw szeregowych
czlonkéw SPD wobec polityki kierownictwa partii. Te nastroje wsrdd szeregowych
czlonkow SPD trzeba natychmiast wykorzysta¢. Dlatego tez nalezalo natychmiast
zastanowi¢ si¢ nad utworzeniem w poszczegolnych zakladach pracy komitetow jednolito-
frontowych (Einheitsfrontkomitees), dalsza rozbudowa czerwonej samoobrony (roter
Massenselbstschutz) oraz podjac rozmowy z aktywnymi socjaldemokratycznymi funk-
cjonariuszami w celu pozyskania ich do komitetéw jednolitofrontowych. Wzywano tezdo
wspolnych zebran i wiecow KPD i SPD. Nalezalo rowniez dazyé do porozumienia sig
z funkcjonariuszami Reichsbanner w sprawie zorganizowania wspolnej stuzby ochronnej
na ulicach (Wachdienst). Organizacje komunistyczne mialy za zadanie nawigzanie
kontaktow z szeregowymi czlonkami SPD jak tez funkcjonariuszami nizszego szczebla tej
partii w celu zorganizowania wspolnego przedstawicielstwa w obronie robotniczych
interesow. Po utworzeniu komitetow jednolitofrontowych nalezalo wlaczy¢ wszystkich
ich cztonkéw do dzialalnosci propagandowej  agitacji domowej, wyjazddw propagan-

18 J.Kozenski, op.cit.,ss. 32 33.Por. H. Weber, Die KPD in der lllegalitit, w: Widerstand und Verweigerung,
ss. 84 - 8S.
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dowych na wies, rozdzielnictwa ulotek, organizacji zebran i wiecow. Idea jednolitego
frontu winna byé rowniez rozpowszechniana wsréd miodocianych i miodych robotnik ow.

W ocenie szefa krolewieckiej policji politycznej przedstawione wyzej wytyczne
w sprawie wspoldziatania SPD i KPD dowodzly, ze wérod szeregowych czionkéw SPD
i KPD jak tez sympatykow tych partii silne bylo dazenie do utworzenia wiclkiego
lewicowego jednolitego frontu. Z drugiej jednak strony odnosi si¢ wrazenie, ze kierowni-
ctwa tych partii nie czynia powazniejszych krokow w tym kierunku. Przemawiaja za tym
ostre wyrzuty, jakie stawiaja sobie zaréowno publicznie w prasie, jak i na zebraniach
funkcjonariuszy przedstawiciele kierownictw tych partii stwierdzajac, ze do utworzenia
jednolitego frontu nie doszlo z winy jednej lub drugiej partii. Dazenia te rozbijaja si¢
rowniez i o to, ze kazda ze stron dazy do wylacznego kierownictwa jednolitego frontu.
Ocenie tej nie mozna odmowié stusznosci. Swoistym dowodem braku wzajemnego
zaufania, by nie powiedzie¢ wrogosci jest i to, ze w sprawozdaniu ze wspomnianego wiecu,
zamieszczonym w SPD-owskiej ,,KOnigsberger Volkszeitung”, wyrazono przypuszcze-
nie, ze nazwisko mowcy - Hein - to pseudonim. Autor tego sprawozdania poinfor-
mowal policje, ze od jednego z krolewieckich funkcjonariuszy KPD dowiedzat si¢, ze pod
tym nazwiskiem kryje si¢ Zle widziany przez policj¢ funkcjonariusz wiadz centralnych
KPD. W wyniku tego doniesienia szef krolewieckiej policji wydat zarzadzenie podleglym
sobie placowkom, by w przyszlosci kazdy mowca KPD byt dokladnie legitymowany 'S.

Proby pozyskania socjaldemokratow do wspolnej walki powiodly si¢ tylko czgsciowo.
Apele KPD wzywajgce do tej walki zyskiwaly odzew glownie wsrod szeregowych
czlonkow SPD. W Prusach Wschodnich, jak to wynika ze sprawozdan przekazywanych
do Urzgdu Tajnej Policji Panstwowej (Gestapoamt) w Berlinie przez policj¢ poszczegol-
nych rejencji, nie doszto do utworzenia jednolitego frontu 2. Asesor rejencyjny prezyden-
ta rejencji krolewieckiej, Klaus von der Groeben, w przygotowanym dla pruskiego
ministra spraw wewnetrznych sprawozdaniu stwierdzal, ze dazenia partii lewicowych do
utworzenia jednolitego frontu nie przyniosly efektow. [ jesli nawet w poszczegdlnych
okregach pojedynczy funkcjonariusze nizszego szczebla podejmuja tego rodzaju dziala-
nia, to we wszystkich przypadkach napotykajg one na sprzeciw kierownictw zaréwno
SPD, jak i KPD. Ponadto wszystkie osoby z kierownictwa KPD zostaly aresztowane. Ich
ewentualni nastgpcy powstrzymujg si¢ od wszelkich dziatan. Nie nalezy tez liczyc
w najblizszym czasie na utworzenie jednolitego frontu i z tego wzgledu, ze kazda z partii
dazy do objecia kierownictwa tego frontu. Kierownictwu SPD znane jest w tym wzgledzie
stanowisko KPD. Dlatego tez odrzuca ono z gory mozliwos$¢ dyskusji ma ten temat?'.

Wspomniane w sprawozdaniu von der Groebena aresztowanie kierownictwa KPD
w rejencji krolewieckiej bylo wynikiem dekretu prezydenta Hindenburga z 28 lutego
1933 r. ,,0 ochronie narodu i panstwa” (Verordnung zum Schutz von Volk und Staat),
wydanym po pozarze Reichstagu (27 lutego)?2. Dekret ten stal si¢ podstawa masowe;j
nagonki i terroru antykomunistycznego. Nie pozostawialy co do tego jakiejkolwick
watpliwosci wytyczne, skierowane przez Géringa jako pruskicgo ministra spraw we-

19 Bundesarchiv Koblenz (dalej: BA), R 58/561, k. 3 - -5, Pismo prezydenla rejencji krolewieckiejdo pruskiego
ministra spraw wewnetrznych z 17111933, dotyczace: Bildung einer linken Einheitsfront.

20 Ibidem, k. 142, Sprawozdanie prezydenta rejencji gabinskiej z 191V 1933; k. 162, Informacja przed-
stawiciela nadprezydenta Prus Wschodnich hr. Fritz-Dietlof von der Schulenburg z 4 V 1933.

21 Ibidem, k. 169, Sprawozdanie prezvdenta rejencji krolewieckiej z 9V 1933,

22 RGBI,, 1933,1,s. 83, Verordnung des Reichsprasidenten zum Schutz von Volk und Staat. Vom 28. Februar
1933. Szczegdly na temat dyskusji na tajnym posiedzeniu rzadu Rzeszy w trakcie przygolowywania tego
rozporzadzenia przed potudniem 28 lutego 1933, por. M. Broszal, Nationalsozialistische Konzentrationslager, w:
Anatomie des SS-Staates, Bd. 2, Olien u. Freiburg in Breisgau 1965, s. 14.
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wnetrznych 3 marca 1933 r. do pruskich wiadz policyjnych?3. Rozpoczgte wczesniej
aresztowania dziatlaczy KPD odbywaly si¢ od tego momentu juz w majestacie prawa.

Powszechna jest w literaturze przedmiotu opinia, ze masowe aresztowania komu-
nistow byly w znacznym stopniu skutkiem z jednej strony hierarchicznej struktury
organizacyjnej KPD, co ulatwialo policji aresztowanie calych gremiow kierowniczych,
z drugiej za$ strony nie ogladajaca si¢ na ofiary masowos¢ wystapien antyhitlerowskich
czlonkoéw KPD. Podkresla si¢ rowniez z niejakg przesada dzialania agentow i prowoka-
torow policyjnych w strukturach organizacji partyjnej?. Jakkolwiek trudno tym
stwierdzeniom odmowic stusznosci, to jednak nalezy podkreslié, iz nie uwzgl¢dniaja one
zasadniczej kwestii - - doskonalego rozeznania zarowno w strukturze organizacyjnej, jak
i obsadzie personalnej KPD w poszczegolnych prowincjach pruskich, jakimi dys-
ponowatla pruska policja polityczna juz w ostatnim okresie Republiki Weimarskiej. Nie
uwzglednia si¢ rOwniez rozeznania ,,wrogéw politycznych”, jakim dysponowaly kierow-
nictwa poszczegblnych okregow partyjnych (Gauleitung der NSDAP).

W wydanych w potowie lipca 1932 r. przepisach stuzbowych dla funkcjonariuszy
politycznych NSDAP (Dienstvorschrift fiir die PO der NSDAP) nalozono na Block-
leitera, a wi¢c funkcjonariusza NSDAP najnizszego, ale i podstawowego szczebla,
obowigzek prowadzenia tajnej kartoteki ,,wrogdw ruchu narodowosocjalistycznego™.
Z polecenia Blockleitera kazdy cztonek NSDAP na podleglym mu obszarze, jak tez kazdy
wstepujacy do partii otrzymywal do wypelnienia poufny kwestionariusz, ktéry Block-
leiter mial obowiazek zniszczy¢ natychmiast po opracowaniu (wird nach Bearbeitung
sofort vernichtet)?*, tzn. po naniesieniu danych kwestionariusza do tajnej kartoteki.
Kwestionariusz ten, na ktorego pytania nalezalo odpowiedzie¢ wyczerpujaco, zpodaniem
nazwisk i adreséw, a nie tylko ,,tak” lub ,,nie”, zawieral nast¢pujace pytania:

1. Ilu i jakich przeciwnikow politycznych mieszka w Pana sgsiedztwie?

2. Ilu Zydéw i wolnomularzy mieszka w Pan<kim domu lub w sasiedztwie i jak si¢
nazywaja?

3. Jak sa nastawieni do nas przedsi¢biorcy z Panskiego otoczenia?

4. Ktorych obywateli (Volksgenossen) mozemy zapraszaé na nasze zebrania?

5. Do ktorych obywateli mozemy si¢ zglasza¢ w sprawie zbidrek na pomoc
narodowosocjalistyczng dla naszej grupy miejscowej (Ortsgruppe)? 2.

Dane tej kartoteki, po przejsciu wszystkich szczebli  Zelle, Ortsgruppe, Kreis
i odpowiedniej weryfikacji, trafialy do kierownictwa okrggu partyjnego  Gauleitung.
Kartoteka ta zawierala wykaz tych, ktorych przy sprzyjajacej okazji nalezalo w taki lub
inny sposob unieszkodliwic.

Jeszcze bardziej szczegolowymi danymi dysponowaly wydzialy polityczne lokalnych
panstwowych zarzadow policyjnych, to jest krajowych placowek policji kryminalnej
(Landeskriminalpolizeistelle). Na podstawie rozporzadzenia pruskiego ministra spraw
wewnetrznych prezydenci rejencji wydali landratom tajne polecenie (prezydent rejencji
olsztynskiej 8 listopada 1932 r.)?” skladania comiesi¢cznych sprawozdan o dzialajacych
w ich powiatach partiach politycznych, organizacjach i zwigzkach. Materialy tych
sprawozdan stuzyly do opracowania sprawozdan zbiorczych dlu calej rejencji, ktore

23 ,,Nach Zweck und Ziel der VO werden sich die nach ihr zuldssigen Massnahmen in erster Linie gegen die
Kommunisten, dann aber auch gegen diejenigen zu richten haben, die mit den Kommunisten zusammenarbeiten
und deren verbrecherische Ziele, wenn auch nur mittelbar, unterstitzen oder [6rdern’”. Por. M. Broszat,
Nationalsozialistische Konzentrationslager, s. 15.

24 D. Peukert, op. cit., s. 643: Ch. Tilitzki, op., cit., s. 29.

25 Dienstvorschrift fiir die PO der NSDAP, Miinchen 1932, s. 86.

26 Ibidem, s. 86 - 87.

27 Archiwum Panstwowe w Olsztynie (dalej: APQO), Landratsamt Léizen, VIII/3/A/242, k. 55, Tajne pismo
Kriminal- und Grenzdienststelle z 23 XI111932 r.
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prezydenci rejencji zobowiazani byli przekazywac rowniez co miesiac do ministerstwa
spraw wewn¢trznych Prus. Landraci opracowywali swoje sprawozdania na podstawie
danych dostarczanych przez wachmistrzéw zandarmerii w gminach. W wykazach tych

podawano struktury organizacyjne poszczegolnych jednostek wraz z liczba czlonkow
oraz szczegbtowe dane personalne czlonkow kierownictwa. Wykazom towarzyszyly
zalaczniki informujace o wszelkich zmianach w strukturze organizacyjnej, obsadze
personalnej, liczbie czlonkow, przeprowadzonych reorganizacjach itp.2. Nawiasem
mowiac, w potowie lutego 1933 r. zniesiono obowiazek dostarczania danych tyczacych si¢
NSDAP i jej organizacji afiliowanych?®, a na poczatku lipca 1933 r. rowniez o KPD
i SPD. Zaznaczono jednak przy tym, iz wszelkim poczynaniom KPD i SPD nalezy
w dalszym ciggu poswigcaé szczegdlna uwagg3°.

Kiedy wigc Goring jako komisaryczny minister spraw wewngtrznych Prus, uznajac, ze
sily regularnej policji nie moga sobie poradzé z ,,czerwonym niebezpieczenstwem™,
powolatdekretem z 22 lutego 1933 r. policj¢ pomocnicza zlozong gldwnie z cztonkdéw SA
i8S, dysponowala ona materialami pozwalajacymi na doskonale rozeznanie w terenie3'.
O ile jeszcze po rozporzadzeniu z 4 lutego 1933 r. kwestie represji przeciwko opozycji
pozostawaly w gestii policji, to po wspomnianym wyzej dekrecie Gonnga otwarta zostata
droga do nieograniczonego terroru.

Juz w pierwszej polowie marca 1933 r., aresztowano w Prusach Wschodnich 421
dziataczy KPD32, Liczba ta dotyczy jednak tylko aresztowan dokonanych i zarejest-
rowanych przez policj¢. Nie obejmuje ona ,,dzikich™ aresztowan ,,przeciwnikéw politycz-
nych”, jakie przeprowadzaly oddzialy SA i SS. Mozna bez popelnienia bigdu przyjac, ze
liczba aresztowanych byla znacznie wyzsza. Jesli wierzy¢ powojennym wspomnieniom
owczesnego szefa wydziatu politycznego berlinskiego prezydium policji, a od kwietnia
1934 r. Urzgdu Tajnej Policji Panstwowej (Geheimes Staatspolizeiamt Gestapo),
Rudolfowi Dielsowi, to fakt, ze w tym okresie terror bojowek SA i SS, a co za tym idzie
i ,,dzikie” aresztowania nie przybraly w Prusach Wschodnich takich rozmiarow jak na
Pomorzu czy Slasku, nalezy przypisaé stanowisku dwczesnego gauleitera Prus Wschod-
nich, Ericha Kocha. Nie dopuscit on w tej prowincji do wyrosnigcia SA i SS ponad partig.
Tu rzadzli funkcjonariusze polityczni partii (Politische Leiter). Walka zas toczyta si¢
z ,,reakcja” 33, tzn. junkierstwem, ktoremu Koch wkrdtce zaczal wytaczaé procesy sadowe
o sprzeniewierzenie funduszy z Osthilfe.

Byé moze stanowisko Kocha ograniczylo w jakims stopniu rozmiary ,,dzikich”
aresztowan, ale nie mialo wplywu na aresztowania dokonywane przez policj¢*
Kierownicy wydzaldw politycznych krajowych placodwek policyjnych w poszczegdlnych
rejencjach dysponowali, jak wspomniano wyzej, szczegdlowymi danymi na temat
cztonkdw kierownictw KPD w poszczegolnych powiatach i gminach. Policja wigc
bezbi¢dnie aresztowala tych wszystkich czionkéw kierownictw KPD, ktorym nie udalosi¢
ukry¢ lub zbiec. Po tej pierwszej fali aresztowan wyzszy dowodca policji ,,Wschod”
specjalny komisarz ministra spraw wewng¢trznych (Hohere Polizeifiihrer Ost-Sonder-
kommissar des Minister des Innern), Bertram, w pismie skierowanym w polowie kwietnia

28 lbidem, k. 230---236.

29 APO, Landratsamt Sensburg, VIHI/9/A[9, k.473, Tajne zarzadzenie prezydenta rejencji olsztyniskiej
z 15111933 r.

30 Ibidem, k.474, Zarzadzenie olsztynskiego gestapo z 7VII 1933 r.

31 A. Bullock, ITitler - studium tyranii, Warszawa 1960, s. 211.

32 M. Broszat, Nationalsozialistische Konzentrationslager, s. 21.

33 R. Diels, Lucifer ante portas, Stuttgart 1950, s. 222. Zob. M. Broszal, Nationalsozialistische Konzentrations-
lager, s. 23.

34 Por. np. APO, Landratsamt Sensburg, VIII/9/A/9, k. 70, Nachweisung der im Kreise Sensburg in
Polizeiliche Schutzhaft in der Zeit vom 16. bis 30. Aprl 1933 genommenen Personen.
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1933 r. do prezydentdw rejencji na podleglym mu obszarze (Pomorze i Prusy Wschodnie)
mogl stwierdzé, ze jak wynika z dostarczonych mu sprawozdan ,,pierwszy garnitur”
dziataczy kierownictw KPD zostal, z wyjatkiem Elblaga, wszgdzie aresztowany. W nie-
ktérych za$ przypadkach - Krélewiec —— miasto, Ketrzyn, Szczecin — udato si¢ rowniez
aresztowa¢ czlonkdéw nowo utworzonych kierownictw okregdéw i podokregéw KPD.
Podkreslil, iz kwestiom tym nalezy poswiecaé szczegdlna uwage oraz do akcji w tych
sprawach wiaczaé ,,zwiazki narodowe” (nationale Verbinde), tj. SA i SS3.

Na przetomie kwietnia i maja 1933 r. calo$¢ spraw zwiazanych ze zwalczaniem
opozycji politycznej przejety nowo utworzone placéwki gestapo jako terytorialne organy
Urzgdu Tajnej Policji Panstwowej w Berlinie. Na podstawie zarzadzenia pruskiego
ministra spraw wewngtrznych z 26 kwietnia 1933 r. utworzono w Prusach Wschodnich
nastepujace placowki gestapo: Staatspolizeistelle Konigsberg — dla rejencji krolewiec-
kiej, Staatspolizeistelle Tilsit - dla rejencji gabinskiej, Staatspolizeistelle Elbing - dla
rejencji zachodniopruskiej, Staatspolizeistelle Allenstein — dla rejencji olsztynskie;j 3.
Poczatkowo zadania placowki olsztynskiej petnit, tak jak dotychczas, komisariat policji
kryminalnej i granicznej w Olsztynie (Kriminal- und Grenzkommisariat Allenstein).
Szefem olsztynskiej placowki zostal decernent polityczny radca rzadowy Schiitz, a jego
zastgpca komisarz kryminalny Piduhn3”. Szefami placowek gestapo zostali: w Krolewcu

asesor rzadowy dr Casper, w Elblagu — zastgpca miejscowego prezydenta policji radca
rzadowy Moratzke, w Tylzy - radca krajowy dr Brix 3%, Wszyscy oni byli pracownikami
na kierowniczych stanowiskach w krajowych placowkach policji kryminalnej juz
w czasach Republiki Weimarskiej i wszystkim im znane byly materialy wspomnianych
sprawozdan na temat partii politycznych, organizacji i zwiazkow w poszczego6lnych
powiatach i gminach. Do ich dyspozycji staly rowniez wspomniane tajne kartoteki
opracowane przez placowki NSDAP. Materialy te pozwolily nie tylko na dalsze
aresztowania cztonkow KPD w poszczegdlnych gminach, ale tez na likwidacjg organizacji
afiliowanych tej partii, przede wszystkim rewolucyjnych zwiazk 6w zawodowych (Revolu-
tiondre Gewerkschaftsopposition RGO), ,,Czerwonej Pomocy” (Rote Hilfe), czy
wreszcie komunistycznej organizacji kombatanckiej (Roter Frontkdmpferbund  RFB).
Ta ostatnia organizacja zostala zlikwidowana w Prusach Wschodnich w polowie maja
1933 r. Aresztowano wowczas 98 cztonkdéw RFB i wytoczono im procesy o zdrade stanu.
Do konca czerwca aresztowano dalszych 200 czlonkow tej organizacji3°. Wspomniane
materialy pozwalaly wreszcie bezblednie trafia¢ do domow dzialaczy organizacji komuni-
stycznych, przeprowadzac rewizje i rekwirowac materialy propagandowe. Juz w marcu
przeprowadzono w samym tylko Krolewcu 1035 rewizji w domach dzialaczy organizacji
komunistycznych. W pierwszej potowie kwietnia przeprowadzono dalszych 2207 rewizji.
W efekcie udalo sig ,,zabezpieczyc” okoto 2500 ulotek i innych drukow propagan-
dowych 49,

Delegalizacja KPD, konfiskata majatku i aresztowania czlonkow partii i jej or-
ganizacji afiliowanych stanowily pierwszy krok do wyeliminowania z zycia spoleczno-

35 APO, Landratsamt Létzen, VIII/3/A/244, k. 116, Tajne pismo wyzszego dowddey polici ,,Wschod”
z 121V 1933; k. 115, Pismo landrata gizvckiego do prezydenta rejencji olsztynskiej z 31 1111933; k. 116, pismo
landrata gizyckiego do burmistrzow 226 [V 1933 r; BA, R 58/561, k. 120, Pismo prezydenta policji w Szczecinie do
wyzszego dowadcey policji ,,Wschod™ w Krolewcu z 51V 1933 r.

36 A. Konieczny, Uwagi o organizacji placéwek gestapo w Prusach Wschodnich i na obszarach do nich
przylgczonych w latach IT wojny $wiatowej oraz przeprowadzonych przez nie aresztowaniach w latach 1941 1943,
Olsztyiskie Studia Niemcoznawcze, 1989, I, s. 1.

37 APO, Landratsamt Sensburg, VIII/9/A/9, k. 181, Pismo prezydenta rejencji olsztynskiej z 20 V 1933.

38 A. Konieczny, op. dl., s. 144,

39 Ch. Tilitzki, op. dt., s. 25.

40 Ibidem.
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politycznego Trzeciej Rzeszy organizacji klasy robotniczej. Juz 2 maja 1933 r. rozbito
wolne zwiazki zawodowe i skonfiskowano ich majatek. 9 maja skonfiskowano majatek
zwiazanej z SPD organizacji samoobrony - Reichsbanner ,,Schwarz-Rot Gold”, jak
rowniez majatek SPD.

Skutkiem delegalizacji SPD byla ponowna fala aresztowan. Nie znaczy to jednak,
ze juz wczesniej nie aresztowano dziataczy SPD. W nocy z 5 na 6 marca, a wi¢gc na
krotko po zakonczeniu wyboréw do Reichstagu, bojowki SA, w majestacie prawa
jako policja pomocnicza zajely siedzib¢ SPD w Krolewcu i spladrowaly ja. Zamor-
dowano woéwczas dzesigciu dzialaczy socjaldemokratycznych, wsréd nich posta do
Reichstagu Waltera Schiitza i dowddcg Reichsbanner z Elblaga — Otto Wenzlaffa,
innych za§ poturbowano i aresztowano*'. Znane s3 nawet przypadki aresztowan
dzialaczy i czlonkdw tej partii niejako na ,telefoniczne zlecenie” wydzatow gaulei-
tung NSDAP w Krolewcu, jak to mialo miejsce na przyklad w przypadku Karla
Buchackera, zastepcy dyrektora urz¢du pracy w Malborku#?, 24 czerwca 1933 r.
prezydent rejencji olsztynskiej przekazat landratom tres¢, przestanego przez Urzad
Tajnej Policji Panstwowej w Berlinie wszystkim nadprezydentom prowincji i prezy-
dentom rejencji, telefonogramu o delegalizacji SPD z poleceniem aresztowania dziala-
czy tej partii i konfiskaty jej majatku®3. Akcj¢ aresztowan przeprowadzono 1 lipca
o godznie 5 rano*. Nadgorliwosci miejscowej policji, a zwlaszcza bojéowkom SA
jako policji pomocniczej przypisaé nalezy, ze wsrod aresztowanych w czasie tej akcji,
obok dzialaczy SPD znalazty si¢ osoby, o ktorych w uzasadnieniu aresztowania
zaznaczano ,jak si¢ wydaje” (anscheinend) lub ,,przyjmuje si¢” (es wird angenom-
men), ze byli lub sa jeszcze dzialaczami SPD*5. Samowola czlonkéw policji pomoc-
niczej, ktorzy niejednokrotnie wykorzystywali swoje funkcje do osobistych porachun-
kow, wywolywaly coraz wigksze zaniepokojenie miejscowych wladz. W skargach
kierowanych do ministerstwa spraw wewngtrznych stwierdzano, Ze postgpowanie
policji pomocniczej powoduje brak poczucia bezpieczenistwa wsrdd ludnosci, to zas
rzutuje na jej stosunek do nowych wiladz. W efekcie tych mnozacych si¢ skarg
minister spraw wewnetrznych rozwiazat 2 sierpnia 1933 r. policj¢ pomocnicza *®.

Skutkiem masowych aresztowan dzialaczy SPD bylo dalsze przepeinienie wigzien
i aresztow, na co juzi poprzednio skarzyta si¢ lokalna policja+’. W tym czasie istnialo juz
w Prusach sze$¢ obozow koncentracyjnych uznawanych za panstwowe i finansowanych
z budzetu Prus. Wsrdéd nich dawne wigzienie fortowe Quednau w Krélewcu *8. Juz 30
czerwca 1933 r. nadprezydent Prus Wschodnich poinformowat prezydentéw rejencji, izna
podstawie decyzji pruskiego ministra spraw wewngtrznych z 19 czerwca 1933 r. wszystkie
osoby objete aresztem ochronnym zanim zostang przekazane do stalego obozu koncent-
racyjnego, gdzie ich sita robocza bedzie produktywnie wykorzystana, winny by¢ osadzone
w tymczasowym obozie w dawnym wig¢zieniu fortowym w Quednau. Decyzja o przekaza-
niuich do stalego obozu miala zapas¢ w ciagu sierpnia 1933 r.#. Do polowy pazdzernika

41 W. Matull, Ostpreussens Arbeiterbewegung, s. 369 i n.

42 APO, Landratsamt Sensburg, VIII/9/A/9, k.70, Nachweisung der im Kreise Sensburg in Polizeiliche
Schutzhaft in der Zeit vom 16 bis 30. April 1933 genommenen Personen; k. 161, podobny wykaz aresztowanych
w okresie od 16 do 31 V1933 r.

43 APO, Landratsamt Sensburg, VIII/9/A/11, k. 284, Pismo prezydenta rejenciji olsztynskiej z 24 VI 1933 r.

44 APO, Magistrat Gilgenburg, XXX/15/49, niefol. Pismo burmistrza Dabrowna z 1 VII 1933 r.

45 Ibidem.

46 M. Broszat, Nationalsozialistische Konzentrationslager, s. 27.

47 Por.op., APO, Magistrat Warlenburg, XXX/14/466, k.43 -- 135, Kosten [iir die politische Schutzhaltlinge.

48 M. Broszal, Nationalsozialistische Konzentrationslager, s. 24.

49 APO, Landratsamt Sensburg, VIII/9/A/9, k. 95, Pismo prezydenta rejencji olsztynskiej z 1 VII 1933 r.
W pismie: Der Preussische Minister des Innern, 11 G 1610, Berlin 19. Juni 1933, przekazanym prezydentom rejencji
przez Nadprezydenta prowincji 30 VI 1933 r. stwierdza si¢: ,,Um die aul Grund der VO des Herm Reichsprasiden-
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1933 r. 222 aresztowanych z Prus Wschodnich przeniesiono z wigzien policyjnych oraz
z obozu Quednau do stalych obozoéw koncentracyjnych. Z tego 182 osoby do obozu
koncentracyjnego w Papenburgu, a 40 do obozu w Brandenburgu?°,

Nigjako rownolegle z aresztowaniami przebiegala konfiskata mienia organizacji
robotniczych. Przeprowadzano ja na podstawie tajnych rozporzadzen wiladz pruskich
i wyprzedzata ona znacznie dotyczace jej uregulowania prawne. Ustawa o konfiskacie
mienia komunistycznego ukazala si¢ z data 26 maja 1933 r.5! Tymczasem juz w czasie
pierwszej fazy aresztowan dziataczy komunistycznych, w pierwszej potowie marca 1933 r.
prezydent rejencji olsztynskiej wydat rozporzadzenie nakazujace konfiskat¢ rowerdw,
motocykli i samochoddw nalezacych do czlonkdéw KPD 52, Na poczatku czerwca 1933 r.
przypomnial landratom specjalnym okolnikiem, ze w mysl wytycznych jego tajnych
zarzadzen z 9 maja i 2 czerwca 1933 r. wszystkie skonfiskowane organizacjom
komunistycznym i ,,komunistycznie nastawionym osobom” samochody, motocykle
i rowerypodlegaja nie tylko ,,policyjnemu zabezpieczeniu™, ale rowniez wywlaszczeniu 53,
Skonfiskowane komunistom rowery staly si¢ wlasnoscia panstwa pruskiego. 22 stycznia
1934 r. premier Prus poinformowal gestapo, ze pierwszenstwo w uzyskaniu tych
skonfiskowanych rowerdw maja jednostki SA i SS i dopiero jesli one z nich zrezygnuja,
nalezy je przekazaé innym ,,zwigzkom narodowym’’*, Ostatecznie zadecydowano, ze po
przegladzie zarekwirowanych rowerdw 25 nadawalo si¢ do przekazania zandarmerii
polowej 5.

Sprawa skonfiskowanych roweréw wyplyneta ponownie juz po ustabilizowaniu sig¢
sytuacji politycznej. Pozbawieni niezbgdnego im do pracy srodka lokomocji robotnicy
rolni i lesni powiatu mragowskiego interweniowali u réznych wladz w sprawie zwrotu
skonfiskowanych rowerow lub odszkodowania za nie. Sprawa trafila do kierownictwa
powiatowego (Kreisleitung) NSDAP w Mragowie. Stamtad landrat otrzymat informacje,
bo trudno to nazwaé decyzja, ze 12 najlepszych rowerow sposrod 60 skonfiskowanych
czlonkom KPD w powiecie mragowskim zostalo w lecie 1933 r. przekazanych zandarmerii
polowej. Odszkodowania za nie nie zaptacono. O tym, ze rowery przekazane zandarmerii
polowej nie zostang zwrocone poinformowano pisemnie 16 pazdziernika 1935 r. wiadze
gminne i zandarmow ¢. Podobny los spotkal majatek robotniczych organizaciji sporto-
wych, ktory po konfiskacie przekazywano zazwyczaj miejscowym jednostkom SA 57.

ten v. 28.2.1933 in Schutzhaft genommenen Personen nunmehr in Dauerkonzentrationslager unterbringen und
produkiiv beschiftigen zu kénnen, ersuche ich ergebenst, nach benehmen mit den Regierungsprasidenten der
Provinz die hierfir in Frage kommenden Schutzhaftlinge alsbald in das Fortgefingnis Quednau zunachst
befehlungsmassig eingerichlete Lager Gberfiihren zu lassen. Die Entscheidung Gber die entgiiltige Verbringung der
Hafuinge in ein solches Konzentrationslager bleibt vorbehalten; sie wird voraussichtlich im Laule des Monalts
August erfolgen”. Pismo Lo, wolno przypuszczac, jednoznacznie okresla miejsce tego obozui jego charakter, a tym
samym wyjasnia watpliwosci Tilitzkiego. Por. Ch. Tilitzki, op. diL., s. 26.

50 Ibidem, k. 395, Pismo ministra spraw wewngtrznych do nadprezydenta Prus Wschodnich z 12X 1933 r.

51 RGBI., 1933, 1, 5. 293, Gesetz Uber die Einziehung kommunistischen Vermdgens. Vom 26. Mai 1933.

52 APO, Landratsamt Sensburg, VIII/9/A/9, k. 352 355, Nachweisung iiber die im Kreise Sensburg
beschiagnahmten Fahrrader. Verfligung vom 13. Mdrz 1933.

53 APO, Magistrat Gilgenburg, XXX/15/49, niefol. Pismo prezydenta rejencji olsztynskiej z 3VI1933 r.:
,.Nach meinen Rundver(igungen vom 9. Mai 1933 und 2. Juni 1933 (Geheim) sind samtliche von kommunistischen
Organisationen und kommunistisch eingestellien Personen benutzien Kraftwagen, Motorrader und Fahrrider
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54 APO, Landratsamt Sensburg, VIII/9/A/LL, k. 362, Pismo prezvdenta rejencii olsztynskiej z 281V 1933 r.

55 Ibidem.

56 Ibidem, k. 232, Pismo NSDAP Kreisleitung Sensburg do landrata mragowskiego z 30 X11 1935 r.

57 BA, R 58/541/(ol. 1, k. 46. Pismo landrata gizyckiego z 201V 1934 dotyczace: Vermdgen des aulgelosten
Arbeiter - Athletenbundes. Zob. tez, APO, Landratsamt Sensburg, VI11/9/A/9, k. 737, Pismo pruskiego ministra
finansow z 81111934 r. dotyczace: Erfassung und Verwertung des Vermdgens der marxistischen Arbeiter
Turn und Sportorganisationen.
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Roéwniez i w przypadku SPD konfiskata mienia tej partii wyprzedzta uregulowania
prawne, ktore w praktyce sankcjonowaly fakty dokonane. Wspomniano wyzej, ze 9 maja
1933 r. skonfiskowano majatek Reichsbanner, podobnie jak i SPD. Nakaz aresztowania
dzialaczy SPD zawieral rowniez polecenie konfiskaty majatku tej partii. Tymczasem
ustawa o konfiskacie ,,wrogiego narodowi i panstwu majatku” (volks- und staatsfeind-
lichen Vermbgens) nosi dat¢ 14 lipca 1933 r.%8 Nawiasem mowiac, w Prusach Wschodnich
Reichsbanner rozwigzano juz w kwietniu 1933 r.%°

Kierownictwo KPD, ktore wyniosto pewne doswiadczenia z potlegalnej dziatalnosci
z czasow Republiki Weimarskiej, kiedy to parti¢ obowiazywal dwukrotnie przez pewien
czas zakaz dzialalnosci, liczylo si¢ z delegalizacja w razie przejecia wladzy przez Hitlera,
ale nie z przeSladowaniami z pogranicza eksterminacji, jakie w rzeczywistosci nastapity .
W praktyce jednak ani KPD, ani SPD, wierna swej zasadzie legalnosci az do ostatecznych
konsekwencji, nie podjely powazniejszych przygotowan do dzialalnosci nielegalne;j.
Pewne zmiany organizacyjne, jakie przeprowadzta KPD na przetomie 19321 1933 r,,
nazwal Hermann Weber, chyba bardzo stusznie, ,,Cwiczeniem” nielegalnosci®'. Zaliczyé
tu nalezy ujecie 24 okregdw partyjnych w osiem nadokrggow (Oberbezirke), wprowadze-
nie kolektywnego kierownictwa w okrggach, by w przypadku aresztowan nie zahamowac
dziatalnosci, wreszcie wprowadzenie instruktorow, ktorych zadaniem bylo utrzymywanie
tacznosci z kierownictwem centralnym i przekazywanie wytycznych tego kierownictwa.
W sumie jednak byla to kosmetyka organizacyjna stuzaca raczej wzmozeniu efektywnosci
dziatalnosci propagandowej, niz rzeczywiste przygotowanie si¢ do podziemnej dziatalno-
$ci. Nie pomyslano bowiem zawczasu o poinstruowaniu cztonkow o zasadach dziatalno-
$ci konspiracyjnej i przygotowaniu ich do niej. Nie postarano si¢ rowniez o zapewnienie
wystarczajacej liczby zakonspirowanych mieszkan na schronienia dla zagrozonych
aresztowaniami dzialaczy %2. Decyzja wspomnianego berlinskiego zebrania 7 lutego
1933r. nakazujacainstruktorom udanie sigdo okregowi przekazaniaich kicrownictwu
polecenia natychmiastowego przestawienia si¢ na dzialalno$¢ konspiracyjna byla znacz-
nie spozniona®s.

W sprawozdaniach prezydentow rejencji stwierdzajacych, ze w ich rejencjach KPD
zostala rozbita, nie bylo wietkiej przesady. Rzeczywiscie, na przelomie marca i kwietnia
1933 r. stara struktura KPD zostata rozbita. Akcja policyjna miala tak niszczacy skutek
dlatego, ze centralistyczna struktura KPD, kierowana przez etatowych funkcjonariuszy,
czynifa ja bardzo wrazliwa na aresztowania kadry kierowniczej. Pociggalo to bowiem za
soba paraliz dziatalnosci nizszych instancji. Jednak KPD miala wystarczajacg liczbe
czlonkdw, ktdrzy nie byli gotowi po prostu skapitulowac przed hitlerowcami. Wszgdzie,
po szoku spowodowanym aresztowaniami, powstawaly niclegalne komorki partyjne.
Mimo ogromnych strat w ludziach, udalo si¢ w stosunkowo krotkim czasie odbudowaé
kierownictwo centralne i powigzania z okr¢gami. Powstala wowczas organizacja
przetrwala, mimo aresztowan dzialaczy, do 1935 r.%%

Komitet Centralny KPD zdawat sobie doskonale sprawe, jak deprymujaco podziatata
fala aresztowan na kadry funkcjonariuszy partyjnych w okrggach i podokrggach. Zadanie
ich ponownej aktywizacji przypadlo instruktorom wysylanym z centrali w teren. Juz
w koncu marca, jak stwierdzal prezydent policji szczecinskiej w raporcie do wyzszego

58 RGBI., 1933, 1, s. 479, Gesetz Giber die Einziehung volksund staatsfeindlichen Vermégens. Yom 4. Juli
1933.

59 BA, R 58/541/ fol. 1, k. 99, Pismo prezydenta policji w Krolewcu z 291V 1933 r.

60 D. Peukert, op. cit., s. 642; H. Weber, op. cit., s. 84.

61 H. Weber, op. cit., s. 84.

62 G. Plum, op. cit., <. 364.

63 H. Weber, op. cit., s. 85.

64 Ibidem; D. Peukert, op. cit., s. 6<42.
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dowodcy pOllel ,»Wschod™, data sig zauwazyé ozywiona dzialalnosé orgamzacy_ma KPD,
wyrazajgca si¢ w organizowaniu tajnych zebran. Stwierdzono réwniez pojawienie si¢
nowych funkcjonariuszy. W przeprowadzonej 1 i 3 kwietnia akcji policyjnej udato si¢
aresztowa¢ oSmiu nowych funkcjonariuszy KPD. Wsrdd nich i Kurta Saupe, ktdry, jak
wynikalo ze znalczionych przy nim notatek, zostat oddelegowany z berlinskiej centrali dla
podjecia pracy organizacyjnej na Pomorzu, w Gdansku i Prusach Wschodnich. Znalezio-
no przy nim dwa adresy lacznikow (kurierow) dla Prus Wschodnich: Emmy Adler
1 Wilhelma Hellera®s.

Nieudolna jeszcze w tym pierwszym okresie konspiracja dzialaczy komunistycznych
powodowala, ze policja znajdowala bardzo cz¢sto u kurieréw rdéinorakie notatki,
material instruktazowy, zarowno propagandowy jak i organizacyjny %. Dawalo to policji
doskonale rozeznanie w zamierzeniach odradzajace;j si¢ partii, pozwalalo na natychmias-
towe aresztowania dzialaczy lub tez stalg inwigilacj¢ do czasu, gdy aresztowanie takie
stanie si¢ ,,bardziej oplacalne”, tzn. gdy uda si¢ aresztowac nie tylko pojedynczych
dziataczy, ale cate grupy kierownicze. I tak na przyklad gestapo olsztynskie bylo
doskonale poinformowane o tajnych zebraniach, jakie od lata 1933 r. odbywaly sig¢
w Olsztynie i mialy za zadanie ozywienie dzialalnosci KPD. Wiedzalo réwniez
o spotkaniu funkcjonariuszy KPD Prus Wschodnich w Krélewcu na Boze Narodzenie
1933 r. W zebraniu tym wzigli udzial takze dzialacze SPD®. Poinformowane bylo
o pracach nad odbudowa partii w Elblagu, Olsztynie i Wystruci®. W zwiazku
z odbudowa KPD w Olsztynie, ktéra w kwietniu 1934 r. liczyla juz 40 50 czlonkow,
gestapo olsztynskie, obserwujace te dziatania, czekato azdo 15 kwietnia, kiedy to zdotano
aresztowaé wszystkich czlonkow %, Rowniez pod nadzorem gestapo pozostawaly dziala-
nia KPD w Krélewcu. O tym, na jakie trudnosci natrafiala ta dziatalnos¢, dowodzi fakt,
ze szkielet organizacji mimo pigciomiesigcznej pracy organizacyjnej pozostal nie zmienio-
ny,a sama organizacja nie wyszta poza granice Krolewca. Wydaje si¢ jednak, ze przypisaé
to nalezy rowniez coraz wigkszemu doswiadczeniu w dzialalnosei konspiracyjnej, jak tez
stopniowej rezygnacji z akcji spektakularnych pociagajacych za soba znaczne ofiary.

Istotng rol¢ w nielegalnej dzialalnosci komunistycznej spetnial Komunistyczny
Zwiazek Mlodziezy Niemiec (Komunistischer Jugendverband Deutschlands  KIVD).
Juz w koncu marca 1933 r. przeprowadzt on reorganizacj¢ przystosowujaca Zwiazek do
dzialalnosci konspiracyjnej. W nowej strukturze organizacyjnej najnizsza jednostka byla
»piatka”, na czele ktorej stal kierownik koordynujacy jej pracg. Obszarem dzialania takicj
piatki byl zaklad pracy, majatek ziemski, oboz pracy lub blok mieszkalny. Cztery ,,piatki”
(lub mniej) tworzyly tzw. obszar akcyjny (Aktiongebiet), kiecrowany przez dowddcg akcji
(Aktionsfiihrer). Obszarem dziatania byl teren potaczonych ,,piatek”, zazwyczaj wies lub
dzielnica. Trzy lub cztery obszary akcyjne tworzyly obszar instruktorski (Instrukteur-
gebiet), ktérym kierowal instruktor otrzymujacy wytyczne bezposrednio z podokregu lub
tez przez kuriera podokrggu. Obszar instrukcyjny obejmowatl powiat. Zadaniem instruk-
tora bylo organizowanie w miarg potrzeby spotkan kierownikow akcji i udzielania im

65 BA, R 58/561, k. 120 122, Sprawozdanie prezydenta policji w Szczecinie z 51V 1933 r.

66 APO, Landratsamt Lotzen, VII/3/A/24, k. 156, Tajne pismo wyzszego dowodcey policji ,,Wschod”
2201V 1933 r. Nawiasem mowigce rozpowszechniona pozniej metoda ,,zastrzelenia w czasie proby ucieczki” byla
juz wowczas stosowana. W pismie tym stwierdzano: Bei einem in Konigsberg bei einem Fluchtversuch erschossenen
Kommunisten, der anscheinend von Berlin nach Kdnigsberg zum erneuten Aufziehen der Partei gesandt war, ist
ausserordent wichtiges Propagandamaterial gefunden worden ",

67 Ch. Tilitzki, op. at., s. 29.

68 APO, Landratsamt Sensburg, VIII/9/A/L1 a, k. 309, Pismo olsztynskiego gestapo z 17V 1934 r.

69 Ibidem. Dr Ihnen z olsztynskiego gestapo stwierdzal: ,,Dieillegale Tatigkeitder KPD in Allenstein war hier
bekannt. Durch eine Aktion am 15.4. 1934 sind Aufbauversuche unterdriickt worden”. Zob. tez, Ch. Tilitzki, op.
cit., 8. 29.
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informacji, ci za$ mieli obowiazek przekazywaé je kierownikom ,,piatek”. Prowincja
wschodniopruska podzielona zostala na nastgpujace podokregi: Krolewiec, Elblag,
Olsztyn, Szczytno, Wystrué, Stotupiany, Tylza, Labiawa, K¢trzyn i Kwidzyn. Obszary
instruktorskie powstaty w: Krolewcu (trzy), powiecie krolewieckim, Sedenau, Samland-
Neuhausen, Elblagu, Ornecie, Olsztynie, Dobrym Miescie, Ostrodzie, Kwidzynie, lawie,
Szczytnie, Piszu, K¢trzynie, Stotupianach, Wystruci, Goldapi, Tylzy, Labiawie, Rag-
necie. Obszary akcyjne mialy powstawaé na terenie obszarow instruktorskich w miarg
potrzeby i mozliwosci kadrowych 7. | Piatki” KJVD malowaly antyhitlerowskie hasla na
murach, rozklejaly i rozdzielaty ulotki oraz kolportowaly nielegalne wydawnictwa.
Stawialy sobie tez zadanie organizowania krotkich demonstracji w dni targowe w mias-
teczkach, jak rowniez krétkich zebran informacyjnych w zaktadach i obozach pracy”'. Za
szczegOlnie niebezpieczna uznawalo gestapo dziatalnos¢ grup mlodziezowych w obozach
pracy (Kameradschaftslager), w ktdrych przebywali robotnicy z zachodnrich Niemicc
zatrudnieni przy budowie autostrady i obiektow wojskowych. Obozy te, a przede
wszystkim ob6z w Domnau (powiat Pruska Itawka), w ktorym przebywali ci robotnicy,
stanowil w opinii gestapo centrum ,,marksistowsko-komunistycznej kreciej roboty”.
Robotnicy ci  twierdzilo gestapo -- ,,przeszli doskonata marksistowska szkole”, przy
pomocy za$ ,,piatek” KIVD mogli ,,zarazi¢” mniej wyrobionych politycznie miejscowych
robotnikéw, przebywajacych rowniez w tych obozach 2.

Jest oczywiste, ze dzialalno$¢ grup miodziezowych nie uszla uwagi gestapo. Do
dekonspiracji grupy krélewieckiej doszto w marcu 1935 r. Kierownik okregu KPD
w Krélewcu, Fritz Wollbaum, otrzymywal przez kurieréw z Berlina materiaty propagan-
dowe i informacyjne. Na ich podstawie przygotowywano ulotki. Rozdzielano je
w krolewieckim urzgdzie pracy. Odbiorcami byli ci, o ktorych wolno bylo mniemad, ze
pozostali wierni KPD. Mimo jednak najwigkszej ostroznosci i zaniechania wyst¢gpowania
na zewnatrz, doszto do dekonspiracji. W efekcie gestapo aresztowalo w marcu 1935 r.
siedemnastu glownych dzataczy KPD w Krolewcu™,

Zapoczatkowana wiosna 1935 r. akcja masowych aresztowan czlonkow konspiracji
obu nurtéw ruchu robotniczego doprowadzita do faktycznej likwidacji masowego ruchu
oporu. Kiedy wigc w lipcu 1935 r. podjeto w Krélewcu prébe odbudowy KPD po
marcowych aresztowaniach, nie powiodta si¢ ona zpowodu braku odpowiednich ludzi .
Opozycja robotnicza zaczela si¢ wyrazaé w akcjach jednostkowych. Nalezaly tu krytyka
rzadu hitlerowskiego®, organizowanie zaufanych grup w celu stuchania zakazanych
radiostacji zagranicznych, zwlaszcza radia ,,Moskwa”’, wezwania do porzucania pracy .
Poczynania te nie ograniczaly si¢ tylko do miast. I tak w powiecie Tylza-Ragneta
aresztowano w marcu 1935 r. jedenastu, a w powiecie reszelskim dziewigciu stuchaczy
radia zagranicznego. Na budowie obiektow wojskowych w Ludwigsort (powiat swigto-
miejski) robotnicy zorganizowali w sierpniu 1935 r. dwudniowy strajk. W Fiszewie (pow.
malborski) osmiu robotnikéw nie chcialo kontynuowaé pracy przy zniwach w lecie
1935r.77. Dochodzito réwniez do bardziej zorganizowanych wystapien. W Jezioranach na

70 APO, Landratsamt Lotzen, VIT/3/A /244, k. 120 124, Tajne pismo wyzszego dowodcey poligji ,,Wschod”
w Krolewcu z 121V 1933 r. do prezydentow rejencji.

71 Ibidem.
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Politische Lage in den Arbeitslagern. Zob. tez, Ch. Tilitzki, op. cit., ss. 29 -30.
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75 APO, Landratsamt Bischofsburg, VIII/8/A/2a, k. 1139, Sprawozdanie SD --Aussendienststelle z Biskupca
za pazdziernik 1933 r.

76 Ibidem.

77 Ch. Tilitzki, op. cit., s. 29.
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znak protestu przeciwko umowie monachijskiej wielu robotnikéw wyszlo demonst-
racyjnie w czerwonych koszulach, wyrazajac przy tym wrogie rzadowi hitlerowskiemu
opinie. Wszyscv oni zostali aresztowani’®. W Troksach, w pow. biskupieckim, dawni
komunisci i ich sympatycy wezwali robotnikéw do porzucenia pracy. Mimo aresz-
towania przywodcy, robotnicy porzucili pracg™.

Nie byly to jedyne przejawy robotniczej opozycji antyhitlerowskiej. KPD nie
zrezygnowala z prob odbudowy partii. W przypadku Prus Wschodnich sprawa ta nabrata
takiego znaczenia, ze oparla si¢ az o kancelari¢ NSDAP w Monachium. Jak stwierdzat
sztab zastepcy Hitlera w firmie Schichau w Elblagu gestapo aresztowalo w grudniu 1937 r.
robotnikéw oskarzonych o dzialalnos¢ komunistyczna i szpiegostwo przemystowe.
Aresztowani byli jakoby w posiadaniu krotkofalowego nadajnika. Sztab zastgpcy Hitlera
zazadatl od Urzedu Tajnej Policji Paristwowej szczegdlowego sprawozdania na ten temat.
Sprawozdanie to ilustruje zarowno zmiany w zasadach postgpowania grup konspiracyj-
nych KPD, jak i jej oddzialywanie na klasg robotnicza #. W sprawozdaniu stwicrdzano, iz
od dluzszego czasu funkcjonariusze KPD w Prusach Wschodnich, zwlaszcza w Krélewcu,
podejmowali préby odbudowy KPD w tej prowingji. Chodzito przy tym nie o utworzenie
organizacji o okreslonej strukturze, ale o utworzenie grupy godnych zaufania czlonkow
KPD, ktérych zadaniem mialo byé zbieranie informacji i rozbijanie jednosci zalodg
w zakladach produkcyjnych. Wytyczne o tworzeniu takich zespotdéw przekazywano do
poszczegdlnych miast wschodniopruskich. Wedlug ustalen gestapo zespoly takie zdotano
utworzy¢ w Ketrzynie i Korszach. Te nielegalne grupy mialy staly kontakt z centrala
w Berlinie, skad dostarczano im materiat propagandowy. O wplywie jednej z takich grup
w zakladzie pracy $wiadczy fakt, Zze jej czlonkowie w czasie przerwy sniadaniowej
przekazywali zalodze zaktadu informacje z radia moskiewskiego, praskiego i strassbur-
skiego, wychwalali poczynania armii republikanskiej ,,czerwonych’” - w Hiszpanii.
I czynili to wszystko bez obawy, ze zostana zadenuncjowani. Kontakt migdzy poszczegol-
nymi grupami we wschodniopruskich miastach a kierownictwem w Krolewcu utrzymy-
wano przy pomocy kurierow. Od czasu do czasu kierownicy grup wzywani byli na
spotkania w Krolewcu. Rozdzielano wowczas nielegalng pras¢  ,,Rote Fahne”, ,,Neue
Weltbiihne”, ,Internationale Pressekorrespondenz”, ,,Gewerkschafts-Internationale”,
jak rowniez broszurg pod falszywym tytulem Aus der Praxis fiir die Praxis. W czasie akcji
policyjnej przeciwko tej nielegalnej KPD w Prusach Wschodnich, przeprowadzonej
w listopadzie 1937 r., aresztowano 32 osoby. Z biegiem czasu udalo si¢ zdekonspirowac
komérke zakladowa w zakladach zbrojeniowych Schichau w Elblagu i zlikwidowac ja.
U kierownika tej komérki znaleziono wytyczne nielegalnej dzialalnosci, dotyczace
dziatan destrukcyjnych w zaktadze, jak rowniez listy skladek, a takze jego oswiadczenic
o zgodzie na prowadzenie nielegalnej dzalalnosci i skupieniu woko!l siebie grupy
zaufanych komunistow w zakladze Schichau. W czasie rozbicia tej komorki zaktadowej
aresztowano pie¢ 0séb. Wkrétce zlikwidowano podobng komoérke w firmie Bissig
w Elblagu. Aresztowano 20 os6b. Likwidacja tych nielegalnych grup KPD w Prusach
Wschodnich rozpoczela si¢ w listopadzie 1937 r. i zakonczyla w styczniu 1938 r.
Aresztowano lacznie 72 osoby.

Oile KPD przez diugi czas nie tracita wiary w mozliwos¢ utworzenia masowego ruchu
oporu przeciwko wladzy hitlerowskiej, czemu mialy stuzy¢ jej spektakularne akcje, ktore
jednoczes$nie akcentowaly jej obecnosé w zyciu politycznym, to SPD od poczatku
zrezygnowala z tego rodzaju post¢powania. Partia ta, ktorej struktura organizacyjna

78 Zob. przyp. 75.
79 Ibidem.

80 BA, R 58/602 [ol. 1, k. 70--73, Pismo Urz¢du Tajnej Policji Panstwowej w Berlinie z 2511 1933 do sztabu
zasigpey Hitlera w Monachium.
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zawsze byla bardzo luzna, nie dazyla wcale do skupienia swoich czionkéw w wielkich
grupach uznajac to, bardzo stusznie, za zbyt niebezpieczne. Nie spektakularne akcje, ale
oddzatywanie pracy uswiadamiajacej i dlugotrwaly, zdecydowany opor przeciw syste-
mowi narodowosocjalistycznemu charakteryzowaly formy nielegalnej dziatalnosci SPD.
Utworzone przez kierownictwo SPD na emigracji tzw. sekretariaty graniczne utrzymywa-
ly tacznosé z organizacjami socjaldemokratycznymi w kraju. I tak sekretariat graniczny
w Gdyni, a nastgpnie w Warszawie utrzymywal lacznos$¢ z Prusami Wschodnimi,
Pomorzem i Marchia graniczna. Ta droga przez kurierow docierata do grup socjaldemo-
kratycznych nielegalna prasa, jak rowniez inny material propagandowy. Niejednokrotnie
przesylki takie przechwytywalo gestapo, jak np. w styczniu 1936 r., kiedy to w hotelu
Rauch w Elblagu skonfiskowano caly transport socjaldemokratycznej ,,Danziger Volks-
stimme”’®!, Potwierdza to informacje Wilhelma Matulla o tym, ze do 1936 r. przy pomocy
gdanskiej organizacji socjaldemokratycznej przekazywano materiat propagandowy do
Prus Wschodnich®2, Jesli wierzy¢ informacjom gestapo o ilosci skonfiskowanej prasy
iinnych nielegalnych wydawnictw socjaldemokratycznych, to nalezy stwierdzc, ze byty to
ilosci ogromne®3. Droga przez kurierdw wracaly do kierownictwa emigracyjnego SPD
materialy o sytuacji politycznej i spoleczno-gospodarczej w Trzeciej Rzeszy. Stuzyly one
do publikacji w ,,Deutschland-Berichte der Sozialdemokratischen Partei Deutschlands™
(Sopade). Fakt zas, ze w rocznikach 1936 --1939 brak informacji o socjaldemokratycz-
nym ruchu oporu w Prusach Wschodnich nie jest dowodem, jak tego chce Tilitzki, ze
takiej opozycji w tej prowingji nic bylc. Nawiasem moéwiac to wlasnie Tilitzki podaje
informacje z akt gestapo o spotkaniach grup kierowniczych SPD w Prusach Wschodnich.
I te informacje potwierdzaja znow to, o czym pisza Matull i Sommerfeld .

Na obraz ,jinnych Niemiec” zlozylo si¢ nie tylko i nie przede wszystkim tak
spektakularne wydarzenie jak Stauffenberga zamach na Hitlera, ale rowniez, a moze
glownie  niewdzigczny trud codziennej pracy uswiadamiajacej prowadzonej w komor-
kach partii robotniczych i stad docierajacej do spoleczenstwa niemieckiego.

DER ARBEITERWIDERSTAND GEGEN NATIONALSOZIALISMUS IN OSTPREUBEN

Zusammenfassung

Die grundlegenden Quellen dieses Artikels sind Materialien der Polizei und Parteistellen, welche in den
Bestanden des Staatsarchivs in Allenstein aufbewahrt sind. Sie beweisen, daB in OstpreuBen, sowie in anderen
Provinzen und Landern Deutschlandsinden Jahren der Hitlerherrschall eine vieldimensionale Opposition bestand,
in welcher die Mitglieder der Arbeiterparteien KPD und SDP eine [iihrende Rolle spielten. Diese waren auch die
ersten Opler des Hitlerregimes. In dem Artikel sind auch die Grundsitze der Organisation und Handlungsmet-
hoden der hitlerfeindlichen KPD und SDP besprochen. Angefiihrt sind die AusmaBe der Repressionen gegen diese
Opposition. Es wird aulfmerksam gemacht auf die bisher in der Literatur nicht berticksichtigten zwei Elemente,
welche der Polizei Massenverhaftungen der Aktivisten der Arbeiterparteien ermdglichten. Hervorgehoben wurde
die Rolle, der geheimen Kartotheken der ,,Feinde der nationalsozialistischen Bewegung”. Die Blockleiter der
NSDAP bereiteten diese Kartotheken vor, gemaD der Richtlinien, welche in der ,,Dienstvorschrift (ir die PO der
NSDAP”, herausgegeben Mitte Juli 1932, enthalten waren. Es wurde auch an die vorbereiteten Anordnungen des
preuBischen Innenministers auf Grund von monatlichen Berichterstattungen tiber Organisation und Binde in den
einzelnen Gemeinden PreuBens, erinnert. In diesen Berichten waren genaue Personalangaben der fiihrenden
Mitglieder ,,staatsfeindlicher Organisationen und Vereine™. Die Polizei verflgte Gber diese Materialien und fiihrte
Haftaktionen der Funktiondre der Arbeiterparteien durch.

81 APO, Magistrat Johannisburg, XXX/3/I11/224, k. 23, Pismo gestapo dla rejencji zachodniopruskiej
22111936 r.

82 W. Matull, Ostpreussens Arbeiterbewegung, s. 360 i n.

83 Zob. np. APO, Landratsamt Neidenburg, VIII/5/A/9135, niefol. Caly ten poszyl zawiera wykazy
skon(iskowanej nielegalnej prasy i innych drukéw. To samo w Magistrat Johannisburg, XXX/3/111/224.

84 Ch. Tilitzki, op. cit., s. 28; W. Matull, M. Sommerleld, op. cit., ss. 174 175.
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Zusammenfassend stellte man fest,daB das Bild ,,das andere Deutschland™ nicht nur und nicht vor allem so ein
spektakuldres Ereignis wie Stauffenbergs Anschlag auf Hitler umfasste, aber auch vielleicht hauptsichlich das
undankbare Bemiihen aufklarender Arbeit, welche in den Stellen der Arbeiterparteien gefiihrt wurde und von dort
aus in die deutsche Gesellschaft gelangte.



