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Andrzej Radziminski, Janusz Tandecki, Katalog dokumentow i listow krzyza-

ckich Archiwum Panstwowego w Toruniu, t. 1I: (1251—1454), Naczelna

Dyrekcja Archiwow Panstwowych, Archiwum Paistwowe w Toruniu, War-

szawa 1994, ss. XX 4 148.

Katalog dokumentow i listow krzyzackich jest jedna z dwoch wydanych
w roku 1994 publikacji Archiwum Panstwowego w Toruniu!l. Mozna miec
nadziejg, ze nie bedzie to chwilowy zryw, a idea wydawnictw wlasnych Archiwum
Torunskiego, podj¢ta jeszcze przed II wojna Swiatowa, tym razem realizowana
bedzie pomyslniej2 Sam fakt, iz Swiatto dzienne ujrzal tom pierwszy katalogu,
pozwala spodziewaé si¢ aktywizacji srodowiska w zwiazku z kontynuacja
przedsiewzigcia.

Idea katalogu jest jasna. Autorzy podjeli pracg w roku 1986 inspirowani
przez Migdzynarodowa Komisj¢ do Badania Dziejow Zakonu Krzyzackiego
z siedziba w Wiedniu i to wlaczyto ich od razu w nurt udost¢pniania materialow
zrodlowych do dziejow Zakonu. Stad tez wstgp do katalogu rozpoczyna si¢ od
krotkiej charakterystyki losow i obecnego rozmieszczenia archiwaliow krzyza-
ckich. Autorzy podkreslaja rozproszenie materialow, z ktorych zasadniczy zrab
przechowywany jest w Archiwum Panstwowym w Berlinie-Dahlem (archiwum
wielkich mistrzow) oraz w Centralnym Archiwum Zakonu w Wiedniu (zespoly
akt mistrzow krajowych niemieckich i wielkich mistrzow po likwidacji pafstwa
zakonnego w Prusach). Te dwie najwicksze grupy zrodet sa dosc latwo dostgpne
dla badaczy dzigki wydawnictwom dyplomatycznym czy publikowanym katalo-
gom. Gorzej, jak dotad, przedstawia si¢ informacja o materialach przechowywa-
nych w mniejszych osrodkach. Archiwum Panstwowe w Toruniu poczawszy od
lat osnemdzwsnatych stara si¢ odrobi¢ zaniedbania w zakresie pomocy infor-
macyjnych dla swojego zasobu staropolskiego. Przeprowadzana wciaz inwen-
taryzacja materialow przedrozbiorowych, glownie z zespotu akt miasta Torunia
i Archiwum Stanow Pruskich, dopomogta z cala pewnoscia autorom w realizacji
zamierzenia.

Trzeba zaznaczy¢, ze w Archiwum Torunskim nie przechowuje si¢ zespotow
aktowych wytworzonych przez instytucje Zakonu, a tylko dokumentacjg
powstala w zakonnych kancelariach. Totez wystawienie dokumentu lub listu
przez osobe lub grupe osob bedacych cztonkami Zakonu Krzyzackiego stano-
wilo kryterium pierwsze umieszczenia aktu w katalogu. Kryterium drugim byla
samodzielno$¢ fizyczna dokumentow i listow, trzecim, zaznaczonym w tytule
forma dyplomatyczna. Mozna oczywiscie dyskutowac, czy luzna kopia rozni si¢
istotnie od kopii w ksigdze, zwlaszcza gdy nacisk kladzie si¢ na zawartos¢
merytoryczng akt. Wazniejsze dla koncepcji katalogu jest jednakze kryterium
pierwsze, stawiajace w luksusowej sytuacji badacza dziejow kancelarii.

Z jakich zatem konkretnych kancelarii krzyzackich pochodza dokumenty
i listy skladajace sie na katalog? Na pierwszym miejscu nalezy wymienic
wielkiego mistrza, ktory jest wystawca niemal polowy sposrod 324 aktow.

1 Drugi tom to: Kancelarie okresu ksiegi wpiséw w Prusach Krélewskich. Materialy sesji odbytej 2021
listopada 1992 roku w Archiwum Panstwowym w Toruniu, pod red. A. Tomczaka, Warszawa 1994.

2 Zob. H. Piskorska, Zbiory kartograficzne Archiwum m. Torunia, Torun 1938; M. Magdanski, Organizacja
kupiectwa i handlu toruiskiego do roku 1403, Torun 1939.
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Hierarchicznie w dalszej kolejnosci powinni iS¢ wyzsi dostojnicy zakonni, a wiec
mistrz pruski, mistrz niemiecki, namiestnik mistrza inflanckiego, wielki mar-
szalek, wielki komtur (ok. 10%), aczkolwiek ilosciowo najwigksza grupe po
materialach wielkich mistrzow stanowia akta wystawiane przez komturow
(jedna czwarta katalogu). Wsrod tych zas dominuja oczywiscie ci, z ktorymi
Torun, jako glowny odbiorca akt objetych katalogiem, stykal si¢ na co dzien
z racji sasiedztwa, a wigc komtur torunski, bierzgtowski i radzynski, choc trzeba
przyznacC, ze katalog daje niezly poglad na rozmieszczenie komturstw ziemi
chelminskiej w ogole. Reszta materialow wytworzona zostala przez konwenty
zakonne jako ciala kolegialne, prokuratorow zakonnych, wojtow oraz nizszych
funkcjonariuszy krzyzackich (ok. 13%).

Najczestszym odbiorca akt katalogu byl Torun jako miasto lub tez po-
szczegOlni mieszczanie torunscy. Konsekwencja tego faktu jest przynalezno$¢
zdecydowanej wigkszosci jednostek do zespotu akt miasta Torunia. Ewidencyj-
nie przynaleza one do Katalogow 1 i III, powstalych jeszcze w okresie pruskim,
w koncu XIX w., z ktorych pierwszy zbiera dokumenty i listy miasta Torunia,
a trzeci tzw. listy cechowe, w rzyczywistosci zas $wiadectwa dobrego urodzenia
i nauki zawodu.

Zespot akt miasta Torunia, dostarczajacy przewaznej cz¢sci materialow, nie
jest jedynym zespolem przechowujacym akta krzyzackie. Sze$C jednostek
pochodzi z zespotu archiwalnego klasztoru cystersek-benedyktynek torunskich,
trzy z akt torunskiego klasztoru dominikanow, jedna wreszcie z akt cechu
ku$nierzy w Toruniu. Generalnie rzecz ujmujac, publikowany katalog jako
pomoc archiwalna obejmuje swoim zakresem caly zas6b Archiwum Panstwowe-
go w Toruniu.

Jak wspomniano, przy doborze materialow autorzy kierowali si¢ ich forma
dyplomatyczna: dokumentu lub listu, zdecydowali si¢ jednak na odstgpstwa od
tej zasady w wypadku pewnych akt wiazacych si¢ mocno z zamieszczonymi
w katalogu. Chodzi tu dla przykladu o imienny wykaz czlonkéw konwentu
torunskiego (nr 316) czy informacj¢ o odpowiedzi udziclonej przez komtura
torunskiego wielkiemu mistrzowi na list tegoz (nr 313). Sa to jednak sytuacje
naprawde¢ wyjatkowe.

Zasadniczo archiwalia podane w katalogu sa oryginalami, rzadziej odpisami
(ok. 17%), w jednym przypadku mamy do czynienia z transumptem, raz wreszcie
z konceptem pisma.

Charakteryzujac krotko treS¢ akt opisanych w katalogu na pierwszym
miejscu trzeba wymienic pojawiajace si¢ chronologicznie przed innymi przywile-
je ogoélne i szczegolowe dla Starego i Nowego miasta Torunia, m.in. ich lokacje,
jak rowniez przywileje dla instytucji zycia publicznego i mieszczan torunskich.
Dyplomy te obrazuja szczegblnie dobrze aspekty gospodarcze zycia torun-
czykow i samego miasta, stosunki wlasnosciowe, gospodarowanie dobrami
ziemskimi, funkcjonowanie rzemiosta i handlu, stosunki ekonomiczne z za-
granica, a wigc z Polska, krajami Rzeszy i Europy poéinocnej, ale tez stosunki
administracyjne i spoleczne w panstwie krzyzackim. Od konca XIV w. akta
zaczynaja coraz czgsciej odnosic si¢ do polityki, jak swiadczy o tym chociazby
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jednostka opisana pod numerem 74, w ktoérej wielki mistrz Konrad von
Jungingen powiadamia Radg Starego Miasta Torunia, aby nie przysylata postow
do Malborka dla omawiania spraw Gotlandii, gdyz musial opusci¢ stolicg.
Odtad podobne zagadnienia coraz czesciej docieraty do Torunia. Tym samym
katalog staje si¢ pomoca informujaca o cennych materiatach zrédtowych do
dziejow polityki zewnetrznej panstwa krzyzackiego, wojen i gier dyplomatycz-
nych przez nie prowadzonych, jak rowniez do historii stosunkow wewnetrznych
w panstwie zakonnym w obliczu narastajacej w XV w. aktywnosci spoleczne;j
i rodzenia si¢ pewnych form konsultacji wladz panstwowych z poddanymi
w postaci zjazdow, zasiggania opinii badz informowania droga koresponden-
cyjna o swoim stanowisku, wreszcie do sporow wewng¢trznych w lonie Zakonu.
Pod sam koniec okresu objetego katalogiem (a wigc lat 1251—1454) coraz
czesciej pojawia sie w zrodlach Zwigzek Pruski i zwigzany z nim konflikt
z wladzami dojrzewajacy do otwartego wybuchu. Zauwazy¢ wreszcie nalezy, iz
katalog dostarcza wartoSciowego materialu do badan z zakresu biografistyki
i genealogii, moze tez shuzy¢ pomoca przy identyfikacji osob wystgpujacych
w innych przekazach zrodtowych.

Format opisu jednostkowego katalogu wyglada nastepujaco: 1) Numer
biezacy katalogu, przy czym w siedmiu przypadkach stosowana jest numeracja
typu,,17a”, ,,17b”, co spowodowane zostalo odnalezieniem kilku aktow juz po
zakonczeniu prac redakcyjnych. Przyczyng, na ktora wskazuja autorzy, jest nie
najlepszy stan opracowania zasobu Archiwum Panstwowego w Toruniu.
Miejmy nadziejg, ze zamieszczone 324 opisy rzeczywiscie wyczerpuja temat
i dalsze prace nad zasobem nie doprowadza do odkrycia nast¢epnych jednostek,
ktore powinny znalez¢ si¢ w katalogu. 2) Data rozwigzana zgodnie ze wskaza-
niami metodyki opracowania dokumentow3, zapisana w formie: rok, dzien,
miesigc. 3) Rozwigzane miejsce wystawienia aktu. 4) Data w brzmieniu orygi-
nalnym. 5) Miejsce wystawienia w brzmieniu oryginalnym. 6) Regest budowany
w formie zdania na zasadzie wystawca — odbiorca — dyspozycja albo tez tres¢
przekazywanej informacji w przypadku listow. Wydaje si¢ przy tym, iz autorzy
formuhyjac regesty w sposdb wyczerpujacy, potrafili ustrzec si¢ popadnigcia
w zwyczaj podawania nieistotnych szczeg6low, slowem: regesty katalogu sa
zwigzle, a przy tym zdaja si¢ dociera¢ do sedna tresci aktu. Oczywiscie pelna
ocena moglaby nastapi¢ po skonfrontowaniu regestow z archiwaliami. Nie-
ustannej weryfikacji dokonywac beda przez wiele dziesiecioleci sami korzystaja-
cy z materialow torunskich badacze. 7) Posta¢ kancelaryjna. 8) Materiat
pisarski. 9) Jezyk akt. 10) Wymiary. 11) Stan zachowania. 12) Opis pieczgci
lacznie z podaniem wydawnictw, w ktorych sa one opisane lub reprodukowane.
13) Zapiski dorsalne, do ktorych zaliczono zasadniczo umieszczane na odwrociu
regesty, noty i dawne sygnatury. Z punktu widzenia metodyki archiwalnej
traktowanie dawnych sygnatur jako zapisek dorsalnych jest oczywistym bledem.
Niewyroznianie natomiast sposrod zapisek dorsalnych not kancelaryjnych (na
przyklad adreséw), co przewiduja wytyczne obowiazujace w archiwach, jest

3 Toi inne odwotania w tekscie do zasad stosowanych w archiwach dotyczg pozycji: Wytyczne opracowania
dokumentéw pergaminowych i papierowych, oprac. Jozef Ptocha, Warszawa—1.6dz 1985.
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zgodne z aktualnymi tendencjami Srodowiska*. 14) Adnotacje o publikacji
dokumentow lub ich streszczen czy regestow. 15) Aktualna sygnatura archiwal-
na. 16) Uwagi w charakterze wyjasnien spraw watpliwych, odestan do innych
aktow, informacji o dyskusjach w literaturze na temat dokumentu. 17) W tychze
uwagach autorzy podaja listy swiadkow w przypadku dokumentow dotad nie
publikowanych. Rozwiazanie to, cho¢ niezmiernie rzadko znajdowalo za-
stosowanie, uzna¢ mozna za przyczynek do toczacej si¢ aktualnie w srodowisku
archiwistow dyskusji na temat uwzgledniania list §wiadkow w archiwalnym
opisie informacyjnym.

Kazda pozycja katalogu zaopatrzona jest ponadto w przypisy przyblizajace
badaczom wystepujace w zrodlach osoby i miejscowosci.

Powyzszy formularz opisu opiera si¢ na przetworzonym dla potrzeb katalogu
formularzu stosowanym w praktyce archiwalnej dla dokumentow. Jest to
swiadomy wybor autorow, jak to wynika z ich stow wypowiadanych w innym
miejscu >,

Uklad chronologiczny opisow katalogowych nie budzi zastrzezen autorow,
co jeszcze dobitniej sformulowali przy okazji swego rodzaju uogolnienia prac
nad wydanym katalogiem®. W Zzadnym jednak miejscu, ani w prezentowanym
katalogu, ani w cytowanym artykule, nie pokuszono si¢ o uzasadnienie tego
punktu widzenia, ktoremu w koncu nadano walor ogodlniejszej zasady, prawda ze
w odniesieniu do katalogow dokumentow, nie zas w stosunku do kwestii ukladu
zespohu archiwalnego Stanowisko takie wydaje si¢ jednak wynikac z podzielania
pogladu cz¢scx archiwistow-praktykow, ze dla dokumentow w ogole najlepszym
rozwiazaniem jest porzadkowanie chronologiczne. A to jest juz zagadmemem
dyskusyjnym 7, ktorego rozstrzasanie wykraczaloby poza ramy recenzji. Chcieli-
bysmy tylko zwroci¢ uwagg na niebezpieczenstwo utwierdzenia si¢ pewnej opcii
metodycznej bez wskazywania na jej niewylacznosC i bez merytorycznego
uzasadnienia.

Nie jest wykluczone, ze podobne omawianej pomoce stang si¢ kwestia dosy¢
marginalna w epoce katalogéw nowej generacji, powstajacych automatycznie,
zgodnie z zyczeniami konkretnego uzytkownika poprzez informatyczne prze-
tworzenie opisu podstawowego. Wowczas mozna bedzie powiedzied, ze dyskusja
nad porzadkiem dokumentow ma niewielkie znaczenie, a recenzowana pozycja
nalezy do dawnej, zamknigtej epoki. Na razie jest na to za wczesnie, a kazdy
czynnik oddalajacy automatyzacje pracy polskich archiwow zwigksza wartosc
i przydatnos¢ badawcza tego i jemu podobnych katalogow.

Wiasciwy katalog dokumentow i listow krzyzackich poprzedzony zostal
dwujezycznym, polskim i niemieckim, cho¢ skromnym objgtosciowo, wstgpem.

4 Kwestia zapisek dorsalnych i kancelaryjnych, jak i poruszanych w dalszej czgéci list §wiadkow, jest obecnie
zywo dyskutowana na forum Zespolu Rozbudowy Standardu Opisu Archiwaliow FOPAR dla Dokumentéw
Staropolskich, dzatajacego przy Naczelnej Dyrekcji Archiwow Panstwowych we wspoipracy z Zakitadem
Archiwistyki Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu.

5 A.Radziminski, J. Tandecki, Projekt wytycznych w sprawie przygotowania do druku katalogéw dokumentow
i listéw, Archeion 1994, t. 93, ss. 39—47.

6 Ibidem, ss. 4041,

7 Poréwnaj propozycje rozwiazan w: J. Ptocha, Zasady archiwalnego opracowania dokumentéw, Archeion,
1974, t. 61, ss. 7—29; a takze: Wytyczne opracowania dokumentéw pergaminowych i papierowych.
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Wyjasnia si¢ w nim genezg prac nad katalogiem, koncepcje wydawnictwa, uktad
i konstrukcje opisOw katalogowych. W dalszej kolejnosci wlasciwy katalog
poprzedzaja: konkordancja sygnatur archiwalnych z numerami pozycji katalo-
gu, wykaz skrotéw stosowanychw regestach i przypisach, wreszcie osobny wykaz
skrocen uzytych w bibliografiach poszczegolnych opisow katalogowych. Kata-
log wyposazony zostal ponadto w indeks osobowo-geograficzny, dla ktorego
podany jest osobny spis skrotow. Indeks zbiera nazwy osobowe, miejscowe
i geograficzne z regestow i przypisow zasadniczo w formie znanej w literaturze.
Znacznym minusem jest brak indeksu rzeczowego. Nie moze tego usprawied-
liwi¢ fakt zebrania w katalogu jednorodnych kancelaryjnie akt krzyzackich.
Pomimo zamierzonej uzytecznosci katalogu dia badan nad historia Zakonu
Krzyzackiego, akta w nim opisane oSwietlaja zbyt wiele zagadnien szczegolo-
wych, by dalo si¢ je podciagna¢ pod hasto ,,Zakon Krzyzacki” czy temu
podobne. Zreszta autorzy sami, we wspomnianym juz parokrotnie uogolnieniu
prac nad katalogiem, pisza, iz ,,wskazane byloby opracowanie indeksu rzeczo-
wego”’ 8. Nalezy wiec rozumieé, ze niespelnienie wlasnego postulatu spowodo-
waly czynniki niezalezne od autorow, by¢ moze uwarunkowania finansowe.

Spora cz¢$¢ aktow ujetych w katalogu jest juz dostgpna od dawna poprzez
polskie i niemieckie powszechnie znane i czgsto wykorzystywane wydawnictwa
zrodlowe, nalezy jednak doceniC to, ze 54% katalogu stanowia informacje
o materialach po raz pierwszy dopiero w nim zarejestrowanych. Trzeba tez
zauwazy¢, ze katalog zbiera rozproszone dotad opisy znajdujacych si¢ w Toruniu
wytworow kancelarii krzyzackich.

Powiedziano juz wyzej, ze wstep do katalogu opublikowano po polsku
i niemiecku. Okreslony zostat tym samym przewidywany uzytkownik: polski
i niemiecki historyk. Co wigcej, w zamierzeniu autorow jest wydanie katalogu
w niemieckiej wersji jezykowej. Rzeczywiscie, Niemcy i Polacy to dwa narody
zywotnie zainteresowane przesztoscia Zakonu Krzyzackiego. Jesli uswiadomimy
sobie, ze do tego grona zaliczy¢ nalezy ponadto Austriakéw, Litwinow, Lotyszy,
Estonczykow czy nawet, choC w mniejszym stopniu Rosjan i Bialorusinow,
otrzymamy obraz duzej grupy narodow, dla ktorych historia Zakonu badz tez
przebieg konfrontacji i sasiedztwa z Zakonem stanowia istotna cze$¢ wlasnej
historii. Krzyzacy i ich panstwo staja si¢ problemem badawczym w skali
mi¢dzynarodowej.

Majac to na wzgledzie i wiedzac, iz Zakon Krzyzacki nie jest jedynym
ponadpanstwowym tematem w skali Europy, mozna si¢ pokusi¢c o sfor-
mulowanie postulatu czynnego migdzynarodowego informqwania o tych posia-
danych u siebie archiwaliach, ktore pozwola narodom informowanym lepiej
zrozumiec korzenie ich wspolczesnosci. Do takich sytuacji nie mozna wprawdzie
stosowac litery Konwencji Wiedenskiej o sukcesji panstw dotyczacej mienia
panstwowego, archiwaliow i dlugdow z roku 1983, gdzie mowa jest o udostep-
nianiu materiatéw archiwalnych stanowigcych wspdlne dziedzictwo roéznych
panstw®, wydaje si¢ jednak, iz sformulowany postulat nie jest sprzeczny

8 A. Radziminski, J. Tandecki, Projekt wytycznych, s. 42.
9 O konwencji najobszerniej pisze: W. Stepniak, Sukcesja panstw dotyczqca archiwaliéw, Warszawa—+.0dz
1989, s. 83. Tu réwniez tekst konwencji w przekiadzie autora.
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z duchem konwencji, a nawet stanowi jej tworcza kontynuacjg. Czynne
udost¢pnianie dokumentacji archiwalnej, ktorej przynaleznosc zespolowa i tery-
torialna nie podlega najmniejszej dyskusji, a jednoczesnie bedacej obiektem
zainteresowania badaczy obcych panstw, powinno stanowi¢ istotny czynnik
wspolzycia cywilizowanych narodow.

Waldemar Chorqzyczewski

Marian Mroczko: Ziemie Dzielnicy Pruskiej w polskich koncepcjach i dzialal-
nosci politycznej 1864—1939, Gdansk 1994, Wydawnictwo ,,Marpress”,
ss. 302, indeks, Zsfg.

Dziewigtnastowieczna mysl polityczna jest obecna w pracach historykow
polskich bezmala juz od stu lat, glownie za sprawa syntezy (dzi$ nie ma nowszej!)
Wilhelma Feldmana !. Bowiem trudno za taka uzna¢ pracg Retta R. Ludwikow-
skiego 2. Na pewno daleko do syntezy zbiorowemu opracowaniu przygotowane-
mu w Lodzi pod redakcja Andrzeja Feliksa Grabskiego3. Do syntezy polskiej
mysli politycznej przyblizaja nas opracowania zbiorowe przygotowywane we
Wroclawiu pod redakcja Henryka Zielinskiego, a od tomu szostego kon-
tynuowane przez Wojciecha Wrzesinskiego* oraz w Toruniu pod redakcja
Stawomira Kalembki 5.

Marian Mroczko, badacz dziejow polskiej mysli zachodniej, co dokumen-
towal znaczacymi rozprawami naukowymi® poszerzyl dotychczasowy zakres
swoich badan. O$miorozdzialowa praca, pionierska w swojej formie, ma ukazac,
jak pisze w ,,Uwagach wstepnych”, ,problematyke ziem polskich dzielnicy
pruskiej w polskich koncepcjach i dziatalnosci politycznej” (s. 5). Jednak przy
tak szerokim zalozeniu skromna obj¢tosciowo pracg mozna traktowac jako
rekonesans prezentowanej tematyki, tym bardziej iz wigkszo$¢ uwagi poswigco-
no wlasnie nie tyle koncepcjom, co praktycznej ,,dzialalnosci”. A ta ostatnia
faktycznie jest takze obrazem stosunkow polsko-niemieckich.

Problematyka omawianej pracy zamyka si¢ w latach 1864—1939. Jest to
niejako ,tradycyjne” ujecie polskiej mysli politycznej, jednak dyskusyjne.
Szczegolnie poczatkowa cezura wywoluje pewne watpliwosci”. Wydarzenia
zwiazane z rokiem 1864 dotycza przede wszystkim zaboru rosyjskiego, tym-
czasem istotniejsze dla dzielnicy pruskiej bylo zjednoczenie Niemiec i konsek-
wencje tego, takze w ujeciu polskiej mysli politycznej. Uwaga ta wydaje si¢

1 W. Feldman, Dzieje polskiej myS§li politycznej w okresie porozbiorowym, t. 1, Krakéw 1913, t. 2—3, 1920;
wydanie drugie, zmienione przez syna Jozefa, ukazato si¢ w 1933 r. w Warszawie jako Dzieje polskiej mySli
politycznej 1864—1914.

2 R.R. Ludwikowski, Gléwne nurty polskiej my$li politycznej, Warszawa 1982.

3 Dzieje polskiej mysli politycznej w czasach nowozytnych i najnowszych, cz. 1, pod red. A. F. Grabskiego, Lodz
1985;1 Polska my$l polityczna XIX i XX wieku, Ossolineum, do tej pory wyszio 9 tomow.

5 Studia z dziejéw polskiej mysli politycznej, pod red. S. Kalembki, Torun 1989 —do tej pory 5 tomow; takze
Polska mys$l polityczna na ziemiach pod pruskim panowaniem. Zbior studiow, pod red. S. Kalembki, Warszawa—
Poznan—Torun 1988.

6 M.in. por. Zwigzek Obrony Kreséw Zachodnich 1921-—1934, Gdansk 1977; Problemy ksztaltowania mysli
zachodniej w Drugiej Rzeczypospolitej, Gdansk 1981; Polska my$l zachodnia 1918-—1939, Poznan 1986.

7 Nie zgadzam si¢ tu z Mariag W. Wanatowicz, ktora w , Kwartalniku Historycznym” (1995, nor 1,
ss. 121-—124) uznala je za ,,prawidtowe™.




