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Grzegorz Strauchold

Komunisci wobec autochtonéw ziem zachodnich i pélnocnych”

Ksiazka stupskiego historyka Zenona Romanowa jest najpewniej pierwsza
proba syntetycznego spojrzenia na dzieje tzw. ludnosci rodzimej ziem zachod-
nich i pélnocnych w tak dlugim przedziale czasowym. Zaproponowana czytel-
nikom pozycja wpisuje si¢ w szereg ksiazek, ktorych opublikowanie wskazuje na
zainteresowanie badaczy (historykow, socjologow, politologow) problematyka
terenow wlaczonych do Polski w 1945 r. Dziejami tych ziem w pierwszej
powojennej dekadzie od lat zajmuje si¢ zielonogo6rski badacz Czestaw Osgkow-
ski'. O wysiedleniu ludno$ci niemieckiej z tych terytoriéw niedawno opu-
blikowala ksiazk¢ Bernadetta Nitschke?. Pozycja wychodzaca daleko poza
koncowa cezurg zaproponowana przez Z. Romanowa jest publikacja Andrzeja
Saksona, ktora dotyczy okresu do 1997 r.> Obejmuje ona jednak tylko jedna
zczgsci tzw. Ziem Odzyskanych, tj. Warmi¢ i Mazury, podobnie jak i po§wigcona
ludno$ci niemieckiej na tym terenie praca olsztynskiej badaczki Bozeny Doma-
galy‘. Wérdd nowszych wydawnictw podejmujacych problematyke narodowos-
ciowa lat czterdziestych w skali jednego regionu nalezy wymieni¢ rozprawy
Piotra Madajczyka®, Bernarda Linka® i Macieja Hejgera’.

Zenon Romanow nie jest nowicjuszem na polu badan ziem inkorporowanych
po wojnie®. Obecnie zmierzy! si¢ z zagadnieniem, ktére do dnia dzisiejszego
stanowi dla badaczy twardy orzech do zgryzienia. W starszej literaturze,
pochodzacej sprzed 1989 r., sprawa wydawala si¢ dos¢ prosta. (Chciatbym sie
zdystansowac jednak od pochopnych sadow dezawuujacych dokonania histo-
rykow publikujacych w czasach cenzury). Niemniej w pierwszych dziesigcio-

* Na marginesie pracy Zenona Romanowa, Polityka wladz polskich wobec ludnosci rodzimej ziem zachodnich
i polnocnych w latach 1945—1960. Wyzsza Szkota Pedagogiczna w Stupsku, Stupsk 1999, ss. 216.
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leciach powojennych dokonano, za politykami, prostego z pozoru podzialu
ludnosci zastanej na ziemiach zachodnich na niemiecka — przeznaczona do
rychlego wysiedlenia na Zachod i na polska — autochtoniczna, rodzima,
tubylcza (stosowana terminologia byla r6zna, niekiedy dziwaczna). Ta grupa,
jako polska (nadal, ciagle, nieprzerwanie) miala pozostac na miejscu, co zreszta
wkomponowane bylo w cele propagandy komunistycznego establishmentu,
czerpiacego pelna garscia z dorobku polskiej mysli zachodniej cz¢sto o endeckim
rodowodzie. Zalozenie o niepozostawieniu na ziemiach nowych ,,ani jednego
Niemca” laczylo si¢ z przekonaniem, Ze na miejscu pozostanie tylko ,,odzys-
kana” ludnos$¢ polska zasilana Polakami przybywajacymi z zewnatrz. Cho¢ owi
,autochtoni” nie zawsze wydawali si¢ przychylni tej idei, to skladano to na karb
ich traumatycznych przezy¢ ,,pod jarzmem niemieckim” i spodziewano si¢ ich
rychlego zrepolonizowania. Tropem tego zalozenia poszlo przed laty wielu
badaczy. Wsrod nich Zbigniew Kowalski, autor glosnej swego czasu (ale
i obecnie nadal waznej) ksiazki o tzw. Slasku Opolskim w latach czterdziestych®.
Gdy w ostatniej dekadzie histori¢ zaczg¢to pisac ,,na nowo”, interesujaca
interpretacj¢ dziejow Opolszczyzny w tamtym okresie przedstawit P. Madaj-
czyk'’.

Jednak bez wzgledu na zmieniajace si¢ czasy proby sprecyzowania zagadnien
ludnosci zastanej na ziemiach zachodnich napotykaly na wiele problemow.
Wsrdod nich pojawialy si¢ takie pytania, jak: czy ludno$¢ rodzima to cala
populacja pozostala na ziemiach zachodnich po panstwowosci niemieckiej? (do
takiej definicji przychyla si¢ Z. Romanow, a takze B. Linek). Gdy uznajemy, Ze
na tych terenach istnieje (i istniala) mniejszos¢ niemiecka, to znaczy, ze tzw.
autochtoni polscy w istocie ,,od poczatku” (a wigc od 1945 r.) nie byli Polakami
lecz Niemcami? Fakt ten, co przez dziesigciolecia podnosila historiografia
zachodnioniemiecka, wzmacniany by}l przez posiadanie w 1945 r. przez calg
zasiedziala ludnosc obywatelstwa niemieckiego. Z tego typu problemami zmagat
si¢ Z. Romanow. Wskazal na brak precyzji terminu ,,polska ludnos$¢ rodzima”
stosowanego wobec dotychczasowych obywateli niemieckich, obdarowanych
obywatelstwem polskim po pozytywnym przejsciu weryfikacji narodowos-
ciowej. Wszak tak interpretowany termin zawiera w sobie oprocz swiadomych
(acz stosunkowo nielicznych) Polakow, takze osoby o swiadomosci niemieckiej
badz indyferentne narodowo (s. S). Literatura nowsza pod pojeciem ,,ludnosé
rodzima” rozumie konglomerat powstaly tak z grup polskich (zasiedziatych), jak
i z przybywajacych przez stulecia Niemcow. Idac tym §ladem, autor dokonal
podzialu ludnosci rodzimej na trzy grupy: populacj¢ uznang arbitralnie przez
Warszawe za polska, w istocie o wielorakich pogladach na swa przynalezno$¢
narodowsa; Niemcow wysiedlonych w latach 1945—1950 oraz tzw. uznanych
Niemcow reklamowanych od przymusowego wyjazdu z powodu swej przydat-

9 Por. Z. Kowalski, Powrét Slaska Opolskiego do Polski, wyd. 11, Opole 1988. Co charakterystyczne — dla
owczesnej polityki wydawniczej, pierwsze, niskonaktadowe wydanie byto szersze tak pod wzgledem merytorycz-
nym, jak i intelektualnym.

10 P. Madajczyk, Przylaczenie, Na temat tej ksigzki por. B. Linek, Historycy nie majq ojczyzny, Borussia,
1998, nr 17. Problematyke ludnosci niemieckiej w Polsce P. Madajczyk podjat w zbiorze studiow pod wiasng

redakcja: Mniejszosci narodowe w Polsce. Pahistwo i spoleczenstwo polskie a mniejszosci narodowe w okresach
przelomow politycznych (1944—1989), Warszawa 1998.
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nosci w gospodarce ziem zachodnich. Romanow zastrzeg! przy tym, ze losem
Niemcow wysiedlanych w latach 1945—1950 szczegolowo nie bedzie sig
zajmowal. Zainteresowanych odeslal do swej wcze$niejszej pracy na ten temat ',

Jesli z ustaleniem pojecia ,,ziemie zachodnie i polnocne” autor nie mial
problemu, to klopoty pojawily si¢ podczas wyznaczania cezury koncowe;j.
Trudno bowiem jednoznacznie wskazac date ,,zamykajaca” problem. Czy byt to
rok 1960, gdy Komitet Centralny PZPR skonstatowal klgske polityki i idei
,,odzyskania” i ,,pozyskania” tzw. autochtonéw polskich'? i podjal stosowna
uchwale wycelowana w ,,dywersyjna antypolska dzialalno$¢ zachodnioniemiec-
kich rewizjonistow”, uchwale bedaca w istocie potwierdzeniem istnienia w Polsce
mniejszosci niemieckiej, w duzej czgsci o rodowodzie ,,autochtonnym”. Czy tez,
co podniost Romanow, grudzien 1970 r., a moze jesien roku 1989? Ustalona
przez autora cezura jest jego osobista konstatacja. By¢ moze wynikajaca takze
z faktu, ze pisanie o ludnosci rodzimej po roku 1960 (jednak przetomowym!)
byloby w istocie opisywaniem dziejow ludnosci, ktora obecnie bez wigkszych
sprzeciwOw uznajemy za niemiecka. Praca wszak nie dotyczy bezposrednio
i wylacznie ludnosci niemieckiej. Dzieje tejze zostaly podjete kilka lat temu przez
wroclawskiego socjologa Zbigniewa Kurcza'®. Granica roku 1960 moze byé¢
uzasadniana oprocz dostgpnosci zrodet archiwalnych takze koniecznoscia
zachowania niezb¢dnego dla historyka dystansu do opisywanych wydarzen.
W obrebie ,,funkcjonowania” owego dystansu autor wyznaczyt trzy podokresy:
lata czterdzieste, ,,okres stalinowski” (1949—1955) i pierwsze pigciolecie rzad 6w
Wiladyslawa Gomuiki. Kazdy z nich — przenikajac si¢ na swych granicach
z nastgpnym — charakteryzowal si¢ rzeczywistymi odrgbnosciami polityki
prowadzonej wobec ludnosci zastanej na ziemiach wlaczonych, przy czym cenna
jest uwaga autora, iz w latach 1949—1955 ,,glowne cele polityki wobec
autochtonow nie zmienily si¢, odmienne byly natomiast metody ich realizacji”
(s.9). Wychodzac poza ,,magiczna” dat¢ pazdziernika 1956 r., badacz wskazalna
powrdt do metod pracy z autochtonami charakterystycznymi dla lat 1945—
1948. W istocie z wielu wzgledow proba (od)budowania tej swoistej ciagtosci byla
juz niemozliwa do zrealizowania.

W odniesieniu do lat czterdziestych autor powtorzyt i w pewnym stopniu
usystematyzowal tezy znane w literaturze przedmiotu od kilku lat. Niemniej
w tym fragmencie ksiazki prawdziwa ,,peretka” jest tekst memoriatu Mieczys-
lawa Rogalskiego, bylego polskiego konsula w Prusach Wschodnich, dwadzies-
cia lat temu wprowadzonego do obiegu naukowego't, ale z powodu za-
stosowanych wowczas licznych skrotow oddajacego jedynie po czgsci poglady

11 Z. Romanow, Ludnosé niemiecka, op. dt.

12 Znakomitym zrodtem (znanym zreszta rowniez autorowi omawianej ksigzki) rzucajacym $wiatto na
owczesna sytuacje w wojewodztwie olsztynskim jest, datowana 1311961 r., informacja K omitetu Wojewodzkiego
PZPR w Olsztynie dla Komitetu Centralnego PZPR o ,,sytuacji na odcinku ludnosd miejscowego pochodzenia,
przejawach rewizjonizmu”, w: Archiwum Paristwowe Olsztyn, KW PZPR, sygn. 1141/2056. Por. B. Lukaszewicz,
Problemy ludnosci autochtonicznej na Warmii i Mazurach w roku 1960 w ocenie wojewidzkiego aparatu partyjnego,
Komunikaty Mazursko-Warminskie, 1999, nr 2.

13 Z. Kurcz, Mniejszo$¢ niemiecka w Polsce, Wroctaw 1995.

14 T. Filipkowski, Zagadnienia Prus Wschodnich w memorialach przedlozonych Polskiemu Komitetowi
Wyzwolenia Narodowego, Komunikaty Mazursko-Warmidskie, 1980, nr 1.
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konsula. W omaw1ane3 pozycji mozemy skonfrontowaé jego spostrzezenia
(tchnace nienawiScia do Niemcow i co najmniej nieufnoscia do ludnosci
autochtonicznej) z polityka realizowana na ziemiach zachodnich. Byla to
polityka czgsto malo skonkretyzowana i pelna meandrow. Podobnie jak
skomplikowana byla sytuacja narodowosciowa i w ogole spoleczna na tych
terenach, na ktorych — zdaniem autora — wobec zaistnialej sytuacji ,,trudno
bylo prowadzi¢ jakakolwiek weryfikacj¢ narodowosciowa” (s. 24), chocby
z powodu stawiania przez t¢ ludnos¢ ,,tozsamosci regionalnej przed narodowa”
(s. 30). Ale osnowa weryfikacji to przede wszystkim bezpieczenstwo, ,,zwykla”
stabilno$¢ codziennej egzystencji ludzi, ktorych okreslano oficjalnie jako ,,po-
wracajacych”, , przywracanych” utraconej przed wiekami ojczyznie. Tego
bezpieczenstwa wszakze nie bylo. Utrzymywanie si¢ stanu niepewnosci wrecz
uniemozliwialo prawidlowe przeprowadzenie weryfikacji, zreszta jej programo-
wa dobrowolnos¢ ,,byla wzglgdna” (s. 60). Natomiast, co podkreslit Romanow
— ,,glownym —— powodem, dla ktorego weryfikowala si¢ najliczniejsza grupa
ludnosci rodzimej, byly wzgledy materialne” (s. 60). Zjawiska, jakie wowczas
mialy miejsce uniemozliwialy w istocie powiazanie tzw. autochton6w z nowym
panstwem, mimo to przedwojenni, ofiarni i represjonowani przez nazistow
dzialacze autochtoniczni poparli 6wczesne wladze. Sadze, ze poparliby kazdy
system, ktory bylby polski.

W ksiazce Romanowa bardzo ostro podniesione zostalo narzucajace si¢
porownanie niektorych metod stosowanych po wojnie wobec ludnosci rodzimej
z arsenalem Srodkow wlasciwych dla systemow totalitarnych. Zreszta daleko nie
nalezalo szukaé. Nazizm byt jeszcze Swiezym wspomnieniem, za§ komunizm,
w swej najokrutniejszej, stalinowskiej formie, juz w Polsce byt, chocby w wyko-
naniu funkcjonariuszy Ministerstwa Bezpieczefistwa Publicznego realizujacych
w istocie polityke sowiecka. Na ten fakt zwrocili uwage tak Romanow (s. 30), jak
i P. Madajczyk. Ale polityka represji wychodzila nie tylko z jednego resortu.
Wszak Owczesni polscy znawcy zagadnienia i osoby opiniotworcze, jak Rajmund
Butawski (podczas posiedzen Rady Naukowej dla Zagadnien Ziem Odzys-
kanych)”’, Zygmunt Izdebski'® czy Edmund Jan Osmanczyk'!’ otwierajac
szeroko drzwi dla ,,powracajacych” rodakow, byli zwolennikami represyjnej
polityki wobec wszelkich przejawow niemieckosci.

Skutek zamierzonych i niezamierzonych dzialan byl taki, ze w czerwcu
1948 r. starosta braniewski porownal zycie autochtonéow w Polsce do zycia
Polakéw pod okupacja niemiecka (s. 86).

Interesujaca, a nawet intrygujaca moze by¢ konstatacja autora, iz gldwnym
powodem zlego traktowania autochtonow przez polskich osadnikow byly
przede wszystkim sprawy majatkowe. Niejako ,,wyprzedzaly” one naturalny
wowczas ostry antagonizm narodowosciowy (s. 29). To ciekawy wniosek.

15 Por. G. Strauchold, Polska ludnos¢ rodzima ziem zachodnich i pélnocnych. Opinie nie tylko publiczne lat
1944—1948, Olsztyn 1995, s. 56.

16 Z. Izdebski, Rewizja pojecia narodowosci. Doswiadczenia opolskie, Katowice 1947, s. 56, 751 n.

17 Zaproponowat on grupowanie ludnosc, co do ktorej istniala nadzieja przyciagni¢cia do polskosd
w specjalnej dzielnicy Wroctawia i poddawanie jej specjalnej ,,obrobee™, G. Strauchold, Powajenne dzieje Polonii
wroclawskiej — czy udana proba ,,przywrécenia” ojczyinie?, Rocznik Wroctawski, 1995, or 2, s. 138.
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Wydatnie poparty poprzez od lat podnoszony w literaturze problem gos-
podarstw spornych A przeciez dla ludnosci chlopskiej, a takiej bylo zdecydowa—
nie najw1¢cej, posiadanie wlasnego gospodarstwa byto warunkiem nie tylko
znosnej egzystencji, ale w ogole przezycxa Problemu sporéw tzw. autochtonow
polskich z polskimi osadnikami nigdy nie udalo si¢ do konca rozwiazac w sposob
satysfakcjonujacy obie strony.

Wobec splotu zagadnien do rozwiazania proroczo brzmi przywolana przez
Romanowa wypowiedz Jana Zieleniewskiego podczas obrad Rady Naukowe;j
dla Zagadnien Ziem Odzyskanych z 1945r., ze ,,Nie »polska krew w zylach«, ale
atrakcyjnosé ustroju spolecznego i warunkow gospodarczych bedzie decydowata
o stosunku Niemcow (sic!), ktorzy ewentualnie w Polsce pozostana, do naszego
panstwa” (s. 52).

W trakcie lektury tej czgsci ksiazki nasunelo mi si¢ kilka pytan i wqtpllwosm
Piszac np. o gornikach wywxezmnych z Gorncgo Slaska do ZSRR, autor nie
sprecyzowal, czy mial na mysli caly region, czy tez jego ,,0dzyskana” cz¢sé (s. 19).
Wydaje si¢, ze Romanow zbyt skromnie odnidst si¢ do wizji ,,Ziem Odzys-
kanych” w polityce polskiej i do polityki ,,upartyjnienia” zycia spolecznego na
ziemiach zachodnich, lansowanej usilnie przez PPR'. Takze stwierdzenie, ze
wladze nie zamierzaly naglasnia¢ w mediach tzw. walki z niemczyzng nie oddaje
stanu faktycznego. Problematyka ta byla obecna w prasie'®. Niewlasciwe wydaje
mi si¢ przytaczanie w toku narracji (uwaga ta odnosi si¢ do calej ksiazki) zbyt
dhugich cytatow, kosztem sadow wlasnych autora.

Okres ,,stalinowski’ to stara polityka i nowe metody. Przy zachowaniu
pierwiastka nacjonalistycznego podczas tzw. repolonizacji®® wprowadzano
w szerokim zakresie ideologizacj¢ zycia ludnosci rodzimej. Ludnosc zweryfiko-
wana probowano wciaga¢ do partii komunistycznej, ale mimo to jej udzial
w sprawowaniu wladzy w miejscach zamieszkania byl znikomy (s. 116). Z kolei
takie metody, jak odsuwanie i represjonowanie dawnych miejscowych dziataczy
polskich wzmacnialy w masie ludnosci rodzimej opcje proniemieckie.

Wladze nie tolerowaly jakiejkolwiek odrebnosci od pozostatych grup
polskich, probowaly walczy¢ z gwara Slaska (s. 128), z przejawami tzw.
niemczyzny, przede wszystkim poprzez eliminacj¢ z zycia publicznego jezyka
niemieckiego. A przeciez wowczas proniemiecko$¢ to nie bylo tylko poczucie
przynaleznosci do konkretnego narodu. Byl to takze styl Zycia, manifestowanie
wlasnej odpornosci na wrogie czynnniki zewngtrzne. Bylo to rowniez oczekiwa-
nie na lepszy los po wyrwaniu si¢ z Polski do Niemiec. Ludno$¢ rodzima chciala
wyjezdzac¢, emigrowaC na zawsze. Postawg taka wzmacnial dodatkowo od-
czuwany problem rodzin rozdzielonych przez wojn¢. Dlatego tez pomimo
stopniowej liberalizacji polityki wobec ludnosci uwazanej za rdzennie niemiecka
(wg kryterium Romanowa réwniez zaliczajacej si¢ do ludnoSci rodzimej), takze

18 Por. na ten temat: G. Strauchold, Polska ludnos¢ rodzima na ziemiach zachodnich i polnocnych w pracach
Krajowej Rady Narodowej i Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego, Acta Universitatis Wratislaviensis,
or 910, Historia LXII, Wroctaw 1988.

19 Por. przyp. 15.

20 Np. plany wysiedlenia niewygodnych i opornych autochtonéw do Polski potudniowo-wschodniej. Por.
Z. Romanow, Polityka wladz polskich, ss. 130—131.
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i ta grupa chciala opusci¢ kraj. Podobna postawg przejawiala coraz wigksza
liczba ludnosci zweryfikowanej. Duzo klopotow przysporzyla wladzom tzw.
paszportyzacja, bedaca jeszcze jedna proba unormowania polozenia tej czgsci
ludnosci rodzimej, ktora oficjalnie uwazana byla za polska. Tragicznym
paradoksem byl fakt, ze po 1950 r. sytuacja ludnosci uznawanej, cho¢ nie
oficjalnie, za niemiecka ulegala stopniowej poprawie. W tym samym czasie tzw.
autochtoni polscy posiadajac takie same prawa narodowe jak pozostali obywa-
tele, pozbawieni byli mozliwosci realizacji swych potrzeb i zamierzen. Akt
weryfikacji (bez wzgledu na okolicznosci jego dokonania) stanowil swoisty
»pakt z diablem”, od ktorego jak si¢ zdawalo, nie bylo wowczas odwrotu.
Klarownie, ,,z tempem” napisana druga cz¢sC ksiazki zawiera rowniez trafng
_refleksje, Ze dezintegracja spoleczna tzw. autochtonow nie rozpoczela sie wraz
z gwaltownymi przemianami ideologicznymi w Polsce w koncu lat czterdzies-
tych, lecz juz na poczatku obecnosci panstwowosci polskiej na bytych niemiec-
kich terenach wschodnich (s. 136)%'. Charakterystyczne jest to, ze poczynajac od
opisu wydarzen konca lat czterdziestych z przypis6w pracy Romanowa zniknely
tytuly opracowan. Zastapily je niemal wylacznie numery sygnatur dokumentow
archiwalnych. Dowodnie wskazuje to na pioniersk o§¢ poczynan autora porusza-
jacego si¢ po obszarach z rzadka dotad uprawianych przez badaczy?®.

Bledy wladz popelnione w latach realizowania planu 6-letniego mialy zostaé
naprawione po ,,przewrocie pazdziernikowym” 1956 r. Rzeczywiscie doszlo
wdwczas do pewnej aktywizacji ludnosci rodzimej, jak i gestow w jej kierunku
ekipy Wladystawa Gomulki. Dzialacze autochtoniczni, wystepujac przeciw
ujawnionym wtedy dazeniom do uznania w Polsce mniejszosci niemieckiej,
podkreslali jednak rozczarowanie wobec rzadow polskich. Wskazywali na
mozliwo$¢ zmiany nastrojow w kierunku pozadanym przez Warszawe. Wladze,
powolujac Towarzystwo Rozwoju Ziem Zachodnich, wprowadzajac do sejmu
(1957) grupe polskich autochtonow, rozluzniajac ideologiczny gorset, nadal
wystgpowaly przeciwko sformalizowanej aktywnosci zweryfikowanej ludnosci
rodzimej.

Zarazem na Pomorzu Zachodnim i Dolnym Slasku aktywizowaly sie grupy
ludnosci niemieckiej, ktore za polska ludnosc autochtoniczng uwazane nie byly.
Nie uznawana oficjalnie, ale istniejaca mniejszos¢ niemiecka w tych regionach
uzyskata daleko wigksze mozliwosci realizacji swych celow narodowych niz
polska ludnos¢ autochtoniczna. W miarg jak postgpowala akcja wyjazdow do
panstw niemieckich, srodowiska te stawaly sie w Polsce si¢ coraz mniej widoczne.
W tym czasie niemal nie artykulowane publicznie, ale dla wladz ucigzliwe
stawaly si¢ ,,natarczywe i agresywne” zadania wypuszczenia z Polski wysuwane
przez ludno§é¢ zweryfikowana (s. 183), np. przez dzialaczy bylego Zwiazku
Polakéw w Niemczech, harcerzy polskich z bylego Wolnego Miasta Gdanska,

21 C. Osgkowski, Spoleczenstwo Polski.

22 Por. M. Lis, Polska ludnos¢ rodzima na Slasku po 11 wojnie swiatowej ( polityczno-spoleczne uwarunkowania
integracji). Proba syntezy, Opole 1991; B. Ociepka, Niemcy na Dolnym Slasku w latach 19451970, Wroctaw 1992;
A. Sakson, Stosunki narodowosciowe; S. Senft, Sytuacja polskiej ludnosci rodzimej na ziemiach zachodnich
i polnocnych w latach 1945—1960, w: Polska ludno$é rodzima na ziemiach zachodnich i pélnocnych po Il wojnie
Swiatowej, cz. 2 (Materialy z badan w 1989 r., pod red. R. Rauznskiego, S. Senfta), Opole 1990.
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cztonk 6w bylego Polskiego Zwiazku Zachodniego, wdowy po obroncach Poczty
Gdanskiej, wiezniow niemieckich obozow koncentracyjnych. Nadal, jak zauwa-
za autor, jednym z powodow powyzszych decyzji byly nie uregulowane sprawy
wilasnosci (s. 184).

Zwraca tu uwag¢ wyrazna dwutorowos¢ wywodu autora. Mowa jest
o ludnosci rodzimej, ale osobno o tzw. autochtonach polskich, osobno za$
o rdzennych Niemcach. Stosunkowo mato uwagi — co byé moze wynika z braku
zrodel archiwalnych na ten temat — badacz poswigcil stanowisku wiadz
centralnych i samego Wladystawa Gomuiki.

Mozna si¢ zastanawia¢ nad optymalnag metoda opisywania zagadnien
zwiazanych z ludnoscia rodzima. Czy czynié to ,,dwutorowo”, zgodnie z polityka
wiladz po 1945 1.7, czy tez biorac pod uwagg nastroje proniemieckie wsrod tzw.
autochtonow polskich (utrzymujace si¢ nieprzerwanie od pierwszych bolesnych
kontaktow z polska rzeczywistoscia powojenna, potraktowac ludnos¢ pozostata
na ziemiach zachodnich jako grupe jednorodna? Przyjgcie tej metody — nolens
volens za starsza literatura zachodnioniemiecka — wskazywaloby na homo-
genicznos¢ postaw narodowych tej grupy. A tak przeciez nie bylo. Sytuacja byla
labilna, za§ postawy narodowe zréznicowane. Wracamy zatem do punktu
wyjscia i metody swoistej dychotomii w spojrzeniu na problematyk¢ narodowos-
ciowg ziem nowych.

Na przetomie lat pi¢gcdziesiatych i szesédziesiatych wyjezdzali niewysiedleni
w latach czterdziestych Niemcy. Jednocze$nie w grupe o coraz wyrazniej
artykulowanej postawie proniemieckiej zamieniala si¢ w oczach wladz ludnos¢
zweryfikowana. Panstwo polskie ponownie stan¢lo przed faktem pojawienia si¢
licznej grupy mniejszosci niemieckiej. Z ustalen Z. Kurcza wynika, iz obecnie
90% czlonkéw mniejszosci niemieckiej to owa wielokrotnie przywolywana
ludno$¢ rodzima?. Oznaczalo to wigc klgske na calej linii polskiej powojennej
polityki integracyjnej. Jak odnotowal autor, w konsekwencji zlej polityki
narodowosciowej w ciggu ostatnich kilkudziesieciu lat z Polski znikneli Stowin-
cy, zanikaja Mazurzy i Warmiacy, ubylo Kaszubow z dawnego powiatu
leborskiego i bytowskiego, do Niemiec wyjechata duza grupa Gornoslazakow.
W 1960 r. wladze zareagowaly alergicznie, koncentrujac si¢ na walce z tzw.
rewizjonizmem zachodnioniemieckim. Oznaczalo to w istocie kres istnienia
w $wiadomosci czynnikdw politycznych grupy polskiej ludnosci rodzimej, jak
réwniez koniec specjalnych dziatan do tej grupy adresowanych. Na tym wlasnie
momencie zakonczy! swe rozwazania Z. Romanow, autor ksiazki nowatorskiej,
cickawej i bedacej niewatpliwie cenna wskazowka i skarbnica wiedzy dla
badaczy podejmujacych problematyke narodowosciowa Polski zachodniej i pot-
nocnej.

23 Por. Z. Kurcz, op. dt., s. 52.



