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nium biskupiego. W ,,dodatku” przedstawit (do 1525 r.) katalog 22 biskupow sambijskich, kanoni-
kow, ktérzy w poszczegolnych latach zajmowali najwazniejsze urzgdy w kapitule: 45 prepozytow,
43 dziekanow, 20 oficjatow (1318-1516), 14 kustoszy (1322-1473), 4 scholastykow (1331-1379),
a nastepnie liste 49 wojtow biskupich (1255-1525) 1 21 der Kumpane (1297-1385), a takze osoby,
ktore dzierzyly pozostate urzedy (na tyle ile ujawnity ich zrodta): die Karvansherren (3), die Haus-
komture (27), die Hausmeister und Hofmarschille (4) oraz die Pfleger von Georgenburg (5) 1 Sa-
lau (6). Wreszcie zamiescit wzor tekstu przysiegi (iuramentum fidelitatis) skfadanej przez biskupa
w czasie obejmowania urzedu, a takze przez nowych kanonikow, wchodzacych do kapituty, ktorzy
sktadali przysigge obediencyjna biskupowi i kapitule. Pracg zakonczono opisem zachowanych pie-
czgel poszezegolnych biskupow (16) i niektorych sekretarzy biskupich (8), a takze oméwiono pie-
czec kapituly, jej prepozyta i oficjata biskupiego oraz das Vikariatssiegel. Bardzo interesujacy jest
Lebenslauf autora, ktory koniczy dzielo.

Lektura tych dwoch waznych pozycji naukowych dostarcza czytelnikowi dobrze sporzadzony
obraz Zycia koscielnego i gospodarczego we wzmiankowanych diecezjach pruskich. Na terenie kaz-
dej z nich funkcjonowaly trzy (niemal niezalezne od 31eb1e) centra wladzy koscielnej i wladzy domi-
nalnej: biskup, kapituta i Zakon. Kazdy z nich na swoim terytorium samodzielnie organizowat zycie
gospodarcze (w tym osadnicze), posiadajac petna wiadze sadownicza, ale byt ograniczony w zakresie
samodzielnego przyjmowania praw krajowych i wojska, ktére pod kierownictwem wojta biskupiego
podlegato zwierzchnictwu Zakonu. Natomiast w zakresie Zycia religijno-koscielnego calos¢ teryto-
rium diecezji podlegato jurysdykcji biskupa, ktory zatwierdzat kandydatow na probostwa i wizytowat
cata diecezje, a kapituta i Zakon cieszyla prawem patronatu (ius patronatus) na swoim terytorium.

Zaprezentowane prace nie tylko dostarcza wielu informacji, ale takze pobudza niektérych do
pochylenia si¢ na bogatymi dziejami koscielnymi ziem pruskich, zachgcajac do podjgcia dalszych
badan naukowych, tak w Niemczech, jak réwniez w Polsce.

Jan Wisniewski

Robert Traba, Wschodniopruskos¢. Toisamosé regionalna i narodowa w kulturze politycz-
nej Niemiec, Poznanskie Towarzystwo Przyjaciél Nauk, Instytut Studiéw Politycznych
Polskiej Akademii Nauk, Poznan — Warszawa 2005, ss. 470.

W nowoczesnym niemiecko-polskim dyskursie prowadzonym w ramach pojednania hasto ,,za-
chod Polski — wschod Niemiec” albo tez odwrotnie ,,wschod Niemiec — zachod Polski” stato sig
w minionych dziesigcioleciach modne i ukazywaty si¢ nawet ksiazki pod takim tytutem'. Nawet je-
$li hasto to brzmi pojednawczo, to jednak stawia wigcej pytan, niz daje, na pierwszy rzut oka, od-
powiedzi — przynajmniej w publicystycznym zastosowaniu czgsto wykorzystywane jest jako ,,the
easy wag out”, czyli upraszczajace wyjscie ze ziozonej problematyki. W koncu chodzi tu o zasad-
nicze pytanie zardwno historyczne, jak i polityczne, mianowicie o zagadnienie ciagtosci historycz-
nej: jakie czynniki kreuja ciaglos¢ historyczng — terytorium? wielka grupa, jak np. nardd? swiado-
mos¢ wielkiej grupy narodowej lub regionalne;j? tozsamos¢ jej postgpowania? Chociaz ciagtosc hi-
storyczna stosunkowo czgsto mylnie rozumiana jest jako ,,stabilnos¢” lub czynnik stabilizujacy,
sama koncepcja ciaglosci musi réwniez uwzglgdnia element zmian, niezaleznie od tego, czy od-
nosi si¢ do terytorium, czy tez do grupy spoleczne;.

1 Np. M. Webser (ed.), Deutschlands Osten- Polems Westen. Vergleichende Studien zur geschichtlichen Landeskunde (Mit-
teleuropa - Osteuropa. Oldenburger Beitrage zue Kultur und Geschichte Ostmitteleuropas, Hg v. M. Garleff und H. Hahn,
Bd. 2), Frankfurt/Main etc. 2001.
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Ta podstawowa problematyka stanowi dla Roberta Traby niewyrazony expressis verbis punkt wyj-
Scia jego badan nad regionalnym i narodowym dyskursem tozsamosciowym w Prusach Wschodnich
podczas [ wojny $wiatowej 1 w okresie Republiki Weimarskiej. Gdy mowig ,,niewyrazony expressis
verbis”, nie stawiam autorowi zarzutu, ze nie dostrzega tej podstawowej problematyki — przeciwnie:
wyglada na to, Ze problem ciaglos'ci z:najduje sic; w centrum dziatalnosci zardwno publ icystycznej,
jak 1 naukowej autora, pOJQClE Lwciaglodci” pojawia si¢ w ksiazce stale w roznych kontekstach, i auto-
rowi udaje sxq nawet oplsac konstruowanie ciaglosci Jako wynik dyskursu. Innym1 stowy: ciaglosci
W jej ,istocie” nie da sig wigza¢ ani z terytorium, ani z narodem; dokonuje si¢ ona w ludzkich glo-
wach 1 znajduje wyraz w jezyku, w interaktywnym dyskursie. Jes’li stuszna jest wypowiedz Emesta
Renana, ze nardd to , le plebiscite de tout les jours”, to konstruowanie narodu dokonuje si¢ codzien-
nie w jezykowym konstruowaniu spoteczenstwa narodowego, i w tym dyskursie tozsamosciowym
konstruuje si¢ rowniez historyczna ciagtos¢ — nie historia konstytuuje nardd, lecz méwienie o histo-
rii, a wige dyskurs. Jest to proces zdecydowanie polityczny i w tym sensie dyskursy tozsamosciowe
stanowia przedmiot badan w naukach zaréwno politycznych, jak 1 historycznych oraz w innych dzie-
dzinach kulturoznawstwa. Sam przedmiot, dyskurs tozsamo$ciowy, wymyka si¢ wigc ~ zgodnie z no-
woczesnymi pojeciami naukowymi — jednoznacznemu hermetycznemu przyd21alow1 do tylko jedne;
dzwdzmy, choc przeciez, niezaleznie od przedmiotu i tematu dyskursu, stale si¢ pojawia ku pozytko-
wi danej wspdtczesnosci i dlatego ma ogromne znaczenie pohtyczne

Robert Traba zdoby! si¢ na nie lada odwage, nadajac swej ksiazee tytul Wschodniopruskosc, uzy-
wajac pojecia, o ktorym sam méwi, Ze nie znalazt go w zrddlach, lecz ze stanowi on jego wiasne sfor-
mutowanie a posteriori. Mamy wigc do czynienia z uzywaniem pojcia nie ,,avant la lettre” lecz na-
wet ,,sans la lettre”. Powstaje pytanie, czy takie postgpowanie jest uprawnione. Na pierwszy rzut oka
ksiazka sprawia wrazenie obfitujacej w informacje i interesujaco napisane;j historii kraju albo regio-
nu Prus Wschodnich ze szczegdlnym uwzglednieniem historii kulturowej, a wigc praktycznie moz-
na ja czytac jako kulturowa historig Prus Wschodnich w latach 1914-1933. Pozostajac jednak przy
tym powierzchownym wrazeniu, nie dostrzegliby$my intencji i ukierunkowania ksiazki. Juz podtytut
Tozsamosc regionalna i narodowa w kulturze politycznej Niemiec wskazuje na to, ze przeprowadzono
w niej wzorcowe badanie kultury politycznej Niemiec, i to na przyktadzie dyskursu tozsamo$ciowe-
go w Prusach Wschodnich. Oczywiste w Niemczech podejscie, Ze kraj ten zawsze byt federalny pod
wzgledem politycznym, historycznym, kulturalnym, jak rdwniez mentalnym, nie zostato w ksiazce
przejete jako stan faktyczny; przedmiotem badan jest natomiast wystgpowanie w Niemczech toz-
samosci regionalnej 1 narodowej jako czynnikow przeciwstawnych, wspdlnych i réwnolegtych.
Rowniez tutaj nalezy podkreslic, ze jest to przedmiot budzacy najwigksze zainteresowanie nauk hi-
storycznych 1 politycznych. Uprzedzajac dalsze rozwazania: poniewaz autorowi znakomicie udaje sig
uwypukli¢ znaczenie tozsamosciowego dyskursu narodowego dla dyskursu regionalnego i regional-
nego dla narodowego oraz szczegotowo opisac ich wzajemne warunkowanie si¢ i zazgbianie, wyniki
w tym wypadku w pelni legitymizuja wprowadzenie pOqua ,,wschodmopruskoscx

Robert Traba zajmuje si¢ latami 1914-1933, a wigc okresem I wojny §wiatowej i Republi-
ki Weimarskiej. Cezury te wynikajg zaréwno z dziejow wydarzen, jak i z historii wschodnio-
pruskiego dyskursu tozsamosciowego. Ten ostatni rozpoczyna si¢ dla Traby z chwila wybuchu
[ wojny Swiatowe] i inwazji armii carskiej — wydarzenie to stanowi tak wazny punkt w pamieci lud-
nosci wschodniopruskiej (chyba wszystkich narodowosci), ze uzasadnia tg cezurg. Rok 1933 jako
cezure w dyskursie tozsamosciowym mozna uzasadnic tym, Ze za dyktatury narodowosocjalistycz-
nej dyskurs w sensie debaty praktycznie nie byt mozliwy, a dyskurs w sensie sformutowanym przez
Michela Foucaulta jako ,,ustalony sposéb mowienia” przerodzit si¢ w monolityczny blok (tej pro-
blematyce Traba po$wigca konicowy rozdziat, s. 387 in.)
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Wybo6r wymienionego okresu, ktory autor mogtby chyba bardziej szczegétowo uzasadnic, thu-
maczy przede wszystkim napigcie istniejace migdzy regionalnym a narodowym, w tym wypadku
volkistowskim, dyskursem ziemi ojczystej (Heimatdiskurs). To napigcie stwarza szczegolnie atrak-
cyjna problematyke, skoro prowadzone sa te dyskursy w pafistwie republikanskim.

Wreszcie w zwiazku z tym pojawia si¢ pytanie, jak volkistowskie byto republikanskie spote-
czefistwo Republiki Weimarskiej. Tutaj pozwolg sobie na uwagg krytyczna: Pojecie ,,volkisch” pan
Traba thumaczy niekiedy jako ,volkistowski”, przewaznie jednak, gtdwnie w nazwach organiza-
¢ji itp. jako ,,narodowy”; to ostatnie ttumaczenie wydaje mi si¢ mylace, poniewaz ma niewiele lub
w ogole nie ma nic wspélnego z pojgciem ,,narodowy”.

Traba nie trzyma si¢ niewolniczo swoich ram czasowych: wielokrotnie powraca do poprzed-
niego okresu, np. jesli chodzi o korzenie ruchu towarzystw regionalnych (Heimatbewegung), a roz-
dziat konicowy jest prawie catkowicie poswigcony perspektywie Trzeciej Rzeszy.

Tu wszakze nasuwa si¢ uwaga krytyczna. Mianowicie w historii wschodniopruskiego dyskursu
tozsamosciowego pojawia si¢ w pewnym sensie luka. Prusy Wschodnie, mimo dlugiego istnienia pod
panowaniem Hohenzollernéw lub pruskim, politycznie nalezaty dopiero od 1871 r. do Niemiec albo
do Rzeszy Niemieckiej. Przedtem nie stanowity ani cz¢sci dawnej Rzeszy, ani Zwiazku Niemieckie-
go. Fakt ten jest nie bez znaczenia dla wschodniopruskiego dyskursu tozsamosciowego, stanowi bo-
wiem tlo ciagtych wysitkow niemieckoj¢zycznych Prus Wschodnich zmierzajacych do udowodnie-
nia ich niemieckosci lub powodowanych obawa, ze pozostali Niemcy nie uznajg ich za prawdziwych
Niemc6w lub nawet z nich zrezygnuja. Whasnie z tego wynika wazne mentalne znaczenie przezycia,
jakim byta okupacja rosyjska w 1914 r. Dlatego ideologia przedmurza byta wazna nie tylko dla inte-
gracji Prus Wschodnich w ich prowincji, lecz przede wszystkim dla integracji z Rzesza i dla znacze-
nia Prus Wschodnich dla Rzeszy, a tym samym dla wschodniopruskiego poczucia wlasnej wartosci.
W tym sensie bardzo interesujacy bylby zarys historii wschodniopruskiego dyskursu tozsamosciowe-
go w latach 1871-1914, zamieszczony w oddzielnym, rozdziale wstgpnym.

Struktura prezentacji opiera si¢ na postawionych pytaniach. Podziat na ,Kto?” (= kim byli
zbiorowi aktorzy, spoteczne nosniki tozsamosciowego dyskursu w Prusach Wschodnich), nastep-
nie ,,Co?” (co byto materia sporu w dyskursie — ziemia ojczysta/narod, przedmurze, wojna/wrég)
i ,,Jak?” (inscenizacja tozsamosci w symbolach 1 politycznych rytuatach) jest bardzo sensowny
1mozna go uzna¢ za niezwykle udany. Wiasnie w przypadku symboli i rytuatéw politycznych autor
dowodzi swego wyczucia istotnych spraw: polityczny kult polegtych na polu chwaty, konstrukcja
mitu Tannenbergu oraz plebiscyty z roku 1920 jako nowoczesne, integrujace wspomnienia naro-
dowe, zostaty wybrane nie tylko bardzo dobrze, ale takze przekonujaco zbadane i przedstawione
- kazdy z tych rozdzialow jest matym majstersztykiem. W ten sposob autorowi udato sig przejrzy-
Scie zorganizowa¢ ogrom materiatu, idei i aspektow, na pierwszy rzut oka wywotujacych u niespe-
cjalisty konsternacjg, i umozliwic¢ czytelnikowi lekturg prowadzaca go wzdtuz glownego watku
- to wielkie osiagnigcie w prezentacji tematu.

Zadaniem recenzji nie jest skrotowe przekazanie tresci poszezegdlnych rozdziatéw, poniewaz
wiasnie niemiecki recenzent mogiby si¢ wowczas uwikia¢ w rozpatrywanie wielu zadziwiajacych
i dobrze udokumentowanych szczegotéw, odnalezionych przez RobertaTrabg w wyniku niezwykle
starannych badan. Ponizej zajmg si¢ natomiast blizej zastosowana metodologia.

W swej pracy autor trafnie wykorzystuje do zbadania tematu najnowsze debaty metodolo-
giczne 1 teoretyczne toczace si¢ w kulturoznawstwie. W bardzo zwigzle podanym wstgpie meto-
dologicznym (rozdziat 1.2.) wyjasnia najwazniejsze pojgcia, takie jak: dyskurs, kultura polityczna,
pamig¢ (opierajac si¢ tutaj na Barbarze Szackiej i przede wszystkim na Janie Assmannie), gtoéwnie
jednak pojgcie zbiorowej tozsamosci, tutaj pod silnym wptywem Leszka Kotakowskiego. Szkicuje



266 Recenzje i omdwienia

ramy metodologiczne tylko na tyle, by wyjasni¢ zastosowany aparat pojgciowy, a wigc nie zaglebia
si¢ w historyczno-naukowa prezentacjg owych teoretycznych koncepcji z ostatnich dziesigcioleci.
W pewnym sensie szkoda, poniewaz te kilka stron zdradza doglgbna znajomo$¢ migdzynarodowe;
dyskusji naukowe;. Jednakze nalezy stwierdzi¢, ze wyczerpujacy rozdziat metodologiczny wycho-
dzitby poza ramy ksiazki, i przede wszystkim inaczej roztozytby akcenty. Autorowi nie chodzito
bowiem o udowodnienie, ze nowoczesne koncepcje naukowe generalnie wioda do nowego rodzaju
wiedzy, tym samym ja legltymxzujqc lecz o zastosowanie historii dyskursu, teorii pamigci i historii
tozsamosci (a tym samym historii mentalnosci) do zbadania zadanego sobie tematu, ,,wschodnio-
pruskosci”, 1 wzbogacenia go o nowe wiadomosci.

Takie ustawienie pracy ma swoje wady 1 zalety, glownie dlatego, ze musi sprosta¢ wielu wy-
maganiom:

1. Aparat pojgciowy musi by¢ spojny, precyzyjny, ale nie rygorystyczny. Trabie udaje si¢ to
w znakomity sposdb, zastosowal bowiem dynamiczny aparat pojgciowy, nie popadajac przy tym
w dowolnosé — tak wige tozsamos¢ 1 $wiadomos¢ zbiorowa potraktowat nie jako ustalone wielko-
scl, lecz jako proces, dzigki czemu wazna rolg odgrywato ich state konstruowanie. Zardwno tak na-
zwane zjawiska przedstawia jako procesy, jak i same pojgcia tworzy na zasadzie procesu i tak tez je
stosuje. Badania, ktorych wartos$¢ poznawcza polega m.in. na stosowaniu rygorystycznych pojec,
czgsto narazone sa na niebezpieczenstwo normatywnej argumentacji. A wlasnie dynamiczny aparat
pojeciowy, przewijajacy si¢ przez cala ksiazke, sprawil, ze nigdzie nie pojawiat si¢ nawet cien nor-
matywnoéci. W jednym miejscu wszakze autor zastosowat dwa pojecia, ktorych nie rozgraniczat
przekonujaco: w podsumowaniu (s. 390) wymienia jako najwazniejsze punkty specyficznej mapy
mentalnej ,,wschodnioprusko$ci” z jednej strony konstrukcje historiozoficzne, z drugiej mity. Po-
dane przyklady moim zdaniem nie dowodza przekonujaco, na czym ma polegaé réznica. Naukow-
¢y, a tym samym rowniez historycy, konstruuja i legitymizuja bowiem de facto mity, o czym chy-
ba w wystarczajacym stopniu s'wiadczq dzieje historiograﬁi

2. Whasnie dlatego, by czytelnik nie miat wrazenia tekstowej dowolnosci, konieczne jest w pre-
zentacji zachowanie wywazonych proporcp migdzy tekstami, praktyka spolecznq oraz $wiatem
symboli 1 rytuatdw. Chodzi o to, by autor nie stracit gruntu rzeczywistosci pod nogami, w czego
nastepstwie czytelnik mogtby utraci¢ odniesienie do rzeczywistosci. Warunkiem tego jest (albo po-
winno by¢ dla obu) rozumienie rowniez tekstow jako rzeczywistosci, tj. rowniez wyobrazona rzeczy-
wisto$¢ jest rzeczywistoscia. Muszg przyznac, ze rzadko udaje mi sig czyta¢ prace badawcze oparte
na analizie dyskursu, ktore obiema nogami opieraja si¢ tak wyraznie na gruncie rzeczywisto$ci, wia-
snie dzigki temu, ze autorowi udaje si¢ przekazywac doswiadczenie rzeczywistosci tekstow, symboli
1 rytualow w taki sam sposob, jak doswiadczenie rzeczywistosci, z jakie) z reguty wychodzimy. Po-
my$lne dokonanie tego w jezyku naukowym jest niematym osiagnigciem. Pokazanie ram politycz-
nych w rozdziale 2 (wojna, nastgpnie republlka) 1 struktur mstytuqonalnych (m.in. partie politycz-
ne 1 Koscioly) oraz wybranych organizacji jako zbiorowych aktordw zycia publicznego stanowi
wprowadzenie do rzeczywistosci politycznej, a zarazem uzmystawia, dlaczego badanie wschodnio-
pruskiego dyskursu tozsamosciowego jest dezyderatem sensownym. Konstrukqa rzeczyw15tosc1
w rozdziale 3 na podstawie opartego na analizie dyskursu badania par poje¢ ,.ziemia ojczysta” 1,,na-
10d, przedmurze” i ,,bastlon niemieckosci” oraz ,wojna” i ,,wrdg” pozwala stworzy¢ wyimaginowang
realnos¢, cechujaca si¢ niepodwazalng potega pohtycznego dziafania i dlatego rzeczywista. Insceni-
zowanie wschodniopruskosci za pomoca symboli i rytuatow politycznych pokazane jest bardzo kon-
kretnie w rozdziale 4 1 zwigzane z politycznym kultem polegtych, mitem Tannenbergu i Hindenburga,
oraz z mitologizacja plebiscytow. Konczac: proporcje w omawianiu struktur spotecznych i praktyki,
tekstow 1 $wiata symboli oraz politycznych rytuatdw sa z jedne; strony stale odpowiednio zachowy-
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wane, z drugiej w korzystny sposéb wywazone, tak ze zarowno czytelnicy zainteresowan historia po-
lityki, jak tez historia kultury oraz mentalnosci przeczytaja t¢ ksiazke z korzyscia dla siebie.

3. Oparte na analizie dyskursu badania w rozdziale 3 oferuja historykowi mentalnosci i kultury
kilka ,,smakotykdw”, $wiadczacych zarazem o metodologicznej elastycznosci autora:

a) z jednej strony potrafi on wykaza¢, dlaczego dyskursy tozsamo$ciowe mniejszo$ci naro-
dowych, a wige Polakéw i Litwinow, oraz duzej czgéci socjaldemokratdw i komunistéw nie mo-
gly tutaj zosta¢ uwzglednione, bo przeciez nie dochodzito w nich do tak charakterystycznego dla
wschodmopruskosc1 pofaczenia dyskursu narodowego i regionalnego; potaczenie ziemia rodzinna
— ojczyzna nie odgrywato w ich dyskursach porownywalne; roli;

b) mitologizacja albo stylizacja siebie jako przedmurza i bastionu niemieckosci, bgdaca nie-
miecko-wschodniopruskim autostereotypem zwréconym przeciwko Stowianom i innym narodom,
kryje w sobie bardzo interesujaca ambxwalenq@ z jednej strony powstaje jako przedmurze chro-
niace przed barbarzynstwem, a wigc bastion cyw1112aCJ1 przeciw brakowi kultury — w tym miej-
scu porownywalny pod wzgledem struktury z innymi wyobrazeniami przedmurza (np. polskim
z okresu wezesnej nowoczesnosci); z drugiej jednakze coraz bardziej antynowoczesne tresci (tu-
taj autor podaza za wskazowkami Huberta Ortowskiego, s. 243) powoduja tworzenie frontu skiero-
wanego przeciwko literackiemu i artystycznemu, ale tez spotecznemu rozwojow1 Europy. Przez to
0w autosterotyp z czasem zmienia znaczenie na ,,przedmurze antycywilizacji”. Obraz wroga odno-
si si¢ w dalszym ciagu do innych jako barbarzyncow, samemu postgpuje si¢ jednak zgodnie z tre-
§ciami, ktore odrzucaja nowoczesng cywilizach, tym samym dyskurs 0w laduje wlasciwie w s’lepej
uliczce argumentacji, z ktorej mozna WijC Jedyme dzigki jeszcze silniejszemu tadunkowi emocjo-
nalnemu. Ta ambiwalencja nie kryje si¢, o ile mi wiadomo, w zadnych z poréwnywalnych innych
wyobrazeniach przedmurza; rowniez konserwatywne utopie zwiazane z amerykanskim Zachodem
(np. rezysera filmowego Johna Forda) nie daja si¢ z poréwnac z takim podejsciem. Nazwatbym je
specyficznym niemiecko-volkistowskim wariantem koncepcji przedmurza;

¢) w zwiazku z tym bardzo interesujace jest konstruowanie obrazu wroga, bo w nim uwidacz-
nia si¢ przeciez wzajemna zaleznosc, a nawet dialektyczny stosunek heterostereotypu 1 autostere-
otypu. Autor pokazuje tu (rozdziat 3.3.5), ze opanowat instrumentarium historycznych badan nad
stereotypami;

d) czy ,,cztowiek wschodnioniemiecki”, czyli ,,wschodniopruski”, byt mezczyzna czy kobieta?
W rozdziale 3.2.5 bardzo wnikliwie, cho¢ niezbyt obszernie, zbadany zostat zwiazek migdzy zbio-
rowa konstrukcja siebie 1 obcego oraz konstrukcja kobiecosci i mgskosci. Autor jedynie napomknat
o problematyce gender, pozostaje mie¢ nadziejg, ze kiedy$ p6zniej doktadniej poswigci si¢ temu
zagadnieniu. Na rolg obrazow pici w niemieckim dyskursie volkistowskim wskazat bowiem juz po-
nad trzydziesci lat temu Klaus Theweleit w swych Mdnnerphantasien (Fantazje mezczyzn).

4.W inscenizowaniu zbiorowej tozsamosci, rowniez wschodniopruskosci, zbiorowa pamigé
ma decydujace znaczenie. Cata praca pokazuje, ze autor zna nowoczesna teori¢ pamiegci i ba-
dania w tym zakresie. Jest rzecza interesujaca, Ze zawsze wowczas, gdy pada stowo ,,pamigc”,
uzyte jest ono w znaczeniu pamigci funkcjonalnej w sensie nadanym mu przezAleidg Assmanna,
a nie w sensie pamieci jako ,,magazynu” (Speichergedichtnis). Nie chodzi wigc o wszystko,
co si¢ pamigta, lecz o zakres pamigci zbiorowej, majacej znaczenie w ksztaltowaniu tozsa-
mosci lub w zbiorowym dyskursie tozsamosciowym. Poniewaz przetomowa praca Aleidy As-
smann? nie jest cytowana, autor by¢ moze na wlasna rgke doszedt do stwierdzenia tej waz-

2 A. Assmann, Einnerungsriume. Formen und Wandlungen des kulturellen Gedichtnisses, Miinchen 1999,
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nej dla tozsamosci funkcji pamigci zbiorowej w odroznieniu od samej (czgsto tylko nauko-
wej) pamigci ,,martwe;j”.

5. Praca naukowa, metodycznie tak ustawiona, jak recenzowana ksiazka Roberta Traby, musi
opiera si¢ na pewnej bazie zrodtowe), tj. korpus tekstow musi by¢ wybrany w sposob przekonuja-
¢y, anie przypadkowy. Jest to tym wazniejsze, ze w pracy opierajacej si¢ na analizie dyskursu z regu-
ty nie chodzi o kompletnos¢ , a nawet nie o szeroki zakres materiatu zrodtowego. Poniewaz historia
dyskursu nie pyta przede wszystkim o to, co zostato powiedziane, lecz o to, co da si¢ powiedzie¢
(nawet jesli z reguly analiza historycznego dyskursu moze udowodnic to, co da si¢ powiedziec, tyl-
ko tym, co zostato powiedziane), kazdy wazny tekst nadaje si¢ i wystarcza. Tym wazniejsze jest
wigc, zeby wybor korpusu tekstow byt przekonujacy. Autor opart swa pracg na pismiennictwie po-
wszechnie dostgpnym w okresie, ktory jest przedmiotem jego badan, takim jak broszury, literatu-
ra pigkna, wspomnienia, czasopisma i gazety, ktore hojnie cytuje. Ponadto korzystat z archiwow
w Polsce i w Niemczech. Nie potrafie powiedziec, czy ten zestaw zrodet jest kompletny. W kazdym
razie jest on przekonujacy pod kazdym wzgledem, pokazuje bowiem, ze zardwno wewngtrzny dys-
kurs wiadz, jak i dyskurs publiczny toczyty si¢ w tym samym kierunku. Powtarzam raz jeszcze:
fakt, ze czytelnik nie tonie w tym zalewie materiatu zrodtowego, nalezy przypisa¢ umiejgtnosci
Jego prezentacji przez autora.

Przedstawiona jako praca habilitacyjna ksiazka Wschodniopruskosé. Tozsamosé regionalna
i narodowa w kulturze politycznej Niemiec stanowi moim zdaniem zadziwiajaco dojrzate osia-
gniecie naukowe. Jest nowatorska metodologicznie, opiera si¢ na szerokim zestawie Zrédet, row-
niez $wiadczy o godnych uwagi kwerendach, jest dobrze napisana 1 zajmuje si¢ dziedzina, ktora
dotychczas zaréwno w badaniach polskich, jak i niemieckich w duzym stopniu lezata odiogiem.
Jej wyniki w znacznym stopniu posuna naprzod badania zwiazane z problematyka konstruowa-
nia ,,niemieckiego wschodu”, Bardzo od$wiezajaca jest dla mnie mozliwos¢ czytania szczegoto-
wych opisow dyskursu tozsamo$ciowego w przeszlosci bez statego poczucia, ze co$ mi si¢ zarzuca
— tym samym bez statych odniesien do Il wojny $wiatowej i wypedzenia. Nalezy z zadowoleniem
podkresli¢, ze w pracy brak aspektu teleologicznego, a wigc zwyczajowego juz wnioskowania, ze
z coraz bardziej volkistowskiego dyskursu tozsamosciowego regionu wschodniopruskiego wynikt
narodowy socjalizm, a z niego Il wojna $wiatowa, a z niej wypgdzenia. Robertowi Trabie udato sig
opisa¢ w te] ksiazce 6w trudny temat jako proces otwarty. Rezygnujg ze spekulowania, czy ta ksiaz-
ka mogta by¢ napisana w Niemczech, poniewaz chodzi tu o indywidualne osiagnigcie bardzo uta-
lentowanego, dojrzatego naukowca, niezalezne od poczucia jego tozsamosci zbiorowej.

Hans Henning Hahn

Jerzy Czolgoszewski, Wieziennictwo okresu stalinowskiego na Warmii i Mazurach w la-

tach 19451956, Rozprawy i Materialy Osrodka Badan Naukowych im. W. Ketrzynskiego

w Olsztynie, nr 208, Olsztyn 2002, ss. 343.

Monografia Jerzego Czolgoszewskiego, ktorej tekst zamyka si¢ w ramach dwudziestu dwoch
arkuszy drukarskich, stanowi niewatpliwie wazne wydarzenie naukowe. Jest to bowiem pierwsze
opracowanie wigziennictwa na Warmii i Mazurach w okresie stalinowskim, kiedy to z zalozenia
obowiazywata represyjna polityka ponitencjarna. Podjgcie przez autora tak skomplikowanego i od-
powiedzialnego zadania $wiadczy o jego duzych ambicjach.

Pionierska rozprawa oparta zostata na bogatej bazie zrodiowej oraz na obszernej litera-
turze. Autor, wieloletni pracownik wigziennictwa, potrafit umiejetnie wykorzysta¢ zachowo-
ne i aktualnie dostgpne materiaty roznych jednostek bylego MBP (m.in. wigzief,, aresztow



