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RTYKULY I MATERIALY

Stanistaw Achremczyk

SPORY I KONFLIKTY SZLACHTY MALBORSKIEJ
W DRUGIEJ POLOWIE XVII WIEKU

Wojewddztwo malborskie byto najmniejszym wojewddztwem Prus Krélewskich. Jego po-
wierzchnie w wigkszo$ci zajmowaly starostwa, ekonomia malborska, posiadtosci ziemskie Elblaga
i innych matych miast, a takze dobra ziemskie nalezace do biskupstwa chetmiriskiego. We wtada-
niu szlachty znajdowato si¢ wprawdzie okoto 30% wszystkich dobr ziemskich, ale byto tu najmniej
w Prusach rodéw szlacheckich. Wactaw Odyniec' podawat, iz w drugiej potowie XVI w. na Powi-
§lu gospodarowato 40 posesjonatéw. Natomiast Marian Biskup?, takze dla X VI stulecia, wyliczyt
zaledwie 34 wiascicieli szlacheckich. Tyle samo szlachty wymieniat rejestr podatkowy z 1648 r.
W 1772 1. hotd krélowi pruskiemu ztozyto z wojewddztwa malborskiego 47 os6b wywodzacych
si¢ ze stanu szlacheckiego®. Max Bar* z kolei, opierajac si¢ na statystykach pruskich, dla 1774 r. na-
liczyt 67 whascicieli ziemskich. Nie bedzie zatem wigkszej pomylki, jezeli stwierdzimy, ze w woje-
wddztwie malborskim mieszkato okoto 40 rodzin szlacheckich, czyli w przyblizeniu 250 oséb.

W sejmikach wojewddzkich obradujacych w Sztumie uczestniczyto zazwyczaj okoto 40 osdb.
Postowie z wojewddztwa malborskiego wywodzili si¢ z 48 rodow szlacheckich. Najwigcej postéw
sejmowych pochodzito z Wilczewskich, Czapskich, Kalksteindw. Sposrdd nich jedynie Czapscy
zdotali wejs¢ do senatu. Szlachcie wojewddztwa malborskiego nie udato sig siggnac po bardzo in-
tratny urzad wojewody malborskiego. Zawarowata go dla siebie szlachta innych wojewddztw pru-
skich oraz szlachta koronna. W latach 1657-1677 wojewoda malborskim byt Stanistaw Dziatyii-
ski. Po jego $mierci urzad przypadt wojewodzie pomorskiemu Janowi Ignacemu Bakowskiemu,
a od 1680 r. wojewodami zostawali koroniarze — Jan Chryzostom Gninski, Franciszek Jan Bielif-
ski i Whadystaw F.os°. Kasztelani¢ elblaska, drugi senatorski urzad wojewddztwa malborskiego,
w drugiej potowie X VII w. obejmowali kolejno: Jakub Oktawian Konopacki, Maksymilian Gulden-
stern, Jan Dziatyfiski, Stanistaw Niewiesciriski i Jan Chryzostom Czapski®. Urzad podkomorzego
malborskiego, uprawniajacy do zasiadania w senatorskiej izbie sejmiku generalnego Prus Krélew-
skich, sprawowali: Jan Reinhold Heidenstein, Jan Piotr Tuchotka, Franciszek Mirostaw Czapski,

"'W. Odyniec, R. Wapiriski, K. Podolski, Ziemia sztumska, Gdynia 1968, ss. 10-11.
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wieku, Torut 1957, ss. 67-70; Zrodla dziejowe, t. 23: Prusy Krdlewskie, wyd. 1. T. Baranowski, Warszawa 1911, ss. 2-64,
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Kazimierz Zawadzki, Sebastian Czapski i Aleksander Czapski’. Szlachta malborska bezskutecznie
zabiegata takze o wazny urzad sgdziego ziemskiego malborskiego. Po $mierci sedziego Hektora Wil-
czewskiego nominacjg w marcu 1661 1. otrzymat Andrzej Gostawski, ale urzgdu nie petnit, bowiem
na s¢dziego ziemskiego zatwierdzony zostat Mikotaj Bakowski®. Sad ziemski przezywat ostry kryzys
w latach 1685-1711, nie byt bowiem obsadzony, a wigc nie funkcjonowal’. Dziatat natomiast sad
grodzki podporzadkowany wojewodzie. Réwniez stanowisko podwojewodziego omijato szlachtg
malborska. Urzad ten petnit tylko Jan Kazimierz Kalkstein i to pod koniec XVII w. Podobnie in-
tratne i dajace wptywy stanowisko pisarza grodzkiego obejmowali urzednicy spoza wojewddztwa
malborskiego, m.in. Andrzej Teodor Grabowski z wojewd6dztwa pomorskiego czy Swigtostaw Ra-
dowicki z wojewodztwa chetmiriskiego.

Zamieszanie i konflikty wywotata w latach 1660-1664 obsada tytularnej godnosci choraze-
go malborskiego. Po rezygnacji Jana von Felden Zakrzewskiego nominacje otrzymat Fabian Pie-
czewski. Nie objat jednak urzedu, poniewaz w 1663 1., jeszcze za zycia Zakrzewskiego, nominacijg
otrzymat Marcin Kazimierz Grabowski. Wczesniej, w 1660 1., desygnowany na to stanowisko byt
Jan Komorski, ktory miat obja¢ urzad po rezygnacji Zakrzewskiego. Z urzgdu zrezygnowat Gra-
bowski, uzasadniajac, ze wczeSniej nominacj¢ otrzymat Komorski. Ten ostatni rzeczywiscie ob-
jat stanowisko, oglaszajac otrzymany na przywilej w urzedzie grodzkim. W tym samym urzedzie
w 1669 1. pojawit si¢ Jan Zawadzki i oglosit swoja nominacj¢ na urzad chorazego malborskiego.
W zwiazku z tym zaistniat dtugi spor, ktérego nie przerwata nawet Smier¢ Komorskiego. Wasnie
ustaty dopiero po $Smierci Zawadzkiego, gdy chorazym malborskim zostat Aleksander Czapski'’.
To, ze szlachta malborska nie byta w stanie przeforsowac na urzgdy ziemskie kogos ze swojego
grona, $wiadczy o jej stabosci politycznej, a takze materialne;.

Majatek ziemski byt podstawa utrzymania szlachcica i jego rodziny. Fortuny szlacheckie
podlegaty czgstym zmianom - jedne upadaty, inne rosty. Szlachta przejawiata ogromng troske
o utrzymanie majatku. Jezeli dotykaly ja klgski zywiotowe, to réwnaly si¢ one klgskom zyciowym.
Kazdy pilnowat swego stanu posiadania, granicznych kopcéw, lasu, faki i stawu itd. W zwiazku
z tym proceséw o dobra ziemskie, sporéw granicznych byto co niemiara. Nie moze tez dziwic fakt,
iz wiele konfliktéw migdzy posesorami dotyczyto podziatu débr ziemskich migdzy spadkobierca-
mi, gdy umierat dotychczasowy whasciciel. Procesy o spadek toczyly si¢ latami i angazowaty wie-
le 0sdb, nie tylko rodziny spadkobiercéw. Gdy w 1666 r. zmart kasztelan gdariski, a zarazem staro-
sta sztumski 1 ekonom malborski Zygmunt Guldenstern, przez cztery lata toczyt si¢ spor migdzy jego
matzonka Anng - cdrkq kasztelana chetmifiskiego i starosty sztumskiego Fabiana Czemy, a synem
i corkami. Wspomniany Zygmunt Guldenstern, wywodzacy si¢ ze szwedzkiej rodziny baronéw
Gyllenstierna, od dziecifstwa przebywat w Polsce. W 1633 r. otrzymat indygenat. Byt bliskim
wspdtpracownikiem krélow Wiadystawa IV i Jana Kazimierza. Od pierwszego otrzymat po Smier-
ci tescia starostwo sztumskie, a od drugiego ekonomi¢ malborska i awans na kasztelana gdariskie-
go'!. Pozostajaca przy zyciu zona dtugo trzymata schedg po me¢zu, nie dzielac si¢ z dzie¢mi. Dopie-

7 Tbidem, ss. 105-106.

$ Ibidem, s. 108.

? Tbidem.

Y Urzednicy Prus Krolewskich, ss. 31-32.

T, Oracki, Stownik biograficzny Warmii, Prus Ksiqzecych i Ziemi Malborskiej od polowy XV do konca XVIII wie-
ku, t. 1: A=K, Olsztyn 1984, s. 81; Polski Stownik Biograficzny, t. 1X, ss. 141-142; P. Czapiewski, Senatorowie swieccy, pod-
skarbiowie i starostowie Prus Krolewskich 14541772, Roczniki Towarzystwa Naukowego w Toruniu, R. XX VI-XXVIII
(1919-1921), Torun 1921, s. 30.
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ro w styczniu 1670 r., wydajac za maz corke Katarzyng, zgodzita si¢ na uszczuplenie majatku, ale
nie ziemi. Katarzyna miata poslubi¢ Jana Kazimierza Kretkowskiego. Matka, przy aprobacie stry-
ja Katarzyny kasztelana elblaskiego Maksymiliana Guldensterna, zgodzita si¢ na §lub i na posag.
W umowie zapisanej w aktach grodzkich w Dzierzgoniu™ zanotowano: ,,Pani Gdariska z pomie-
niong cora swoja in vim posagu ad praesens 10 tysigcy ztotych polskich kazdy po 30 groszy rachu-
jac nie niederegujac substancji jaka z débr ojczystych i macierzystych pannie gdariskiej a przyszlej
pana Kretkowskiego matzonce czasu swego naleze¢ bgdzie”. Datg Slubu wyznaczono na 14 lute-
go 1670 1., uroczystos¢ weselna miata si¢ odby¢ na zamku w Sztumie. Przyrzeczona sumg Kret-
kowski miat otrzymac w wigilig §w. Jana Chrzciciela, ale w 1671 r. Matka zobowiazata sig takze
daé corce klejnoty. Kiedy Katarzyna otrzymata posag — i to spory — o schedg upomniaty si¢ dwie
starsze corki — Barbara Marianna — Zona stolnika ptockiego Wtadystawa Losia i Dorota Felicjana
Guldenstern. W maju 1673 r. rodzeristwo spotkato si¢ w Lichtenfeldzie i migdzy siostrami a bratem
— starosta sztumskim Wiadystawem Kazimierzem Guldensternem — doszto do porozumienia. Co cie-
kawe, porozumienie wynegocjowano wcze$niej na sejmiku generalnym i to w obecnosci Wtady-
stawa Losia i Jana Kazimierza Kretkowskiego oraz Wtadystawa Guldensterna. Strony zgodzity sig
anulowad wszystkie manifesty i skierowane przeciwko sobie pozwy sadowe. Wyceniono, iz dobra
ziemskie pozostawione przez Zygmunta Guldensterna, po odliczeniu strat i cigZacych na nich zo-
bowiazar, warte sg 270 tys. ztotych polskich®. Schedg podzielono na cztery czgsci, kazda warta
30 tys. ztotych. Matka Anna Guldenstern zatrzymata dla siebie dobra Zajezierze, Michorowo,
Mirany, Cygwusy i Sadtuki. Na dobrach tych ciazyt zastaw w wysokosci 10 tys. ztotych, ktéry na-
lezato wykupi¢. Obowiazek ten wziat na siebie brat, zastrzegajac, iz owe 10 tys. potraci z débr pan-
ny Doroty Felicjany. Postanowiono, Ze posiadtosci ziemskie Erenfeldt, Jordanki, Igty, Gintera i Za-
krety, wycenione na 50 tys. ztotych, otrzyma starosta sztumski Wiadystaw Guldenstern. W ugodzie
zaznaczono, ze dzial Wiadystawa jest wigkszy o 20 tys. zlotych od uzgodnionej réwnej sumy
30 tys. dla kazdego, poniewaz dobra te sa zadtuzone na kwotg 20 tys. ztotych, a Wiadystaw zo-
bowiazat si¢ catkowicie uwolni¢ je od zastawu'. Po zaspokojeniu dozywocia matki i przydziele-
niu dziatu bratu, pozostate posiadtosci przypadty siostrom. W dokumencie zapisano: ,,Na trzeci
i czwarty dziat dobra: Lichtenfeldt, Guldenfeldt, Barwinkel nazwane w Legach lezace na 130 ty-
sigcy ztotych szacowane Jejmé pani stolnikowej i pani Kretkowskiej wiecznym dziatem przypadty,
ktore migdzy siebie podzieli¢ maja. Wigc, iz te czgsci 60 tylko tysiecy przychodza tedy ex residio
bonorum valoris obie dwie dtugéw réznych 70 tysigcy wedtug osobnej konotacji zaptaci¢ beda po-
winny i dobra swoje nie tylko od dfugéw ale i od jakichkolwiek koscielnych cigzaréw przez Im¢
Ksiedza Zeromskiego na Lichtenfeldt zaciagnionych same sobie deliberowaé maja”". Bedac pan-
ng, zadnego dziatu nie otrzymata Dorota Felicjana. Nie oznaczato to, ze rodzefistwo o niej zapo-
mniato, pozostat przeciez dziat przyznany matce. Dorota Felicjana niebawem wyszta za maz za
chorazego przemyskiego Krzysztofa Tomasza Drochojowskiego. Niestety, zmarta w 1676 r., za$
schedg po niej zabrat w imieniu rodzedstwa Wiadystaw L.oS. Przeciwko niemu do grodu w Dzierz-
goniu protest wnidst Krzysztof Tomasz Drochojowski, ktérego pozbawiono ruchomosci po zmar-
tej matzonce. Doktadnie wyszczegdlniono, co t.o§ zabrat z wiana zmartej Doroty. Wykaz jest nie-

12 Archiwum Pastwowe w Gdarisku (dalej: AP Gdarisk), Akta sadu grodzkiego w Dzierzgoniu I 14/7, k. 11, Kon-
trakt $lubny migdzy Guldensternami a Kretkowskim, Dzierzgosi 7 1 1670.

13 AP Gdarisk, Akta sadu grodzkiego w Dzierzgoniu I 14/6, k. 503v, ugoda migdzy W. Guldensternem a siostrami,
Dzierzgon 6 XI 1673.

14 Ibidem, k. 504.

5 Tbidem.



420 Stanistaw Achremczyk

zwykle interesujacy, obrazuje Gwezesna obyczajowosé, mode, mentalnosé. Swiadezy tez o zamoz-
nosci i gospodarnosci Zygmunta Guldensterna. Drochojowskiego pozbawiono nie tylko klejnotéw,
srebrnych tyzek, szat, poscieli, obi¢, kobiercow, obruséw, ale zabrano tez 30 sztuk krow, 40 wo-
téw, 22 konie, 19 Swin, 150 owiec, sporo asztow zyta, pszenicy, jeczmienia, owsa, stodu. L.o§ za-
brat dos¢ duzo krup, grochu, maki zytniej, stoniny, masta, a takze owoce. Co ciekawe, w dwoch
skrzyniach znajdowaty sig ksigzki, a wsréd nich herbarz Paprockiego, dzieta Starowolskiego, Sar-
biewskiego, $w. Augustyna'®.

Na tym spdr sig nie skoriczyt. Przez wiele lat toczyt si¢ wokét dobr ziemskich Lichtenfeld
i Guldenfeld, spadku po Eleonorze z Losiéw Warszyckiej. Tym razem proces wiedli Franciszek
i Marianna Orlewscy z rodzeristwem Antonim i Marianng Kruszyiiskimi'”. Podobnych spraw spad-
kowych migdzy rodzedstwem, dotyczacych schedy po zmartych, byto znacznie wigcej. Posuwa-
no si¢ nawet do uniewaznienia testamentow, a w skrajnych wypadkach do zajmowania posiadto-
$ci ziemskich sita. Przyktad Guldensternéw, najbogatszych w wojewddztwie malborskim, ukazuje
zdecydowanie pokojowe rozwiazanie konfliktu.

Inny obywatel wojewddztwa malborskiego Marcjan Szeliski swoja schede podzielit migdzy
synéw testamentem. Byt raczej zamoznym szlachcicem, ktdry zdotat skupi¢ w swym reku czte-
ry wsie. Po jego $mierci synowie, spotkawszy si¢ 3 stycznia 1662 r. w Hogendorffie, w obecnosci
Swiadkdw spisali porozumienie. Kierujac si¢ mysla, by nie doszto migdzy nimi do 7adnej wasni
,aby zaden nie wigcej nad drugiego nie miat z czego braterska snadZ by szwankowata mitos¢™,
w obecnosci przyjaciot dokonali podziatu ojcowizny. I tak, Wiktoryn Szeliski pozostat w dworze ojca
w Katkach, Jan otrzymat Krastudy, na ktérych gospodarowat za zycia matki, Stefanowi przypadt Ho-
gendorff, a Marcinowi Sztanowo. Wiedzac, ze podziat nie do korica jest réwny, gdyz niektdre wsie
byly zrujnowane przez wojng szwedzka, a inne miaty wigcej pdl uprawnych, uzgodniono, ze Stefan
da Wiktorynowi tysiac ztotych, a brata Marcina wesprze kwota 800 ztotych, poniewaz przyznane
mu Sztanowo w czasie wojny poniosto duze straty. Jan miat doda¢ bratu Marcinowi czastke roli
w Hogendorffie warta 2 tys. ztotych". Podziat dobr odbyt si¢ w zgodzie i cho¢ Szeliscy nie popa-
dli w zatargi ze soba, to stali si¢ szlachta niezbyt zamozna - jednowioskowa,

Wykonywanie testamentow, kontraktow Slubnych, kontraktéw rodzinnych czgéciej pro-
wadzito jednak do niezgody, proceséw, a nawet zajazdéw. Jerzy Kalkstein, whasciciel Polaszek,
usprawiedliwiat sig w 1646 r., dlaczego nie splacit posagéw sidstr, a miat ich az pig¢! Najstarsza
— Anng, ktdra przezyta trzech matzonkéw, Barbare, dwukrotnie zawierajacq zwiazek matzenski,
sphacili rodzice Jan Kalkstein i Katarzyna Leska, w zwigzku z czym zadna z nich nie zglaszata pre-
tensji do spadku po rodzicach. Natomiast Katarzyna, Gabriela i Justyna zadaty od brata, wlascicie-
la ojcowizny, naleznego im posagu. Brat z kolei ttumaczyt si¢ tym, ze gdy doszedt do lat dorostych,
objat posiadtosci po ojcu spustoszone przez wojng szwedzka. Doprowadzajac dobra do jako takie-
go stanu, wydat sporo pienigdzy, a jeszcze wigcej wlasnej pracy, by pobudowac budynki, ziemig
lezaca odtogiem zamieni¢ w uprawna rolg, sptaci¢ ojcowskie dugi. Owe wydatki wyliczat w obec-
nos$ci komisarzy i woznego sadowego: ,,posowy, okna, piece, drzwi domostwa wszystkie poprawio-
no przy dworze, stajni¢ poprawiono dachem i jeszcze poprawy potrzebuje. Piekarnia przy dworze

16 AP Gdarisk, Akta sadu grodzkiego w Dzierzgoniu I 14/6, k. 650-652v, Manifest chorazego przemyskiego Krzysz-
tofa Tomasza Drochojewskiego, Dzierzgon 1677.

'TW. Nowosad, Archiwa szlachty Prus Krélewskich, Toruf 2005, s. 43. .

18 AP Gdanisk, Akta sadu grodzkiego w Dzierzgoniu I 14/5, k. 27; S. Achremczyk, Zycie polityczne Prus Krdlew-
skich i Warmii, s. 56.

19 AP Gdarisk, Akta sadu grodzkiego w Dzierzgoniu I 14/5, k. 27v.
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dachem poprawiona i budowanie nowe przy dworze to jest owczarnia zbudowana, stodot¢ nowa
zbudowat o jednym sasieku, browarem poprawiony i dachem nowym w lepianke oporzadzony,
chatupy trzy na wsi poprawione dobrze lepianka, dachami, oknami, piecami i chtopkami dorazny-
mi osadzone™. Tak duze inwestycje w Polaszkach, dobrach rodowych, sprawity, Ze zabrakto pie-
nigdzy na odprawg dla sidstr. Jerzy Kalkstein zobowiazat si¢ jednak, ze przepisom prawa i woli oj-
cowskiej stanie si¢ zados¢ i kazda z trzech sidstr otrzyma z débr rodzicielskich jaka§ sume.

Szlachta bronita swej wiasnosci, chociaz nie zawsze o nig dbata w dostatecznym stopniu.
Norma bylo zycie na kredyt, pozyczano pieniadze pod zastaw, puszczano wsie w dzierzawg. Tak
czynit wspomniany Zygmunt Guldenstern. Gdy zabrakto mu gotéwki, wie§ Lichtenfeldt zapisat
Krzysztofowi Polentzowi za sume 30 tys. ztotych. Poniewaz w ciagu dwdch lat owej sumy nie od-
dat, przeto stat sig niejako dzierzawca wsi, ptacac Polentzowi rocznie po 2,4 tys. ztotych?. Gulden-
stern nie potrafit uregulowac tej sprawy przez dwadzieScia lat, skarzac sig, Ze zniszczenia wojen-
ne zubozyly jego majatek tak dalece, iz owych 30 tys. ztotych nie jest w stanie oddaé. Dopiero we
wrzesniu 1664 r. doszedt do porozumienia z corka Krzysztofa Polentza — Anng Elzbieta, zong Ka-
rola Sakina. W porozumieniu zawartym w obecnosci szlachty — sgdziego ziemskiego malborskiego
Mikotaja Bakowskiego i Olbrachta Szaka — postanawiono, ze Guldenstern wydzierzawi na dwana-
Scie lat inng wie$ — Guldenfeldt, liczaca 23 wioki i 4 morgi®.

Odda¢ nalezato nawet drobne sumy i jesli nie uczynit tego ten, kto je pozyczat, to dtug prze-
chodzit na spadkobiercéw. W szkatutach szlacheckich przechowywano wszystkie dokumenty na-
lezace do okreslonych dobr ziemskich. Byly to inwentarze, spisy przedmiotow, wykazy podatkéw,
kontrybucji Sciagnigtych przez wojska szwedzkie i polskie, kwity pozyczkowe, zastawne, umowy
dzierzawne. I tak, chorazy malborski Jan Felden Zakrzewski zobowiazania wobec kasztelana el-
blaskiego Jana Wiesiotowskiego sptacit zapisem trzech widk we wsi Linki. Chorazy, ustawicznie
zadhuzony, zyt z pozyczek. Wystawiat kwity, zobowiazujac si¢ sptaca¢ dtugi. Takie zobowiaza-
nie wobec sekretarza krélewskiego 1 wiceekonoma malborskiego Jana Tesmera wystawit w Mal-
borku 1649 r. W dokumencie zobowiazywat si¢: ,,Ja Jan z Feldenu Zakrzewski chorazy malbor-
ski zeznawam: Zem winien pewnego prawdziwego i istotnego dtugu 100 ztotych polskich panu Ja-
nowi Tesmerowi sekretarzowi IKM wiceekonomowi malborskiemu, ktéra to sume powinien bedg
i na dobrach moich wszystkich ruchomych i nieruchomych i sumach pienigznych, ktére teraz mam
i na potym mie¢ begde zapisuje temuz Tesmerowi abo jego potomkom whasnym na §w. Najswigtszej
Panny Marii Gromnicznej w roku przysztym 1650 oddaé. A gdybym si¢ na czas nie zmiescit tedy
interessa od tej sumy w 6 ztotych polskich na kazdy rok”*. Wczesniej tenze Jan Felden Zakrzew-
ski pozyczyt od owego Tesmera taszt jeczmienia i 5 korcéw grochu. Tesmer byt cztowiekiem ma-
jetnym, posiadajacym gotéwke. Pozyczat wige 1 zyt z procentéw od pozyczonych sum. A ze byt to
proceder intratny, $wiadczy przypadek Jana Zawadzkiego podkomorzego parnawskiego. W 1651 1.
Zawadzki pozyczyt od Tesmera pod zastaw swych débr ziemskich 500 ztotych. W niedtugim cza-
sie jego zadtuzenie wzrosto do 2150 ztotych*.

2 AP Gdanisk, Akta sadu grodzkiego w Dzierzgoniu I 14/2, k. 54, Dzierzgoii 9 T 1646.

21 AP Gdanisk, Akta sadu grodzkiego w Dzierzgoniu I 14/2, k. 55, Kontrakt migdzy Krzysztofem Polentzem a Zyg-
muntem Guldensternem, Dzierzgon 27 I 1646.

2 AP Gdarisk, Akta sadu grodzkiego w Dzierzgoniu, I 14/5, k. 145v, Kontrakt Sakinowa-Guldenstern, Dzierzgosi
121X 1664.

3 Archiwum Parstwowe Toruf, Archiwum Szczanieckich nr 332, s. 19, Zobowiazanie Jana Felden Zakrzewskiego,
Malbork 18 VIII 1649; AP Gdarisk, Akta sadu grodzkiego w Dzierzgoniu I 14/5, k. 327v.

2 AP Gdarisk, Akta sadu grodzkiego w Dzierzgoniu, T 14/5, k. 322, 322v.
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Tenze podkomorzy Zawadzki wraz z zong Teresa wydzierzawit na trzy lata Michatowi
Strzemowskiemu wie§ Tylendorf za kwotg 4 tys. ztotych. Zawadzki pozwolit tez ,,na wolne to-
wienie ryb w stawie tylendorfskim, wolne mieliwa zboza i stodu w mtynie tylendorfskim”, ale
zastrzegl, by Strzemowski ,,laséw nie pustoszyt i co by nowego zbudowat koszta zostang zwréco-
ne, nie ma nic budowac bez pozwolenia podkomorzego™. Poniewaz Zawadzki zaniedbat gospo-
darstwo, przeto w kontrakcie zaznaczono: ,,ze pola urodzajne poniekad drzewem pozarastaty tedy
wolno bedzie panu Strzembowskiemu onych tak wiele uprzatnag ile ich bedzie mégt sobie zasiaé
i to drzewo na swdj pozytek obrécic. Tak jednak, iz to rumowanie drzewa i pola nie od lasu ale
od 16l i pola ma si¢ zaczynaé. A po wyjsciu lat trzech jezeliby pan podkomorzy pomienione do-
bra chcieliby wykupi¢ powinni go beda wprzdd dwunastu niedziel woznym i szlachta anononso-
waé 1 t¢ awizacj¢ najdalej we dwie niedziele w grodzie kiszporskim zapisaé. Gdyby chciat prze-
dtuzy¢ Strzembowski dzierzawe ma czynic podobnie™. Tak precyzyjnego zapisu dokonano dlatego,
by unikna¢ wszelkim nieporozumied. Kontrakt spisano w Waplewie na dworze Jana Zawadzkiego
23 czerwca 1650 r. W tym samym dniu Zawadzki zawart umowg z Jakubem Pobtockim o wydzierza-
wienie wsi Szynwezy 1 Miniat za 15 tys. ztotych. Tres¢ umowy jest identyczna z kontraktem zawar-
tym ze Strzembowskim, a wigc Zawadzki zezwalat na potéw ryb, ale tylko na potrzeby stotu, na bez-
platny przemiat zboza w mtynie, na wznoszenie nowych budynkéw za jego zgoda oraz na warzenie
piwa w browarze w Tylendorfie, zastrzegat wszakze: ,,poddanych do niezwyczajnych robét przymu-
sza¢ nie ma i zboza onemi krom do Elblaga albo Malborka dalej wozi¢ nie powinien™. W tym sa-
mym czasie matzonkowie Zawadzcy zawarli trzeci kontrakt dzierzawny, tym razem z Michalem
Kliiskim i Elzbieta Koztowska. Klinscy wydzierzawili na dwa lata wsie Rychendryzy i Mirany za
kwote 6 tys. ztotych. Zawadzcy zastrzegli, by Klifiscy w czasie dzierzawy nie sprzedawali lasu i by
go nie pustoszyli, a przeciwnie, pilnowali, by nikt inny nie prowadzit wyrgbu. Klifiscy zobowiaza-
li si¢ dba¢ o zabudowania wiejskie, nie naktada¢ nowych powinnosci na chtopéw. Coraz to nowe
umowy spisywat sam Zawadzki, ale i jego potomkowie. Wojna polsko-szwedzka nadwyrezyta za-
sobnos¢ Zawadzkich do tego stopnia, ze nie byli w stanie przejac swych débr od dzierzawcow.

Nie tylko Zawadzcy mieli ktopoty finansowe, inne rody szlacheckie tez popadaty w tarapa-
ty z tego powodu. Anna Kalkstein, zona Jana Kalksteina, w 1657 r. wydzierzawita Polaszki Igna-
cemu Bystramowi za 2,3 tys. zlotych. Nawet do$¢ zamozny Stanistaw Kanigowski wydzierzawiat
dobra ziemskie. W 1684 r. Kanigowski wypuscit dobra ziemskie zwane Dziewigciowtdki (Dzie-
wig¢ Widk) niejakim Turskim za roczng sumeg 300 ztotych. Dziewigciowtoki przechodzity nastep-
nie w posiadanie wielu innych dzierzawcéw. W 1700 r. trzymat je Kazimierz Kanigowski. I to on
porozumiat si¢ z chorazym ptockim Wojciechem Itowskim, ktéry chciat naby¢ owe dobra. Uzgod-
niono, ze chorazy Itowski przekaze Kanigowskiemu 6 tys. ztotych. Z owej sumy Kazimierz Kani-
gowski otrzyma 2 tys., po tysiac ztotych odbiora siostra Kanigowskiego Magdalena Leska oraz Te-
resa Kanigowska jako ich posag, 2 tys. to diugi ciazace na tych dobrach®.

Zaciagnigte kredyty niekt6rzy sptacali gotdwka, ba, prosili nawet, by owe sumy zostaty
przyjete! Sedzia ziemski malborski Adrian Kitnowski w 1682 r. zwracat si¢ listownie do Jana Sze-
liskiego, by ten raczyt przyjac tysiac ztotych, ktére pozyczyt od Wiktora Szeliskiego. Poniewaz

3 AP Gdanisk, Akta sadu grodzkiego w Dzierzgoniu I 14/3, k. 215v, Kontrakt J. Zawadzkiego z M. Strzemowskim,
Dzierzgor 23 VI 1650.

% Ibidem, k. 215v.

7 AP Gdarisk, Akta sadu grodzkiego w Dzierzgoniu I 14/3, k. 202, Kontrakt migdzy J. Zawadzkim a J. Pobtockim,
Waplewo 23 VI 1650, ogtoszony w aktach grodzkich 23 VII 1650.

AP Gdansk, Akta sadu grodzkiego w Dzierzgoniu nr 13, k. 419v.
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kredyt zostat oprocentowany na 6%, a Kitnowski nie cheiat ptaci¢ owej nadwyzki, zwracat wigc
pozyczong sume¢. Szlachcie stale brakowato gotowki, stad owe dzierzawy, zastawy pod pozyczo-
ne sumy, pozyczki na procenty. Dla wielu byt to sposob na przezycie, dla pozyczajacych na po-
wigkszenie majatku.

Dzierzawcy czasami popadali w kfopoty. Pozary, gradobicia, susze, powodowaty, iz zamiast
dochodu, ponosili straty. Chcac uniknag jakichkolwiek posadzefi o zte gospodarowanie, zanosili do
akt grodzkich swoiste manifesty usprawiedliwiajace. W 1692 r. Konstanty Strzeszkowski, w obec-
nosci woznego koronnego Wawrzyrica Zelewskiego i szlachty Wawrzyrica Watyniskiego oraz Jana
Kartnickiego, wykazywal, jakie straty w posiadtosci Michorowo wyrzadzita wichura i gradobicie.
Wielka nawatnica przetoczyta si¢ przez Powisle 7 lipca 1692 r., niszczac dwér w Michorowie, wy-
wracajac drzewa w lesie. Grad zniszczyt we wsi zasiewy gryki i Zyta, a w folwarku michorowskim
zasiewy zb0z i grochu”. Inni zanosili manifesty, gdy pomér bydta dziesiatkowat starannie piele-
gnowane gospodarskie stada. Kleski pogodowe zdarzaty si¢ wéwczas stosunkowo czgsto.

Bywato, i to wcale nierzadko, ze whasciciele oskarzali dzierzawcéw o celowe pustoszenie
débr ziemskich, grabienie ich dla osiagnigcia zysku. Dla przyktadu, wozny generalny koronny Jan
Narszewic opisat w aktach grodzkich szkody poczynione przez Hieronima Wegra i Estkg Wegier
w majgtnosci Link dzierzawionej od Zofii Felden Zakrzewskiej Kondratowiczowej. Dzierzawcy
catkowicie zaniedbali dwér. Nadwyrezone, bo niekonserwowane, byty nie tylko mury dworu zbu-
dowanego z drewna i cegly, ale i dziurawy dach, przegnite stropy. Dwér byt nieogrzewany, gdyz
piec znajdowat si¢ tylko w alkierzu. Naprawy wymagat ,,dom gospodarski w lepianke zbudowa-
ny — — dworek czeladzi kiedy Grzybowska mieszkata ktéra Wegierowie wygnali, pustkami stoi bez
okien i drzwi™. Wozny wyliczat dalej, iz zabudowania gospodarcze — chlewy, stodota, spichlerz,
stajnia, owczarnia chyla si¢ ku ruinie. Zniszczony zostat sad. Ku zdumieniu komisarzy stwierdzo-
no ,jabtoni ztamanych cztery, drzewa gruszkowego trzy, wisnie i §liwy niemal wszystkie pofama-
ne™!. Zofia Felden Zakrzewska dochodzita wigc zadoS¢uczynienia, naprawienia wszystkiego, co
zostato zepsute celowo i co przez zaniedbanie popadto w ruing. Sad ziemski w Sztumie miat spo-
10 pracy, a proces ciagnat si¢ latami.

Szlachta malborska ktdcita si¢ nie tylko o naruszanie kontraktéw kupna lub dzierzawy. Spo-
ry wiodfa takze szlachta mniej zamozna, a nawet biedna. Wszczgte procesy pochtaniaty mndstwo
ludzkiej energii, wciagaty sasiadow w wasnie i swary i co nie mniej wazne — byly kosztowne. Zda-
rzato sig, ze procesy przenosily si¢ na spadkobiercéw i angazowaty kilka pokoleri.

Nie brakowato sporéw o granice migdzy posiadtosciami, czyli o tzw. miedze. Granice byly na-
ruszane najczesciej Swiadomie — przylegajace pola zaorywano, obsiewano i przytaczano do wiasne-
go gospodarstwa. Po zniwelowaniu kopcéw granicznych, podziat whosci trzeba byto wyznaczy¢ na
nowo. Do konfliktéw o granice dochodzito nie tylko migdzy bogata szlachta i biedna, wigcej sporéw
wiodta biedna szlachta, dla ktérej kazde uszczuplenie majatku oznaczato nie tylko dyshonor, ale
i strate finansowa. Fabian Cema kasztelan chetmiriski (1626-1636) i starosta sztumski wi6dt spér
graniczny z Polentzami. Zatarg poszedt o granicg w Lichtenfeldzie. Chcac dowies¢ swojej stusz-
nosci, kasztelan powotat wielu §wiadkéw. Jeden z nich, Stanistaw Strzegowski®, potwierdzit, ze
panem na Lichtenfeldzie, odkad sigga jego pamig¢, a ma lat pigcdziesiat, zawsze byt Cema. Nie
styszat nigdy, by chtopi z Lichtenfeldu czy Grunfeldu szarwarkowali Wojciechowi Polentzowi. Je-

¥ Ibidem, k. 262.

% AP Gdarisk, Akta sadu grodzkiego w Dzierzgoniu I 14/5, k. 269v— 270, Dzierzgon 31 XII 1666.
3 bidem, k. 271.
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rzy Stolifiski stwierdzit, ze siedemnascie lat stuzyt kasztelanowi i wie, ze Lichtefeldt zawsze nale-
zat do Cemy. Z rozkazu kasztelana zarzadzat pracami w tej wsi, nadzorowat wybdr wiejskiego sa-
morzadu, uktadat wilkierz i sprawowat sady. Pilnowat zwierzyiica w lesie, wybieral midd, rabat
drewna i wozit do Grunfeldu i to bez zadnego sprzeciwu Wojciecha Polentza. Podobnie zeznawa-
li Andrzej Watkowski, Fabian Milewski i mieszczanin dzierzgoriski gospodarujacy w Lichtenfel-
dzie Aaron Bronia. Fabian Cema pozostat przy Lichtenfeldzie. Z kolei Albert Szak miat ktopoty
z granicami Balewa. Chcac wykaza¢ przebieg granicy swych dobr, a zwlaszcza kawatka lasu, po-
wotat na $wiadka chtopa ze wsi Szynweza imieniem Laurentius. Ow zeznat, Ze ma siedemdziesiat
lat 1 dwadziescia cztery lata byt na stuzbie u Szaka. Przykazano mu ,,granicy do pilnowania bor-
ku do Balewa nalezacego ku Linkom jakom czynit pokom stuzyt i drugim pokazywatem™®, Przed
sadem grodzkim w Dzierzgoniu Laurentius o$wiadczyt, ze dopdki pracowat u Szaka, zadnych spo-
réw granicznych nie bylo, owszem, czynione byly szkody w borze, ale 6wczesny chorazy malbor-
ski Jan Zakrzewski osiadty w Lakach straty regulowat. Na koniec stwierdzil: ,I to wiem, Ze praw-
dziwa stara granica idzie poczawszy od kopca Tyweskiego prosto jako Brzezina wielka stoi az do
mtynika kiedy$ bedacego gdzie si¢ grunt Sztembarski z drugiej strony stosuje™*.

Oba przyktady ukazuja pokojowy przebieg sporéw. Jednak nie zawsze tak byto. Pod koniec
XVII w. do ostrzejszej akeji doszto w Hogendorffie. Wie§ miata kilku wtascicieli, a kazdy gospo-
darowat na czastce ziemi, stad o wasnie graniczne nie byto trudno. Matzonkowie Marcin Znaniecki
i Helena Czarlifiska dzierzawili cze$¢ wsi Hogendorff, bedaca wiasnoscia Michata i Stefana Szeli-
skich. Kiedy wiadciciele w asy$cie woZnego generalnego koronnego i dwdch Swiadkow zjawili sig
u Znanieckich, ci wraz z Szeliskimi pokazywali woznemu miedzg rozorang przez wlasciciela czg-
$ci Hogendorffu Wypczyiiskiego. Ten ostatni nie tylko zaorat stara miedze, ale przywlaszczyt so-
bie kilka zagondw ziemi. Znaniecki pragnat zazegna¢ zatarg i zatatwi¢ spér polubownie, otrzymat
nawet przyrzeczenie, ze wszystko wrdci do starej granicy. Wypczyfiski nie dotrzymat jednak stowa
i ,teraz niedawno przerzeczone grunta sobie przywlaszczone nad starozytna miedza pan Wybczyn-
ski zaorawszy i zagubiwszy miedz¢ stara na ktorej wzwyz mianowana sztuka czg$¢ w poses;ji pa-
néw Znanieckich bedacej terminowat, zasia¢ kazat™. Takze w innej czgsci wsi Wypczyriski wy-
znaczyt nowe granice, zajmujac taki i staw za wsia: ,,w polu drugim hogendrofskim nad stawami
widzieliSmy kapustnik przez p. Wybczyfiskiego uczyniony i ogrodzony ktérym grunta posesji pana
Znanieckiego a dziedzicznej czgsci pandw Szeliskich jako dukt przez take we $réd bedace od watu
pewnego zajeto™. Znaniecki wraz z Szeliskimi protestowat przeciwko postgpowaniu Wypczyi-
skiego i deklarowat prawnie dochodzi¢ naprawienia swej krzywdy.

Spory graniczne toczono nie tylko o tzw. miedzg, ale tez o las, wyrab drzew w lesie, o0 roz-
graniczenie wod i potowy ryb w stawach i jeziorach. Naduzycia tego typu trudno byto udowodnic,
zwlaszcza w lasach, gdzie granic nie wytyczano, byty one przypisane konkretnym wiascicielom je-
dynie umownie i zwyczajowo. Podobnie rzecz si¢ miata z jeziorami i stawami lezacymi na granicy
débr. Powotywano wigc specjalne komisje, wzywano sasiadéw do rozstrzygnigcia sporu, wreszcie
latami procesowano si¢ w sadach ziemskich.

Dtugie dochodzenie do sprawiedliwo$ci wywotywato nerwowos¢ i napigcia migdzy sasia-
dami, w rodzinie i pchato do wymierzania sprawiedliwosci na wiasng reke. Przyktadow narusze-
nia débr ziemskich, niszczenia laséw, zasiewow, zabierania siana z tak znajdujemy w aktach sa-

% AP Gdarisk, Akta sadu grodzkiego w Dzierzgoniu I 14/7, k. 53v, Dzierzgori 17 IV 1670.
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5 AP Gdarisk, Akta sadu grodzkiego w Dzierzgoniu nr 12, k. 206, Dzierzgori 12 XII 1696.
% Tbidem, k. 207.
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dowych wiele. Ograniczymy si¢ tylko do kilku, by zobrazowad, Jakle problemy zajmowaty ludz-
kie umysty. W 1638 r. Aleksander Brandt oskarzat w imieniu swoim i WO]CWOleCﬁ pomorskiego
Wrhadystawa Niemojewskiego arendarza dobr waplewskich Lukasza Trzcifiskiego nie tylko o pory-
wanie wiesniakow, ale tez o zniestawianie wojewodzica. Trzcifiski, ku przerazeniu Brandta, dzier-
zawione dobra tupit niemifosiernie. Zapowiedziat wigc w manifescie ztozonym w sadzie grodzkim
w Dzierzgoniu, ze z panem Trzcifiskim prawnie postgpowaé bedzie™.

W tym samym roku doszto do ostrego zatargu migdzy Janem Brandtem dziedzicem czgsci
w Katkach, synem Jerzego, a Janem Brandtem wtascicielem Hogendorffu. Ot6z Jan Brandt, wia-
Sciciel Katkéw, oskarzat krewnego, tez Jana Brandta, ze ten ,,nie ogladajac si¢ na ostro$¢ prawa
pospolitego pokdj pospolity kazdemu stanu rycerskiego cztowiekowi bezpieczenistwa w domu jest
obwarowane, nie dbajac nic tak na konstytucje koronne jako tez ziem pruskich ktére wszelakich
wiolencji bronig i zakazuja”, zbrojnie najechat jego dom®. Wezesniej Brandtowie odwiedzali sig,
bywali w swych dworach, goscili si¢ i nic nie wskazywato na to, ze dojdzie migdzy nimi do kon-
fliktu. W manifescie Jan Brandt, syn Jerzego, zaznaczal, ze przed najazdem kuzyn ,,bywszy u nie-
go w domu przed dwiema dniami z urodzonym Stanistawem Brandtem bratem, Wawrzyricem Sze-
liskim i czeladnikami dwiema”™. 29 czerwca 1638 r., pod nieobecnos¢ Jana Brandta, najechat jego
dwor w Katkach. Do Katkéw przybyli wspomniani bracia Brandtowie — Jan i Stanistaw z Waw-
rzyficem Szeliskim i czeladnikami. Wowczas doszto do zwady z dziewczyng stuzebng Anna. Jan
Brandt ,,obaczywszy przerzeczona Anng na podworzu zaraz ong stowy nieuczciwymi poczat 1zy¢
i respektowac a nie kontentujac si¢ stowy gdy do chatupki czeladnej wchodzita dogoniwszy ong
szabla haniebnie i $miertelnie dwie rany zadat to jest jedna przez czoto az od ucha do ucha a dru-
ga ucho odcigwszy az si¢ w gardle szabla sparta™. Oskarzono go wigc, ze ,,przez takowy postgpek
pokdj pospolity zgwalcit czteka niewinnego zabit i dom szlachecki skrwawit™*!. Czyn byt naganny
i karalny, zwtaszcza owo ,,skrwawienie domu szlacheckiego” byto haniebne. Kara zapewne spo-
tkata Jana Brandta, nie wiadomo jednak, jaka.

W tym samym czasie spdr wiedli Wilczewscy. Stanistaw Wilczewski procesowat sig z bratem
stryjecznym, réwniez noszacym imi¢ Stanistaw. Poszto o sumy pienigzne, ze spata ktorych zale-
gat ten drugi. Ostatecznie za poSrednictwem sasiadéw doszto do ugody Po wojnie polsko -szwedz-
kiej lat 16551660, gdy WO]eWOdZtWO malborskie podnosito si¢ ze zniszczen, gdy wojna sprawita,
7€ prawo zaczgto lekcewazyc zaczat si¢ czas niespokojny dla mieszkaricow Powisla. Zle funkCJonu-
jace sadownictwo ziemskie i trybunalskie powodowato, ze sprawiedliwosci dochodzono po swoje-
mu. Kazimierz Zawadzki w 1670 r. skarzyt si¢ na kasztelana elblaskiego Maksymiliana Guldenster-
na, iz ten poczynit wielkie szkody w lasach nalezacych do posiadiosci Szynweza. Do akt grodzkich
w Dzierzgoniu wnidst skarge na kasztelana, ze jego ludzie 20 stycznia 1670 r. w lesie Zawadzkiego
wyrabali ,,naprzdd bukéw 82, grabow wielkich 8, chojek gtéwnych 7, oss trzy, brzozg jedna wiel-
ka okrom innego drzewa™ Wyrabano nie tylko buki, ale jeszcze dwa budynki , ratajskie i chatupg
pasturska rozebrawszy spalono™.W 1684 r. tenze sam Zawadzki, bedacy juz podkomorzym mal-
borskim, oskarzyt dzierzawce dobr Dzykendrys fukasza Leskiego o wyrab bukéw, debow, cisow
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w lesie waplewskim*, Zwazywszy, ze powierzchnia laséw w wojewddztwie malborskim nie byta
duza, dlatego zatargi o drewno na opal, budulec, na potrzeby warsztatow stolarskich zdarzaty si¢
czgsto. Nawet wycinanie brzeziny, krzakow, a nawet zbieranie chrustu wywotywato natychmiasto-
we sprzeciwy i manifesty o naruszenie czyjej$ wiasnosci.

Niegodziwie postapili z Franciszkiem Bobrowskim i jego matzonka Elzbieta Rozciszewska
Jan i Jerzy Kalksteinowie. Spéor poszedt o czgs¢ posiadtosci we wsi Polaszki. Kalksteinowie noca
najechali dwdr Bobrowskiego ,,drzwi wytamali, na pana Bobrowskiego wychodz taki a taki synu
jesli cig cnotliwa nie urodzita a mianowicie pan Jerzy méwiac jam tu jest dziedzic i insze zelzywe
stowa zadawajac, po tym drzwi do stajni wytamali i konie na dwor wypuscili”™. Ludwik Wilczew-
ski sadowy ziemski malborski skarzyt przed sadem grodzkim o zniszczenie zasiew6w na jego polu
w Watkowicach Matych. Zniszczenia nastapity z rozkazu kasztelanica gdafiskiego Heidensteina.
Oszacowano je nastgpujaco: ,,zyta na kop 80 takze pszenicy na kop 20 i Inu niemato zasianego bro-
nami przez zestane osoby p. Heidensteina kasztelanica gdariskiego débr Polkowic krélewskich na
ten czas dzierzawcy z Watkowicami graniczacymi potargane i w niwecz obrécone™, Ale i sam Lu-
dwik Wilczewski nie byt lepszy. W listopadzie 1686 r. oskarzono go o wyrab debéw w krélewskich
lasach ryjewskich. Z kolei podczaszy inflancki Michat Kczewski w 1700 r. skarzyt si¢ na chtopw
ze starostwa sztumskiego o skoszenie jego fak.

Oproécz licznych sporéw i konfliktéw o dobra ziemskie, splaty zadtuzenia, dzierzawy po-
petniano takze zwykte przestgpstwa kryminalne. Naruszanie cudzej wiasnosci bylo przestepstwem
do$¢ pospolitym i w wielu wypadkach czynionym $wiadomie. Zreszta pojecie wtasnosci rozumia-
ne byto rozmaicie. Gdy jedni zdarzenie oceniali jako kradziez, drudzy usprawiedliwiali je jako sig-
gnigcie po swoje. Catkowicie odmiennie wsréd szlachty i chtopéw ksztattowato si¢ np. pojecie
wiasnosci lasu. Szlacheic las, rzeke, jezioro uwazat za swoja wlasno$é, podczas gdy chtopi uzna-
wali, 7e las i rzeka sa darem boskim i kazdemu wolno rabaé drzewo i zbiera¢ chrust w lesie. Opi-
nia szlachecka jedne wypadki tolerowata, czasem nawet aprobowata, z niekt6rymi si¢ nie godzita.
Worywanie si¢ w czyjes grunty uznawano za kradziez niezamierzong, bywato bowiem, ze granicz-
ne miedze badz kopce byly prawie niewidoczne. Zty sasiad znaki graniczne przesuwal, a jesli do
tego byt bogatszy i bardziej wptywowy, wygrywat procesy w sadach.

Konflikty wsrdd szlachty malborskiej mnozyly si¢ zwlaszcza w drugiej potowie XVII w.
Wojna polsko-szwedzka spowodowata zdziczenie obyczajéw, brak poszanowania prawa. Konfede-
racje i rokosze w kraju, ktdre nastapity po wojnie, dzielity szlachtg politycznie, wywotujac niesty-
chane emocje i podziaty wewnatrz stanu szlacheckiego. Réwniez bezkrdlewia wprowadzaty, mimo
istnienia sadéw kapturowych, ogromne rozdzwigki. Byly to czasy, gdy sprawiedliwos¢ wymierzat
silniejszy. Coraz gorzej funkcjonujace sadownictwo ziemskie, a takze sady trybunalskie powodo-
waly podwazanie autorytetu pafstwa i wprowadzaty chaos w poszczegdlnych wojewddztwach.
Warto nadmienié, iz sad ziemski malborski w koicu XVII w. nie funkcjonowat, a i sad grodzki nie
dziatat zbyt sprawnie. Niemniej powszechnie napigtnowano przestgpstwa publiczne, zwlaszcza ta-
manie prawa o nietykalnosci osobistej i majatkowej. Do przestepstw publicznych zaliczano obrazg
majestatu, zdradg ojczyzny oraz przestepstwa przeciwko moralnosci. Z kolei zabdjstwa, pojedyn-
ki, kradzieze, kalumnie, zajazdy nalezaty do przestgpstw prywatnych. Wystepki przeciwko porzad-
kowi publicznemu, do ktdrych zaliczano zajazdy na dwory szlacheckie, napady na drogach, byty

“ AP Gdansk, Akta sadu grodzkiego w Dzierzgoniu, nr 11, k. 82-83, Dzierzgori 7 VII 1684.
> AP Gdanisk, Akta sadu grodzkiego w Dzierzgoniu I 14/7, k. 317, Dzierzgori 9 VI 1670.
“ AP Gdansk, Akta sadu grodzkiego w Dzierzgoniu, nr 13, k. 46, Dzierzgori 27 VII 1686.



Spory i konflikty szlachty malborskiej w drugiej potowie X VII wieku 427

czynami karalnymi i powszechnie potgpianymi. Mimo to w aktach grodzkich odnotowywano ich
bardzo duzo. Wydawatoby si¢, ze z powodu matej liczebnosci stanu szlacheckiego mieszkajacego
w wojewddztwie malborskim, bliskiego sasiedztwa, czgstego pokrewieristwa i powszechnej znajo-
mosci migdzy sobg zaj$¢ dramatycznych powinno by¢ niewiele. W rzeczywistosci byto doktadnie
odwrotnie! Jednak po zajazdach, a nawet pobiciach szybko dochodzono do zgody.

Jeszcze w potowie XVII w. granicy z Prusami KsiaZzgcymi prawie nie uznawano. Szlachta
mieszkajaca w wojewddztwie malborskim czy w gérnych Prusach Ksiazgcych z sasiedztwa zna-
ta si¢ doskonale, prowadzita wspdlne interesy, zawierata zwiazki matzenskie, wreszcie tak jak na-
kazywata goScinno$¢ — wspdlnie biesiadowata. Kiedy dochodzito do konfliktu, sasiad z polskiej
strony byt agresywniejszy. Zbrojne przekroczenie granicy byto dla niego oczywistoscig i nie po-
wstrzymywat si¢ od najazdu na dwory lezace w ksigstwie. W maju 1645 r. w dzierzgoriskim sadzie
grodzkim skarzyt si¢ Jerzy Lewaldt ,,obywatel Ksigstwa Pruskiego Wielkiego i Matego Otla w po-
wiecie kwidzyniskim lezacego dziedzic przeciwko urodzonym Wojciechowi Pniewskiemu i Maria-
nowi Zieliriskiemu™’ o naruszenie jego dworu i posiadtosci. Lewaldt dowodzit, ze Pniewscy, nie
tylko wymieniony Wojciech ale i jego bracia wraz z Zielifiskim, w otoczeniu okoto trzydziestu
zbrojnych, ludzi réznej kondycji ,,nie dbajac na ostros¢ prawa pospohtego ktorym najazdy i gwalty
wszelkie zakazane a pokdj pospolity i domowy abrogowany pomingwszy i pacta ktére migdzy Ko-
rong a Ksigstwem Pruskim dla zatrzymania pokoju obopdlnego sa zawarte to wszystko lekcewa-
zac — — wpadtszy w Ksigstwo Pruskie dnia ostatniego aprilis blisko przesztego w nocy w majetno-
Sci Matym Otlu insperate gwattownie najechali”*. Nie tylko wywazyli drzwi i wdarli si¢ do domu,
ale pokradli wiele rzeczy, wygnali konie ze stajni, wypuscili krowy z obory. Szukali przede wszyst-
kim Jerzego Lewaldta, ale go nie znaleZli. Ucierpiat czeladnik, ktérego dotkliwie pobito i zraniono.
Niestety, dokument nie podaje przyczyny najazdu.

W tym samym czasie doszto do zatargu migdzy Wilhelmem a Krzysztofem Polentzami.
Protestowal Wilhelm Polentz, iz ,,dnia 5 czerwca 1645 roku to jest w poniedziatek $wigteczny bli-
sko przeszly podczas rannego nabozeiistwa, gdy ciz panowie Polencowie w kosciele byli majac
z soba kilkadziesiat konnych armatnich strzelb pistoletami opatrzonych takze dragonéw z zapalo-
nymi knotami na wykonanie gwattu dobrze przysposobionych, ktérych on imiona i przezwiska le-
piej wie, na dwér tenze w Suszu pomienionych panéw Polencéw gwattownie najechat™. Najazd
byt gwattowny. Wrota prowadzace na dziedziniec, ,ktére podtug zwyczaju na zamek zawarte byty
sobie furte obuchami jako i cze$¢ drzewnianego stakietu wywaliwszy na podwdrzy przelawszy
i fortg odbiwszy sam w sobie na koniu stanat pistolet w garsci majac a drudzy porozbiegawszy sig
na koniach do sadu i rozgartu rozmaite hatasy czynili”. Najechano dwér pod nieobecnos¢ gospo-
darzy, porwano jednego z czeladzi. Polentzowie byli whascicielami duzych posiadtosci ziemskich,
w tym débr szymbarskich w poblizu Szusza. To réd mocno rozrodzony, a wigc i konfliktéw mig-
dzy jego cztonkami nie brakowato. Wspomniany Krzysztof Polentz w potowie XVII w. pozbywat
si¢ dobr ziemskich, Habersdorf (péZniejszy Kamieniec) i Szymbark sprzedat w 1645 r. kuzynowi
baronowi Janowi Kazimierzowi zu Eulenburg. Polentzowie utrzymywali sasiedzkie zwiazki ze
szlachta malborska i stad ich manifesty znalazty si¢ w grodzie dzierzgonskim.

“T AP Gdarisk, Akta sadu grodzkiego w Dzierzgoniu I 14/3, k. 36-37, Dzierzgoii 15 V 1645.

“ Ibidem, k. 37.

“ AP Gdarisk, Akta sadu grodzkiego w Dzierzgoniu, I 14/2, k. 37, Dzierzgon 28 VI 1645.

1. Kluk, Zamki, patace i dwory w okolicach Susza. Dawniej i dzis, w: Susz. Z dziejow miasta i okolic, pod red.
J. Cyganiskiego, Olsztyn 2006, s. 111.
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Wedtug swego uznania sprawiedliwo$¢ Wiktorowi Szeliskiemu wymierzat podkomorzyc
dobrzyniski Jan Dziatyfiski. Rzecz poszta o pewng sumg zastawionych pienigdzy. Poniewaz Szeli-
ski pienigdzy nie oddawat, przeto Dziatyfiski przymuszat poddanych Szeliskiego do réznego rodza-
ju prac na swoich posiadto$ciach. Takie postgpowanie musiato wywotywac sprzeciw i ktdtnie. Owe
zatargi doprowadzity do najazdu na dwér Szeliskiego. W nocy 31 paZdziernika 1654 r. Dziatyfiski
w otoczeniu uzbrojonych ,,nie pomnac na ostro$¢ prawa i mito$¢ blizniego najechat gwattownie na
$piacego protestanta. Drzwi do sieni wystawili, do izby wybili tam wpadtszy z trzaskiem i goto-
wa strzelba 1 bronig ogien roznieciwszy. Pryncypat sam do t6zka przypadiszy pistolet dobrze w teb
wetknat, ktdry przez predkie odtracenie mimo wystrzelit, kazat potym pomocnikom protestanta
w biatym tylko odzieniu bedacego wziac za glowe, wyprowadzi¢ gdzie go raczej widczac za glowe
pigSciami bili, rusznicami thukli, rany zadawali™'. Wiktor Szeliski zostat tak dotkliwie pobity, ze
utracit przytomno$¢, pobito takze jego zong, ktéra stangta w obronie matzonka.

Pod koniec lat sze$¢dziesigtych i w latach siedemdziesiatych XVII w. toczyta si¢ swoista
wojna migdzy niektérymi szlacheckimi rodzinami. Doprowadzita ona do $mierci Ignacego Bystra-
ma. O jego $mier¢ oskarzono Szeliskich. Matzonka Elzbieta z Rosciszowskich w aktach grodzkich
zeznata, ze Ignacy Bystram 14 kwietnia 1667 r. byt w goscinie w Miranach u niejakiego Lustiana.
Wrdciwszy do domu do Polaszek, ,,uskarzat si¢ o pobicie tamze swoje i rang w stuchu prawej stro-
ny zadang™*. Bedac chory, w sobote 16 kwietnia na zaproszenie Lustiana ponownie pojechat do
Miran, wrécit tego samego dnia jeszcze bardziej chory. Lekarz sprowadzony z Prabut niewiele za-
radzit, dopiero kat, ktéry przyjechat z Malborka, stwierdzit ztamanie zeber uraz krzyza i zakrzep
krwi. Bystrama jednak nie uratowano. Tenze, umierajac, prosit zong, by ,,dochodzita jego $mier-
ci”™®, Zona rzeczywiscie zlozyla skarge w sadzie grodzkim, ale wielkiej satysfakcji nie uzyskata.
Bystramowie gospodarowali w Polaszkach Zle, co potwierdzili Jerzy i Jan Kalksteinowie. Sadow-
nie opisali zniszczenia dokonane przez Bystraméw cztery lata po zabdjstwie Ignacego™. Czgs¢ Po-
laszek po Bystramie przejeli wspomniani Kalksteinowie. Wkrétce ich dwér zostat najechany zbroj-
nie, a oni sami poturbowani i poranieni. Jan Kalkstein zostat uderzony obuchem w oko, czoto miat
pociete szabla, a brat Jerzy stracit oko i miat poraniong twarz. Matka, ktéra wraz z synami bronita
dostepu do dworu, tez zostata pchnigta szabla. W 1672 r. tenze Jerzy Kalkstein, stuzac u Albrechta
Szaka, byt Swiadkiem najazdu na jego dwér w Kuksach przez stuzbe Kazimierza Zawadzkiego.

Kazimierz Zawadzki, syn Jana podkomorzego parnawskiego i starosty puckiego, ze wzgledu
na bardzo porywczy charakter stat si¢ postrachem nie tylko szlachty malborskiej. Zawadzcy naleze-
li do najbogatszych rodéw w wojewddztwie malborskim. Kazimierz stracit ojca, gdy miat siedem lat,
stracit tez starostwo puckie na rzecz Gdaiiska. Kiedy osiagnat wiek dojrzaty, rozpoczat kilkunasto-
letni spor z Gdariskiem o starostwo puckie. Korzystajac z kazdej nadarzajacej si¢ okazji, starat sig
godzi¢ w interesy bogatego miasta™. Do takiego dziatania naktaniata go matka Teresa ze Szczawin-

! AP Gdanisk, Akta sadu grodzkiego w Dzierzgoniu I 14/4, k. 113, Dzierzgon 17 XII 1652.

52 AP Gdanisk, Akta sadu grodzkiego w Dzierzgoniu, I 14/5, k. 294, Dzierzgori 26 IV 1667.

% Tbidem, k. 294v.

3 AP Gdarisk, Akta sadu grodzkiego w Dzierzgoniu, I 14/7, k. 370, Dzierzgori 17 1T 1671. Wozny generalny Bar-
tosz Cholewa, ktory na zaproszenie Jerzego i Jana Kalksteinéw przybyt do Polaszek, by urzgdowo stwierdzi¢ spustoszenie
majatku po Ignacym Bystramie, napisat: ,,Pokazali Kalksteinowie na placach budynkéw przez niegdy pana Ignacego Bystra-
ma i malzonkg jego i potomkéw spustoszenie, do miasta wywozili i przedali chatup 4, do Malborka wywieZli. Browar w tej
majetnosci lezacy spalili onego nie ratujac, dwor takze spalony z ich przyczyny, stawy dwa ktdre na swéj pozytek spuscili
z przedawaniem ryb. W lesie sosnowym drzewa wycigto, ktdre sprzedali, dab gruby wycieli i przedali, drzewa sosnowego
wycigli sztuk 7, grabina i insze drzewa”.

35S, Achremezyk, Kazimierz Zawadzki — polityk, pisarz, klotliwy sqsiad, w: Miedzy Barokiem a Oswieceniem. Sar-
macki konterfekt, pod red. S. Achremczyka, Olsztyn 2002, ss. 122-123.
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skich, cérka wojewody brzesko-kujawskiego. Wprawdzie starostwa puckiego nie odzyskat, ale gdy
na tron wstapit Jan Sobieski, Zawadzki zostat w 1677 r. podkomorzym malborskim, a w 1685 .
kasztelanem chetminskim. Jan III obdarowat go réwniez starostwem lipifiskim. W zyciu politycz-
nym byt niezwykle aktywny, brat udziat w sejmikach pruskich, jezdzit na sejmy jako poset woje-
wddztwa malborskiego. Ze wzgledu na niepohamowany charakter nie miat zbyt wielu przyjaciot,
za to bez liku proceséw sadowych. Przez dtugie lata procesowat si¢ ze starosta radomskim Pio-
trem Korwin Kochanowskim. W czasie sejmu warszawskiego w 1670 r. pozyczyt od Kochanow-
skiego, ktdry byt wowczas postem z wojewddztwa sandomierskiego, 12 tys. florenéw pod zastaw
posiadtosci Krasnataka i Minigta. Kiedy w czerwcu 1671 r. mingt termin sptaty potowy pozyczki,
a Zawadzki umowy nie dotrzymat i nie oddawat zastawionych majetnosci, Kochanowski pozwat
go przed trybunat koronny i uzyskat wyrok skazujacy Zawadzkiego na banicjg z nakazem zwro-
tu pozyczonej sumy. Wyrok miat przyprowadzi¢ do skutku wojewoda malborski Stanistaw Dzia-
tyriski. Wojewodzie nie udato si¢ wykona¢ egzekucji, bowiem Zawadzki wystarat si¢ o list zela-
zny wazny na okres szesciu miesigcy. W tym czasie zdotat jakos porozumiec si¢ z Kochanowskim.
W 1684 1., gdy Kochanowski awansowat na kasztelana czechowskiego, sprawa odzyta. Kocha-
nowski zazadat zajgcia dobr waplewskich. Zawadzki nie dopuscit jednak do zajgcia Waplewa ani
innych swych posiadtosci, dekret trybunalski pozostat wiec w zawieszeniu®. Gdy w 1671 r. zapa-
dat wyrok trybunatu, Zawadzki miat dwadzie$cia cztery lata i nie byt w petni wiascicielem wszyst-
kich débr ziemskich. Po §mierci matki w 1668 1. cafa scheda ojcowska przeszia na trzech braci
isiostre. W lipcu 1675 r. rodzenstwo nie bez nieporozumieni dokonato podziatu majatku. Dwaj naj-
starsi bracia — Kazimierz i Jan Aleksander — zawarli migdzy soba porozumienie. Kazimierz wziat
dobra waplewskie, a Jan krasnotackie 1 trankwickie. Pominigty zostat najmfodszy brat, Stanistaw,
ktéry wstapit do zakonu jezuitéw. Dopdki zyt Kazimierz Zawadzki, najmtodszy brat nie dochodzit
swych praw majatkowych, ale kiedy kasztelan chetmifiski zmart, wytoczyt proces wdowie i uzy-
skat korzystny dla siebie wyrok trybunatu koronnego.

Zawadzki, bgdac panem na Waplewie, i to panem majetnym, o czym $wiadczy zbudowany
tam pigkny patac, pilnowat nie tylko swoich posiadtosci, ale zagarniat po kawatku dobra innych.
W 1672 1. jego czeladZ najechata majgtno$é Albrechta Szaka w Kuksach. Wezesniej, w 1670 .,
zaklécita spokdj w miasteczku Dzierzgon. W czasie odbywajacego si¢ w miescie jarmarku chtopi
z dobr Zawadzkiego wszczgli awanture, starli si¢ ze strazq miejska, wdarli si¢ do domu burmistrza
i pobili go. Burmistrz Andrzej Bar interweniowat u Kazimierza Zawadzkiego, przebywajacego
w tym czasie w Dzierzgoniu. Przed sadem grodzkim 6w burmistrz zeznat, ze ,,byt postany do Ka-
zimierza Zawadzkiego starosty puckiego na ten czas w kamlarii grodzkiej bedacego pytajac jezeli
z woli i rozkazania pana starosty czeladZ jego w miescie breweryje czyni? Odpowiedzial, 7e nie
rozkazuje i nie wie o tym. Kto co dostanie to niechaj trzyma™’. Nie powstrzymato to ludzi Za-
wadzkiego od zatargéw. Zawadzki popadat wigc w kolejne procesy i gromadzit wyroki sadowe.
W potowie listopada 1679 r. w karczmie w poblizu Malborka doszto do bijatyki ludzi szlachcica
drohiczyriskiego J6zefa Luniewskiego z poddanymi Zawadzkiego. Kiepsko na tym wyszli kompa-
ni podkomorzego malborskiego. Gdy Zawadzki dowiedziat si¢ o zajsciu, nakazat zebra¢ czeladz
i dogoni¢ Luniewskiego. Tak tez si¢ stato. Orszak drohiczyiiski zostat dogoniony, otoczony i po-
bity. Nie do$¢ na tym, wszystkich powiazano i popgdzono do Malborka. Tam Zawadzki kazat poj-

% T. Maczyniski, Kazimierz Rogala Zawadzki. Jego Zycie i dziela, Roczniki Towarzystwa Naukowego w Toruniu,
R. XXXV, Torur 1929, ss. 46-47; S. Achremczyk, Kazimierz Zawadzki — polityk, pisarz, ktotliwy sqsiad, s. 125.

37 AP Gdarisk, Akta sadu grodzkiego w Dzierzgoniu I 14/7, k. 87, Zeznanie woznego sadowego Bartosza Cholewy,
Dzierzgori 10 VII 1670; k. 99-100, Manifest wladz Dzierzgonia, Dzierzgon 9 VIII 1670.
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manych dodatkowo obi¢ i pokrwawionych, posiniaczonych odprawi¢ do Drohiczyna. Luniewski,
poniewaz zostal napadnigty na drodze publicznej, pozwat Zawadzkiego przed trybunat koronny.
W sierpniu 1680 r. trybunat wydat wyrok skazujacy Zawadzkiego i jego szesnastu ludzi na karg in-
famii i wiecznej banicji. Ale i tym razem wyrok nie zostat wykonany, a co istotne, nie przeszkodzit
Zawadzkiemu w wykonywaniu misji publicznych. Akta sadowe odnotowuja jeszcze jeden powaz-
ny incydent z udziatem Zawadzkiego i proces karny. W 1684 r. przed trybunat koronny pozwat Za-
wadzkiego wojewoda czernihowski Jan Gniriski. Wojewoda zarzucat podkomorzemu malborskie-
mu, i7 ten wziat pod swa komende oddziat wojska liczacy pigédziesigciu zotnierzy i zaktécit spokdj
publiczny. Trybunat ponownie skazat Zawadzkiego na karg infamii. Wyrok nie zostat wykonany.

Wydawato si¢, ze Kazimierz Zawadzki pozostanie bezkarny. Tak byto do czasu. Jego do-
bra passa skoficzyta si¢, gdy popadt w konflikt z biskupem chetmifiskim Kazimierzem Opaliskim.
Sprawa stata si¢ glosna w catych Prusach Krélewskich. Rzecz poszta o obsadg probostwa w do-
brach waplewskich. Prawo patronatu do tegoz probostwa rocit sobie Zawadzki, zamierzajac ob-
sadzi¢ na nim swego brata, wspomnianego jezuit¢ Stanistawa. Natomiast biskup Opalifiski mia-
nowat na proboszcza reformatg ojca Floriana. Zdenerwowany postepowaniem biskupa Zawadzki
w Niedzielg Palmowa 23 marca 1687 r. w otoczeniu rajtarow najechat kosciét, poturbowat pro-
boszcza Floriana i zabrat mu klucze od $wiatyni. Biskup chetmiriski odpowiedziat réwnie gwat-
townie, zbrojnie przywrdcit Floriana na probostwo, jezuit¢ Stanistawa Zawadzkiego uwigzit i we-
zwat Kazimierza Zawadzkiego przed trybunat koronny. Trybunat znéw skazat Zawadzkiego, ktory
byt juz kasztelanem chetminiskim, na infamig, anulujac ewentualne listy zelazne, ktére mégt zdo-
by¢ skazany. Wyrok miat wykonaé¢ wojewoda malborski, a byt nim Ernest Denhoff. Gdy wojewo-
da malborski ociagat si¢ jednak z wykonaniem wyroku, sam biskup zorganizowat zbrojny najazd
na Waplewo. Zawadzki byt jednak przygotowany na takie rozstrzygnigcie i najazd odpart. Wyrok
trybunalski wciaZ na nim ciazyl, a biskup nie ustawat w dazeniu do egzekucji postanowieti trybu-
natu. Poniewaz na Zawadzkim ciazyto wiele innych dekretéw trybunalskich, przeto uznat, ze naj-
lepszym wyjsciem bedzie dla niego przeproszenie biskupa. Okazje stwarzat sejmik generalny Prus
Krélewskich zwotany w czerwcu 1687 r. do Grudziadza. Przeproszenie odegrat teatralnie. Upadt
na kolana przed prowadzacym procesje wokét kosciota grudziadzkiego biskupem i po facinie pro-
sit o przebaczenie. Widzac, ze biskup Opalifiski nie jest skory do darowania mu win, rozptakat sig
rzewnie i nie ustawat w prosbie. Ujrzawszy tak wielka skruchg, biskup tez zaptakat i przebaczyt*.
Tak zakonczyt si¢ ostatni konflikt Kazimierza Zawadzkiego, ktéry jak na krétkie, bo czterdziesto-
pigcioletnie zycie procesdw, wyrokdw infamii, banicji miat wystarczajaco duzo.

Zawadzki wszczynat awantury z btahych niejednokrotnie powodéw. I miat w tym, nieste-
ty, niemato nasladowcow. Skory do wszczynania zwady i podobnego charakteru byt Stefan Szeliski.
Pobit i obrabowat Stanistawa Kobylifiskiego tylko dlatego, 7e ten przygarnat jego charta, kt6ry btaka-
jac sig, dotaczyt do sfory pséw Kobylifiskiego. Przebywajacego z psem w karczmie w Nowym Dwo-
rze Kobylifiskiego Szeliski napadt i nie tylko zabrat mu psa, ale ,,0djat ztotych polskich 16, tadow-
nicg ktéra kosztowata 6 ztotych, bandolet z pasem valoris 16 ztotych sun tempu expeditionis belli
Moschoviensi, kontusz z szabla™. Przestraszony Kobylifiski, nie stawiajac oporu, pozwolit zabra¢
wszystko, co miat przy sobie kosztownego. W 6wczesnym do$¢ powszechnym mniemaniu porwa-
nie psa uchodzito za zart, nie za$ za kradziez. Szeliski uwazat jednak inaczej, pies mysliwski byt

8S. Achremezyk, Kazimierz Zawadzki - polityk, pisarz i klotliwy sqsiad, ss. 126-127.
% AP Gdarisk, Akta sadu grodzkiego w Dzierzgoniu 1 14/5, k. 4, Protest Stanistawa Kobyliriskiego, Dzierzgon 17 IX
1661; S. Achremczyk, Zycie polityczne Prus Krolewskich i Warmii, s. 56.
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dla niego zbyt cenny, aby darowac sobie jego zniknigcie. Zareagowat jednak nadzwyczaj surowo,
dopuszczajac sie przemocy wobec niewinnego cztowieka.

W ksiggach sadowych grodzkich odnotowane zostato niecodzienne zdarzenie w wojewddztwie
malborskim — raptus puellae, czyli porwanie panny. Taki wypadek miat miejsce w lutym 1667 r. na Po-
wiSlu. Szlachcic Andrzej Zbyszewski, wiasciciel dobr w Chojtach, w ten sposob stracit corke. Wy-
dawato mu sig, Ze wladza ojcowska jest nieograniczona, a wola ojca Swigta. Zbyszewski na meza
dla jedynaczki wybrat majetnego i statecznego sasiada, bedacego w podesztym wieku. Mariaz wy-
dawat mu si¢ znakomity — cérka mtoda, jej przyszly maz stary, zatem zejdzie z tego Swiata wcze-
$nie 1 posiadtos¢ ziemska dostanie si¢ Zbyszewskim. O r¢ke panny Zbyszewskiej starat si¢ o wie-
le mtodszy Ludwik Wilczewski, syn sadowego ziemskiego malborskiego Macieja. Przyjezdzat
w odwiedziny, bawit czgsto we dworze Zbyszewskiego i nie byt pannie obojgtny. Owa przychyl-
no$¢ panny o$mielita Ludwika do starad o jej reke, prosit wiec Zbyszewskiego, by zgodzit sie na
§lub. Otrzymat jednak stanowcza odmowg. Po jakim§ czasie Wilczewscy dowiedzieli sig, ze Zby-
szewski corke innemu ,,w stan matzeriski przyobiecal”®. Wilczewscy za wszelka ceng postawi-
li jednak ozeni¢ Ludwika Wilczewskiego z panng Zbyszewska. W ostatni dziedi karnawatu 1667 .
,W dzief poniedziatkowy zapustny” Maciej Wilczewski wraz z synem Ludwikiem, a takze z Ja-
nem i Marcinem Szeliskimi, Jakubem Strziskim, Ignacym Bystramem, Sebastianem Milewskim
w otoczeniu zbrojnej czeladzi przyjechali z muzyka do dworu Zbyszewskiego. Zwyczaj nakazywat
podejmowac gosci i rzeczywiscie Zbyszewski okazat ,,zwykta urodzong szlacheckiego domu ocho-
te”. Goscit przybytych i czgstowat. W toku biesiadowania nagabywano go coraz bardziej natar-
czywie, by zgodzit si¢ na §lub cérki z Ludwikiem Wilczewskim. Owe prosby, namowy, perswazje
trwaty prawie dwa dni ,,protestant dosy¢ wyraZnie dawat deklaracjg, Ze tego uczyni¢ nie moze i ze
juz komu innemu corke przyobiecal”!. Gdy nie udato si¢ przekonac ojca, zaczgto namawiac corke,
by na matzenstwo ,przystata”. Ku zgorszeniu Andrzeja Zbyszewskiego, cérka ulegta prosbom, na-
mowom, grozbom, obietnicom i zgodzita si¢ poslubi¢ Ludwika Wilczewskiego. Po uzyskaniu zgo-
dy dziewczyny, zabawa zapustna rozkrecita si¢ na dobre, grata muzyka, cho¢ jak w protescie przed
sadem grodzkim zaznaczyt Zbyszewski, byt ,w cigzkim zalu po jedynym zesztym synu, ktérego
ciato jeszcze na ten czas na marach nie pochowane lezato”®. Ojciec przyjmowat to wszystko z nie-
smakiem, ale jako§ trawit obecnos¢ niechcianych gosci. W nocy ujrzat jednak ksigdza, w wielkim
pokoju zobaczyt dywan, a kiedy muzykanci zagrali Veni Creator, zrozumial, 7e szykuje si¢ §lub
corki wbrew jego woli. Dalej wszystko potoczyto sig¢ btyskawicznie ,,z rozkazania muzyka zagra-
ta az zarazem panng¢ niektdrzy z nich tak meskiej jako i biatogtowskiej pici na kobierzec prowadza,
co utrapiony ojciec slyszqc i widzac od zalu i frasunku na poty obumart i prawie od rozumu odszedt
a nie majac ani rady ani sﬂy najplerwej ksiedza potym ichze samych aby na Boga, na prawo pospo-
lite, pokdj domowy i winy prawnie spisane pamigtali a tak cu;zklego gwaltu i bezpraw1a w domu
jegoz whasnym nie czynili”®. Gdy stowne protesty na nic si¢ zdaty, ojciec sita nie dopuszczat do
§lubu, odpychat ksigdza, odciagat cérke. Obuchem mu rece odbili, w kacie posadzili, ptaszczem
przykryli i zmusili ksigdza, grozac mu bronia, do udzielenia §lubu. Po §lubie caty barwny korowdd
z panng mtoda opuscit dwér Zbyszewskiego i udat si¢ na tarice do karczmy. Dla Zbyszewskiego byt

% AP Gdansk, Akta sadu grodzkiego w Dzierzgoniu, I 14/5, k. 295v-296, Protest Andrzeja Byszewskiego, Dzierz-
gori 30 IV 1667.

6 Tbidem, k. 296.

% Ibidem.

% Ibidem, k. 296v.
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to wielki dyshonor. Oskarzyt Wilczewskich o zajazd i porwanie panny. Sad grodzki zasadzit kare
wigzienia dla Ludwika Wilczewskiego, jego matzonki i towarzyszacych mu ludzi.

W rodzinie Wilczewskich dziato si¢ nie najlepiej, dochodzito do rodzinnych ktétni i zajazdéw.
Maciej Wilczewski sadowy ziemski malborski, ojciec Ludwika, widdt spér o dobra ziemskie ze Stani-
stawem Wilczewskim, dokonujac nawet najazdu na dwdr tego ostatniego®. Na Macieja Wilczewskie-
20, jego zong Gertrude Kijewska i brata Ludwika skarge w 1669 r. ztozyt ich syn Michat Wilczewski.
Migdzy ojcem a synem wybucht konflikt o matzeristwo. Rodzice nie cheieli dopusci¢ do $lubu bez ich
zgody. Tymezasem wspomniany Michat, zapewne zakochany, nawet nie pytat rodzicéw o zgode, wyja-
wiajac tylko swa wolg. Doszto wigc do ostrej kidtni. Nie zwazajac na nic, Michat Wilczewski chciat sig
udac do swej wybranki, ale ,,na mi¢ nastapili, konia wzieli, kilka razy rodzic w ggbe uderzyt mie, do takiej
bronigc mi jezdzic. Krdtko potym znowu rodzic z szabla dobyta gonit mi¢ podobno cheac mig zabi¢”™®,

Maciej i Ludwik Wilczewscy procesowali si¢ wige z bratem Michatem, a takze ze wspo-
mnianym Stanistawem, no i ze Zbyszewskimi. Pikanterii cafej sprawie dodawat fakt, ze Maciej
Wilczewski, ktéry pod przymusem wybrat zong dla syna Ludwika, najezdzajac dwér Andrze-
ja Zbyszewskiego, nie dopuszczal do matzefstwa syna Michata bez swojej zgody. Sad grodzki
w Dzierzgoniu w przypadku zajazdu nie byt pobtazliwy, zasadzit kare wiezy dla wszystkich spraw-
cow naruszenia czyjej$ posiadtosci. Kiedy Ludwik Wilczewski odbywat karg, doszto do ugody
migdzy nim a jego teSciem Andrzejem Zbyszewskim. Skoro ugoda zostata zawarta, wojewoda mal-
borski Stanistaw Dziatyniski skrdcit karg i uwolnit Wilczewskiego z wigzienia. Stosowny dokument
wojewody zostat wpisany do akt sadu grodzkiego w Dzierzgoniu. Wojewoda oznajmiat w nim:
,»poniewaz w kontrakcie zgody o pewne urazy migdzy panem Andrzejem Byszewskim i panem Lu-
dwikiem Wilczewskim spisanym za zezwoleniem obydwdch stron o kondiciej o zasiedzeniu wiezy
przez pana Wilczewskiego, matzonke jego i pomocnikow ich wyrazonej dana mi jest dyspozycja
strony wykonania tej wiezy. A ze z relacji woZnego pokazuje sig, 7e przerzeczony pan Wilczewski
z matzonkg i pomocnikami swemi tez wieza w zamku sztumskim wedtug pomienionego kontrak-
tu zasiadt i to siedzenie odprawuje tedy stosujac si¢ do przerzeczonej dyspozycji na to danej pana
Wilczewskiego i matzonke relaxuje i od dalszego wigoru siedzenia uwalniam™,

Nim Wilczewski wraz z matzonka zaczat odbywac karg wigzienia, uptynety cztery lata. Za-
tem najazd na dwdr i po§lubienie panny bez zgody ojca sad uznat za czyn karalny. Zbyszewski po-
godzit si¢ z sytuacja dopiero wowczas, gdy zig¢ zaczat odbywac karg wigzienia, a wige gdy uzy-
skat satysfakcije. Ale i Zbyszewski nie byt cztowiekiem fagodnym. Innym wymierzat karg wedhug
whasnej woli. W tym samym roku, cztery miesiace po zajezdzie jego dworu, burgrabia malborski
Samuel Zawadzki oskarzyt Andrzeja i Jana Zbyszewskich o niepokojenie mieszkancow jego wsi,
nazywanej Grzymata. Poniewaz nic nie wskorali, synowiec Andrzeja, Jan Zbyszewski, wytado-
wat ztos¢, napadajac na drodze publicznej ,,ubogiego Rusina, ktdry roboty szukal”®. Rusin zostat

8. Achremezyk, Zycie polityczne Prus Krolewskich i Warmii, s. 57.

6 Tbidem; AP Gdanisk, Akta sadu grodzkiego w Dzierzgoniu, I 14/5, k. 467, Protest Michata Wilczewskiego, Dzierz-
gori 1 VII 1669. Michat Wilczewski oskarzat ojca i brata, ze gdy zapadt na chorobe psychiczng i ,,0d piekta byt pograzo-
ny - — gwattem z chatupy w ktdrej si¢ zawart wyrugowali — — Potem po takich trwogach od piekta pograzonego do wanny
w ktorej si¢ kapac nie chciat przyniewolili i tak, ze suknia gwattem ze mnie zdobyli i wszystkiego zewlekli — - teraz §wiezo
zwiedli wieczerzom na mig szlachty kilku to deduco bo przyczyng przy nich dat mi rodzi¢ zem pi¢ nie chciat wigcej bo natu-
ra abherrebunt juz nastapit na mig niewinnego zaraz i porwawszy si¢ z nimi za gtowg targat mig”.

8 AP Gdarisk, Akta sadu grodzkiego w Dzierzgoniu, I 14/7, k. 183, Wpis decyzji wojewody malborskiego Stanista-
wa Dziatyriskiego, Dzierzgon 29 IV 1671.

67 AP Gdarisk, Akta sadu grodzkiego w Dzierzgoniu I 14/5, k. 302-303, Protest Samuela Zawadzkiego burgrabie-
go malborskiego, Dzierzgor 10 VI 1667.
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dotkliwie pobity przez czeladnika Zbyszewskich. W jego obronie stanat karczmarz dzierzgonski,
ktéry zdotat odebra¢ owemu czeladnikowi szablg. Powr6t do domu bez szabli i to zabranej przez
karczmarza Zbyszewscy uznali za ujm¢ na honorze. Napadli wigc na karczmarza. Nieborak za-
pewne bytby jesli nie zabity, to solidnie poturbowany, gdyby w jego obronie nie stangta kobieta,
siostra Samuela Zawadzkiego. Niehonorowo bylo bi¢ si¢ z kobieta, Zbyszewski wraz z owym cze-
ladnikiem, odebrawszy szablg, opuscit karczme, ale poprzysiggal, Ze weZmie srogi odwet, karcz-
marza zabije, a karczme spali.

Naturalnie, nie tylko szlachta malborska byta taka swarliwa. Konfliktéw, a nawet bitew nie
brakowato w dwdch pozostatych wojewddztwach Prus Krélewskich. Warto przypomnied, iz w dru-
giej potowie XVII w. do walk doszto migdzy Konarskimi, Konopackimi i Czapskimi. W czasie po-
tyczki w grudniu 1658 1. zycie stracili Jan Karol Czapski®®, a takze Jan Konopacki, syn kasztelana
elblaskiego Jakuba Oktawiana Konopackiego. Ktétnie i nienawis¢ migdzy niektérymi rodzinami
przenosity sie z sadéw na sejmiki. W drugiej potowie XVII w. sejmiki wojewddzkie staty sie wi-
downig star¢ szlachty. Tumulty zdarzaty si¢ tez na sejmikach w Sztumie. W 1677 r. podczas obrad,
odbywajacych si¢ w kociele sztumskim, siggnigto po szable! Awanturg wywotali Wiktor Szeliski
i Jan Mdzewski. Ten ostatni miat poparcie stolnika ptockiego Wtadystawa Fosia. Do walki na sza-
ble doszto w kruchcie kosciota. Wiktor Szeliski i niejaki Gotawski otrzymali rany glowy, przy oka-
zji zniszczono tawki w kosciele®. Nic dziwnego, ze po takim zajsciu proboszcz sztumski nie chciat
zezwoli¢ na sejmikowanie w $wigtyni.

Przedstawione wyzej konflikty i nieporozumienia migdzy szlachta miaty rézne przyczyny,
ale w tle zawsze byta walka o majatek w jakiejkolwiek postaci by on nie byt. Szlachta zdawata so-
bie sprawg, ze jej pozycja zalezy od zgromadzonego kapitatu, wielko$ci dobr ziemskich. Wzigwszy
to pod uwage, nie dziwi, dlaczego z taka zaciektoScia broniono swojej miedzy, posiadtosci ziem-
skich, dochodzono zwrotu pozyczonych pienigdzy. Podobnie postgpowata szlachta czastkowa, jak
i bardzo bogata. Do popetniania przestepstw przyczyniata si¢ niedoskonato$¢ funkcjonowania wy-
miaru sprawiedliwosci. Skoro egzekucja wyrokéw sadowych byta tak opieszata, pokrzywdzone
osoby stosowaly odwet, wymierzajac karg wedlug wlasnego uznania. Istotne jest réwniez to, ze
owe zajazdy nasilaty si¢ w czasie wojen lub tuz po ich zakofczeniu, w czasie wewngtrznych kon-
fliktéw w Rzeczypospolitej — rokoszéw, konfederacji, walk wewngtrznych. Sasiedzkie kiétnie, gdy
ich liczba rosta, prowadzity do paralizu paristwa.

Stanistaw Achremczyk, Streitigkeiten und Konflikte des Marienburger Adels in der zweiten Hilfte des 17.
Jahrhunderts

Zusammenfassung

In der kleinen Woiwodschaft Malbork (Marienburg), in der etwa 40 adlige Grundbesitzer lebten, brachen in der
zweiten Hilfte des 17. Jahrhunderts unerwartet viele Nachbarschaftskonflikte aus. Der polnisch-schwedische Krieg in den
Jahren 1655-1660 (Zweiter Nordischer Krieg) fiihrte zu einem Sittenverfall und dazu, dass das Recht nicht geachtet wurde.
Konfoderationen und Adelsrebellionen, die nach dem Krieg auftraten, entzweiten den Adel nicht nur politisch. Interregnen
lieBen - trotz des Bestehens von Femegerichten — gewaltige Misskldnge entstehen. Die Gerichtsbarkeit funktionierte immer
schlechter. Dies waren auch Zeiten, in denen der Stirkere das Recht bestimmte. Aufier zahlreichen Streitigkeiten iiber

8 W. Nowosad, op. cit., s. 33.
% Archiwum Archidiecezji Warmiriskiej w Olsztynie, B 250a, s. 43 i n. Manifest oficjata pomorskiego Jana Nycz-
kowskiego; S. Achremezyk, Zycie polityczne Prus Krolewskich i Warmii, s. 178.
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Landgiiter, Riickzahlungen von Schulden und Pachtzinsen wurden auch gewohnliche Kriminalverbrechen veriibt. Die
Verletzung fremden Eigentums war ein recht haufiges Vergehen und wurde in vielen Féllen bewusst begangen. Schlieflich
war der Begriff des Eigentums nicht eindeutig, der Adel und die Bauern interpretierten ihn jeweils auf andere Weise.
Allgemein gebrandmarkt wurden offentliche Verbrechen, insbesondere Verstdhe gegen das Recht auf Unantastbarkeit von
Person und Besitz. Zu den 6ffentlichen Verbrechen wurden auch Majestitsbeleidigung, Vaterlandsverrat sowie Verbrechen
gegen die Moral gezihlt. Totungsdelikte, Duelle, Diebstihle, Kalumnien und Landgutbesetzungen wurden dagegen den
Privatverbrechen zugerechnet. In den Burgakten sind viele solcher Verbrechen verzeichnet, dabei konnte es doch den
Anschein haben, dass es in der Woiwodschaft Malbork mit einer geringen Anzahl von Adligen, enger Nachbarschaft,
hiufigen Verwandtschaftsbeziehungen und allgemeiner Bekanntschaft nicht zu dramatischen Vorféllen hétte kommen
sollen. Dabei war es genau umgekehrt.

Ubersetzt von Krystyna Schultheiss

Stanistaw Achremczyk, Conflicts and arguments among the Malbork szlachta in the second part of the 17" century
Summary

The small Malbork voivodship, where only 40 members of szlachta lived, was troubled by astoundingly many
neighbour arguments at the end of the 17" century. The Polish-Swedish war of 1655-1660 has led to a degradation of manners
and to a lesser law culture. Confederations and uprisings, which followed the war, have divided the szlachta not only in the
political sense. The prolonged periods of interregna led to growing discords in the society. The justice was empowered by the
strongest. Except numerous arguments about land, debt and lease also petty crimes took place. Theft was a common practice,
as peasants and the szlachta understood the idea of property differently. The public crimes, which included defamation, high
treason and moral crimes, were severely punished. In a contrast to that murder, theft, duels and armed assaults were included
in the private crimes category and thus treated differently. There are many such crimes noted in the local documents, contrary
to a logical assumption that with so few members of szlachta in the voivodship there should be little of this kind of activity.

Translated by Mateusz J. Fafirski



