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prof. Bukowski, prof. Olszewicz, prof. Radwan, dr Przypkowski, dr Czarnecki,
postanowiono poszerzy¢ sklad dotychczasowej Komisji i powierzy¢ jej gene-
ralne przedyskutowanie sprawy muzeéw nauki i techniki i co sie z tym 1gczy
zabezpieczenia dowod6éw rzeczowych (caloksztalt tej sprawy winien by¢ przed-
stawiony na szerszym forum poza Akademia z intencja, by muzea nauki
i techniki mialy swdj wyodrebniony zarzad). W sklad poszerzonej Komisji
weszliby prof. prof. Malkowski, Konopka, Olszewski, Estreicher, Bukowski,
Radwan, dr Przypkowski, doc. WisSlicki, dyr. Ciezkowski, prof. Malinowski,
przedstawiciele Instytutu Historii Kultury Materialnej oraz dyrektorzy muzeéw
terenowych.

Obok tego zebrani podjeli decyzm, przeciwstawiajgcg s1e zamierzeniom de-
centralizacji muzeéw naukowych i technicznych, ktéra winna w Prezydium
PAN zbiec si¢ z. analogiczng uchwala I Wydzialu przeciwstawiajaca sie de-
centralizacji muzeéw w ogdble.

Szereg dyskutantéw, m. in. prof. prof. Hubicki, Birkenmajer, Olszewicz,
doc. Szpilczynski, doc. Michalski i inni, zabralo glos wzglednie zglosito szcze-
gélowe uwagi odnosnie planu badan Komitetu i Zaktadu na rok 1957 oraz ich
sprawozdan za rok 1956. Wyjasnien w tych sprawach udzielal prof. Suchodol-
ski, doc. Voisé, doc. Kolankowski i mgr Skubala. '

Na marginesie planu moéwiono réwniez o szeregu trudno$ci zwigzanych
z prowadzeniem prac badawczych w zakresie historii nauki (np. na przykla-
dzie historii medycyny dr Szpilczynski méwit o konieczno$ci wspéipracy w od-
powiednich zespotach filologa-historyka paleografa i lekarza dla zbadania
materiatow Zrédlowych). Prof. Gawet przedstawil ramowy plan prac przy-
szlego Zespolu Historii Geologii, ktéry na prosbe Komitetu zorganizowalby
w I kwartale 1957 roku. Dr Dembinska podkre$lila wage wspollpracy miedzy
Komitetem i Instytutem Historii Kultury Materialnej szczegélnie na odcinku
prac nad historig gérnictwa i hutnictwa, natomiast nalezaloby bardziej zacie§-
ni¢ wspoéiprace nad historig rolnictwa i historii techmniki budowlanej. Przedsta-
wiciel OsSrodka Dokumentacji i Bibliografii Naukowej PAN w zastepstwie
dr Szwejcerowej wyjasnil, iz nie zachodzi d&blowanie prac miedzy Komitetem
i OsSrodkiem, jak réwniez przychylil sie do wniosku Komitetu o przekazanie
Zakladowi Historii Nauki ksiegozbioru naukoznawczego bedacego poprzedmo
wlasno$cig Kasy Mianowskiego.

Poruszona sprawa Muzeum M. Sklodowskiej-Curie nie zostata wyjasniona
z powodu wyjazdu prof. Zlotowskiego, kierownika Muzeum, do Chin.

Na zakonczenie zebrania podjeto uchwale zatwierdzajgca wytyczne rozwo-
ju dalszych prac Komitetu i Zaktadu i ich plan badan na rok 1957 oraz przy-
jeto sprawozdania Komitetu i Zakladu za rok 1956.

OCENA DOTYCHCZASOWEJ DZIALALNOSCI ORAZ PERSPEKTYWY
ROZWOJU DALSZYCH PRAC KOMITETU I ZAKELADU HISTORII NAUKI
PRZY PREZYDIUM PAN

Komitet Historii Nauki powolany w 1952 r. poczatkowo przy Wydziale
Nauk Spolecznych, a z kolei przeksztalcony w Komitet miedzywydzialowy przy
Prezydium Akademii pomyslany byt od poczatku jako ten organ PAN, ktdre-
go gléwnym celem miato byé inicjowanie, prowadzenie i koordynowanie sze-
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roko zakrojonych, systematycznych badan nad dziejami calej mauki polskiej
oraz jej powigzaniami z mnauka $Swiatowa ze szczegélnym uwzglednieniem
wkladu naszych uczonych do nauki §wiatowej we wszystkich dziedzinach.

Badania te mialy pozwoli¢ na opracowanie historii nauki polskiej oraz jej
periodyzacji w Scistym powigzaniu z okre§lonym ukladem sit i stosunkéw wy-
tworczych i z calo$cig proces6w kulturalnych oraz ukazaé postepowe tradycje
nauki polskiej i naswietli¢ jej wplyw na przemiany spoleczne W poszczegdll-
nych okresach rozwoju.

Nalezy podkresli¢é, ze koncepcja historii nmauki, w walce o ktorg wielkie
zastugi potozy! inicjator Komitetu rektor Zygmunt Modzelewski, nosi szereg
cech réznigcych ja od badan prowadzonych w Polsce w przeszloSci — w tej
dziedzinie:

1. Ujmowanie rozwoju nauki we wzajemnej 1gczno$ci z rozwojem
wszystkich innych dziedzin zycia spolecznego (w przeciwienstwie do izolowa-
nego traktowania dziejéw nauki).

2. Wykazywanie prawidlowo$ci rozwoju mauki jako zjawiska - spotecznego
(w przeciwienstwie do traktowania osiggniec nauk1 jako wyniku geniuszu
jednostek lub szcze§liwego przypadku). b

3. Analizowanie drogi postepu w nauce i walki'z zacofaniem (w przeciwien-
stwie do koncepcji jednolitego traktowania calej przeszlosci naukx, jako row-
nowartosciowej).

4. Traktowanie historii nauki nie tylko jako sumy dziejow dyscyplin

- szczegbtowych, ale réwniez i jako dziejow ukazujacych zlozona problematyke

wspélng réznym dyscyplinom. :

5. Wykazywanie rosngcego znaczenia nauki dla 'zycia i poglagdu na $wiat
oraz wiekszych rzesz ludzi (w przeciwienstwie do dawniejszego ograniczania
nauki przez religie i metafizyke).

Realizacjg wytyczonych zadan zajaé¢ sie miat Komitet Historii Nauki, a od
potowy roku 1954 réwniez pomocnicza placéwka badawcza — Zaklad Historii

Nauki.

Poczatkowy okres prac cechuje duzy rozmach i optymizm w zakresie per-
spektyw rozwojowych. Powoluje sie dwa zespoly — Odrodzenia i OSwiecenia,
obejmujgce okresy najbardziej postgpowe w nauce polskiej. Pierwszy z nich
kontynuuje prace Sesji Odrodzeniowej w zakresie historii nauki, drugi przejat
badania nad historig dziejow O$wiecenia. W zwigzku z przewidywanymi na.
szeroka sk‘a'l'e obchodami 10-lecia nauki w Polsce Ludowej, z duzym wkladem
energii i §rodk6w pienieznych powoluje sie szeroki aktyw naukowcow dla
opracowania tego problemu. Podjeto rowinez prace (ktére nie doszly do skutku)
nad powolaniem zespoléw dla XIX w. i 20-lecia miedzywojennego. Dla ba-
dan nad historia poszczegélnych dyscyplin powolano Sekcje historii nauk -
spotecznych oraz Sekcje historii techniki i mnauk technicznych, . majace
koordynowaé¢ I prowadzié¢ prace nad historig poszczegélnych dyscyplini wcho-
dzacych w zakres tych sekeji. W 1953 roku przejmuje Komitet rowniez prace
zapoczatkowane przez Sesje Kopernikowska. Jako organ Komitetu powolane
zostaja do zycia ,,Studia i materialy z dziejow nauki polskiej“ oraz ,Kwar-
talnik Historii Nauki i Techniki®,
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W latach 1954—1956 - : : : ; .

. 1. Uruchomiono dalsze sekcje (odpowiedmkl Wydzxaléw PAN), a miano-
wicie: historii nauk biologicznych i medycznych oraz historii nauk matem.-
fizycznych, astronomicznych, chemicznych i geologo-geograficznych oraz 18
zespoléw odpowiadajacych odpowiednim dyscyplmom ngledme ga»lezwm
techniki. Wciggnieto do prac tych ok. 250 osé6b. -

2. Powolano do zyecia Zaklad Historii Nauki i rozbudowano jego pracownie
(Lublin, Wroclaw), niestety — jak wyzej wspommano — wobec braku etatéw,
dotychczas na 0go6t jedno lub dwuetatowo. B

- 3. Zamlcjowanon prowadzono , prace monograﬁczne badﬁ bibliograficzne
(czesto dopiero kwerendy, gromadzenie materialéw) z historii nauki w okresie
Renesansu i OSwiecenia, z historii zoologii, medycyny, weterynarii, rolnictwa,
matematyki, fizyki, chemii, astronomii, geografii, geodezji, gérnictwa, budow-
nictwa, metalurgii (z odlewnictwem), techniki. filmowej, techniki transportu.

_ Zastrzec sie- nalezy, ze pracom tym daleko  jeszeze do. ambitnych celéw,
jakiet Komitet sobie stawia, to znaczy prowadzenia prac syntetycznych; s3 to
prace wycinkowe, czgstkowe, omawiajace badz historie wybitnych postaci

. z zakresu historii nauki, badz instytucji naukowych czy placowek lub zrze-
. szen. Czeéé prac ma wreszcie charakter, Jak wspommano, 'bvbhografxczny lub
tez na nowo opracowywanych 2r6del :

Ankiety Komitetu pozwomy na uchwycenie badan prowadzonych na wyz.
szych. uczelniach, z reguly indywidualnych; katedry historii naukl 1stmaly wy-
jatkowo mna medycynie i to dopiero po pxecmletmej przerw1e wznowiono
 w 1956 r. na nich wyklady. Komitet by! inicjatorem powolama katedry ‘historii
nauki w Politechnice Warszawskiej. Historia medycyny za;mowala sxe réowniez
Komisja Historii Medycyny przy Ministerstwie Zdrowia. :

Na apel Komitetu zglosilo sig¢ réwniez szereg zainteresowanych t3 dziedzi-
na wiedzy os6b z instytutéw resortowych i praktykéw; zwlaszeza 2 dziedzmy

£ ,technikr czy mauk biologicznych, -

W toku realizacji wytyezonych. celéw i pod;etyeh prac orgamzacy;nych
- wystepowalo szereg trudnosci, ktére w ostatecznej konsekwenc;i ograniczaly
~ prace Komitetu i Zaktadu i ich perspektywy, a w kazdym razxe przesuwaly
bardzo w czasie termin ich wykonama :

‘Do .naybardzxej charakterystycznych zagadmen utrud,v;namcych realizacje
badan, jakie wylonila analiza zmudnych, codzxennych pogzynaﬁ Korm'oetu, na-
lezy zaliczyé

1) Brak dos'tateczneg& rozeznania w. Lstme]acych matenalach fbibho‘l:ecznych
i a.rchrwalnych .znajdujacych s1e w kraju. i za granica, a dotyczacych nauki
- polskiej i powiazan z nauka zagraniczna, a co za tym idzie Koniecznos¢ prze-
- prowadzenia licznych prac bibliograficznych, kwerend archiwalnych, nie mé-

wigc o koniecznych wyjazdach za granice. Szereg np. zbiorow arehlwalnych
jest dotychczas nie. tylko nie wyvkorzystenyuh przez badaczy historii neukl ale
w 0gdle nie uporzadkowanych i z tego powodu niedostepnych. : =5
.2) Z traktowania histerii nmauki jako dyscyplmy drugorzednej, mrgmo~ :
wej w stosunku do wilasciwego rozwoju . poszczegélnych dyscyplin, wynika
_fakt, ze kadra naukowcéw poswiecajgcych sie catkowicie zagadnieniom historii
_ nauki w [Polsce niemal nie istnieje. Niemal kazdy ze starszych naukowcéw
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piastuje w pierwszym rzedzie przynajmniej jedno state zajecie. W duzej mie-
rze jest to roéwniez zwigzane z sytuacja el_:onomiczna w Polsce. Wskutek tego
istniejgcy narybek naukowy w tej dziedzinie, ktéry mialby zainteresowanie
i moznoéé po§wiecenia sie catkowicie historii nauki (wskazuje na to przyklad

~ Zakladu), nie ma dostatecznej opieki i kierownictwa naukowego ze strony
samodzielnych pracownikéw nauki, ktorzy, obeigzeni pracami dydaktycznymi,

~ kierowniczymi i badawczymi w swoich dyscyplinach, nie moga poswiecié im
nalezytego czasu.

3) Nader skomphkowana, naw1azujac do poprzedniego punktu, okazala sie
rowniez istniejgca sytuacja w zakresie juz prowadzonych badan nad historig
nauki w Polsce. W samej Akademii okazalo sie, ze niektére instytuty maja
zorganizowane pracownie tego rodzaju (geografia, zoologia, filozofia, ekono-
mia), inne natomiast od tych badan jak najgorecej sie odzegnywuja. Dalszg .
komplikacja by? fakt, ze cze$¢ prowadzonych badan (np. w ekonomii) ma. cha-
rakter podrecznik6w umwersy’recklch a nie zrédlowych opracowan

4) Nieposlednia wreszcie komplikacja dla rozwoju pracy Komitetu i Za—
kladu stal sie brak odpowiednich $rodkéw finansowych i etatow oraz utrud-
niajgce specyficzng dzialalno§é Komitetu przepisy administracyjno-finansowe.

W wyniku wyzej wspomnianych trudnosci podstaws systemu prac Komi-
tetu i Zakladu musiala byé koordynacja badann prowadzonych w najroz-
maitszych placéwkach ‘wzgl. przez osoby zaintenesowane pracujace indywi-
niczane Jednak przepisami pa{xstwowym1, zmierzajacymi do zmmejszama
platnych zlecen, a zastgpowanie ich etatami. -Z drugiej strony ilo§¢ oséb
wciggnietych do prac nad historiag nauki, rozproszenie ich po calej Polsce i po
réznych placéwkach, czesto uboczne zainteresowanie historig nauki uniemoz-

~ liwiajg skupienie ich w formie jednorodnych pracowni Zakladu Historii Nauki.
Stad powstat zupelnie specyficzny charakter Zakladu nie majacy prawdopo-
dobnie odpowied-nika w zadnym z zakladéw Akademii, jest to bowiem grono
pracownikéw naukowych z najrozmaitszych dyscyplin, ktére badZz tworza
trzon organizacyjny i kierowniczy sweéo rodzaju pracowni- (gdzie 90% ze-
spotu jest na pracach zleconych), badz sg to nieliczni jeszcze pracow-nicy dy-
scyplin, w ktérych badania nad ich historig nie byly zupelnie prowadzone
i stanowia zaczatek zapemienia luk, bgdZz wreszcie mlodzi pracownicy nauki
cheacy sie calkowicie poSwieci¢ badaniom dziejéw nauki.®

Stad tez kierownictwo tego rodzaju zespolem ludzi rozp?oszonyc-h po calej
Polsce (Lublin, Krakéw, Wroctaw, Gdansk) moglo byé w najlepszym razie kie-
rownictwem organizacyjno-administracyjnym. -

Dotychczasowe osiggniecia Komitetu i Zakladu w zakresie badan przez nie
prowadzonych mozna by krétko stresci¢ w sposéb-nastepujacy: '

: 1. Historia nauki w okresie Odrodzenia. — Wydobycie gléwnych kierun-
kéw, dazen, postaci w dziejach nauki renesansowej w Polsce wzgl. danie nowej
interpretacji materiatu dotychczas opracowanego z tego zakresu.

2. Historia nauki w okresie. OSwiecenia. — Ujecia monograficzne szeregu
postaci ludzi nauki okresu 0$w1ecema oraz dziejéw, organizacji nauki w tym
okresie. %

3. Historia nauk blo}ogicmych i medycznych. Prace bio i bxbhograﬁczne
(Bojanus, Watecki, Slésarski, Stownik Weterynarzy, bibliografie rolnicze), za-
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gadnienia organizacji naukl (Uniwersytet Wllenskl, Szkota Rolnicza w Czer-
nichowie).

4. Historia nauk mat.-fizycznych, chemicznych, astronomicznych i geologo-
geograficznych. Glé6wnie prace z zakresu rozwoju chemii w Polsce, astronomii
oraz geografii i kartografii polskiej.

5. Historia techmniki i nauk technicznych. NanardueJ zaawansowane sa
prace 2z zakresu historii gornictwa, huhmctwa i odlewnictwa. Badania
nad dawng technikag hutniczg doprowadzily na terenie Goér Swietokrzyskich do
odkrycia starych piecéw z okresu latynskiego. Odkrycie to pozwoli zapewne
na wyciaggniecie waznych wniosk6w w trakcie prowadzonych badan laborato-
ryjnych. Rowniez pierwsze badania laboratoryjne nad wykopaliskami zelaza
lat poézniejszych doprowadzily . juz do interesujacych wynikéw. ~Ukonczono
prace nad historig steru. -

‘Nalezy zaznaczyé, iz szereg prac prowadzonych przez zespoly Odrodzenia
i O$wiecenia Zakladu Historii Nauki zostanie wykorzystanych przez poszcze-
gblne zespoly sekcji Komitetu (np. w zakresie historii matematyki pracu
o Pudlowskim, w zakresie historii medycyny praca dra Sipilczyﬁskiego pt.
Anatomia czlowieka w dobie Odrodzenia itd.).

Prace bibliograficzne prowadzone s§ W przewazajacej mierze przez OSro-
dek Bibliografii 1 Dokumentacji NaukoweJ PAN przy wspolpracy z Komitetem
i Zakladem H. N.

6.. W ramach Komisji KopermkowskleJ przy Prezydmm Komitetu prowa-
dzone sg prace nad Opera Omma M. Kopernika.

7. W $cislym zwigzku z prowadzonymi pracami badawczymi pozostaja se-
sje podsumowujace badz stawiajace opracowywane zagadmeme Dotychczas
odbyly sie:

a) Sesja objazdowa poSwiecona 1) dzialalnoSci Staszica (200 rocznica
urodzin) w woj. kieleckim na polu organizacji przemystu oraz 2) ochronie za-
bytkéw techniki na tamtejszym terenie.

b) Sesja poSwiecona 400 rocznicy $§mierci ‘G. Agricoli.

c) Sesja poSwiecona dziatalnosci Jasinskiego.

d) Sesja po$wiecona 200 rocznicy $§mierci Jana Sniadeckiego.

W przygotowaniu kilkudniowa sesja robocza podsumowujgca, a przede
wszystkim ustalajaca dalsze prace w - dziedzinie historii mauki w skali kra-
jowej. ¢ '

8. erkszoéé prac ukazuye sie wzglednie ukaze sie drukiem w nastepuja-
cych wydawnictwach Komitetu:

a) ,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki“ — perlodyczny organ Komitetu
i Zakladu przynoszacy krétsze prace (fragmenty lub streszczenia obszerniej-
szych opracowan), doniesienia z biezgco prowadzonych badan,~obszerny dzial
recenzji, kronike z prac i posiedzenn Komitetu i Zakladu ew. innych oérodkow
prowadzacych prace z historii nauki.

b) ,,Studia i materialy, z dziejéw nauki polskiej“ — poprzedni organ nie-
periodyczny Komitetu i Zakladu, wychodzacy obecnie w seriach odpowiadaja-
cych Sekcjom Komitetu, a zawierajacy prace $redniej wielkoSci (kilkuarknu-
szowe) w szczegblnoSci nadajace sie do dyskusji



c) ,Momgraﬁe z dz:ejéw lustorn muki i techmkx“ zamerajace oddz1e1—"‘
_ne monograﬁe Wéréd: nich w druku znajduja sie: Szkola Gléwna Koronna
W riesa; wtzytucn Kouqtaya, . G.. Agricola; Sebastian Petrycy. — cztowzok
Odrodzenia; Wdwrzyniec -Surowiecki jako weczony. RN

“d) ,,Zréd!a do dziejéw nauki i techniki® - ; \

e) ‘W ramach Komitetu jako wynik prac-‘szerokiego zespohl uczonych wy- -
dane zostalo dzielo pt. 10 lat rozwoju nauki w Polsce Ludowej. i <

f) Pod. nadzorem Komisji Kopernikowskiej Komitetu wydane zostalo
w 4 Jezykach sprawozdanie z Sesji KopermkowskleJ PAN.
1Y Konlitet Historii Nauki- anahzowal wielokrotnie, krytyczme dmalalnoéé

wlasng i Zakiadu dostrzezgajac rozstrzelenie dotychczasowych prac i medosta-
teczne wykorzystanie mniektérych pracownikéw Zakladu Historii Nauki. Wl-
dziat trudnosci powxazama badan nad historig dyscyphn z bwdamam1 proble-
matyki ogélnej. _ ;

Whioski na przyszlo§¢ idg w dwoch kierunkach:

I— naukowYm

: 1) Koncentracja bemaxykl prac. Komitetu i Zaskladu (przy pelnym ich zhar—
monizowaniu wza;emnym) wokét  dziejéw poszezegblnych dyscyphn nauk1
w Polsce na tle poréwnawczym europejskim, : !

2) Studia/ nad historig nauki jako caloé¢i obejmujgce problematyke filo-
zofii i metodologii nauki, jej .uwa'runko«wania ekonomicznego i spotecznego, jej
form instytucjonalnych -i orgamzacyjn;fch jak réwniez gospodarczych i spo-
lecznych skutkéw poste,pu naukowego  w- rozweju historycznym.

Oba  te- zadania — histoma dyscyplin poszczegdlnych i historia nauki jako

_calo$ci muszj byé opracowywane jako jedna orgamczna calos¢ — nie mozna
ich' w zadnym razie rozrywac - .

~

- 3) OsobneJ wzmianki wymagaja prace Koxmsn Kopermkowsk1e3, ktorej
gléwnym zadaniem w chwili obecnej jest przygotowanie Opera Omma Jej o
prace winny. staé¢ sie podbudowé przygotowan do. obchodu 500 rocznicy uro-
dzin.Kopernika, ktéra winna: by¢ organizowana na:skale- éwratowa w oparcm
~ o UNESCO. W tej sprawie Komitet ziozy odpowmedm memoriat.

II; — orgamizacyjnym:

1)+ W zakresie organizacji Komitet Historii Nauki‘nie-zamierza monopoli-
' zowaé: badan, ale nawet przeciwnie, staraé sie o koordynacje badan prowa-
“dzonych w placowkach PAN, w wyzszych uczelniaeh, placowkach resortowych
archiwach i bibliotekach. -

2) Przebudowa- Zakladu Historii Nauki pmdzxe glowme w kierunku two-
rzenia kilkuosobowych samodzielnych pracowni, szczegélnie terenowych (pro-
“ wincjonalnych); dla studiéw nad historiag dyscyplin szczegdlnie: zaniedbanych
i co do ktérych nie.istnieje moiliwoéé uruchomienia. w specjalistycznych ko-

moérkach (np. fizyka, chemia, astronomia, matematyka, botanika) oraz w kie-
- runku tworzenia zespolu powolanego do systematycznej pracy w zakresie me-
todologicznej, socjologicznej i psychologicznej problematyki rozwoju nauki
w dziejach, zwlaszcza w Polsce. Po tego rodzaju przebudowxe prac ‘Zakladu
1 Jego konsolidacji pod wzgledem organizacyjnym Komitet widzi przeksztal-
cenie go w samodzielny Instytu't Historii  Nauki. :

|
K.H.N.iT.-——-lS
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3 DaJsza rezbudowa kuntakﬁéw fmedzynarodmvych i scisle) mpézpracy

“iak z Miedzynarodowa Unia i Akademig Historii Nauki, jak i z oSrodkami

i , i: nau.kowcamx ZSRR krajéw demokracn ludowe*j i krajow . Eurbpy zachodmnj s

’ : S0 7 & * Z. Skubata
PRZEGLAD z‘Awu’noScx ZBIOROW -I KOLEKCJI
: DZI'ALU »SPUSCIZN“ ARCHIWUM PAN

7 ; ¥ ¢ X -

Zgodnie z zapowiedzia oglaszamy dzié drugi komunikat® o nabytkach dziatu

\,',Spuéclzn“'Arch'iwum PAN, wigczonych do jego zbior6w w okresie od 1 stycz-

‘ ma do 31 grudnia’ 1956 r. Obrzyma!y one numerac;e cxagla nawiazujacq do'

poprzedmo przyjetej.
Uklad graﬁczny notatki mformacyjnnej pozos'taJe bez zmian Celem wydo-

. bycia istotnych waloréw materiatéw i ulatwienia wykorzystania notaftek Zde-

- cydowano sie rozbié kazda z nich na dwie czeci, z ktérych pxerwsza podaje . -

m— 27 Matermy w:adymw. Deszozki, :eoma, ok. 0,15 mb j;

w najbapdzxej skréconej . formie podstawowe informacje o osobie uczonego-
twércy spuscizny (daty urodzin i zgonu, galaz nauki, ktérej sie poswiecal,

© - pstatnio zajmowane stanowisko naukowe), druga zas$ dane 0. zawartosu
= épuémmy

‘Materialom, a co za tym idzile notatkom, nadano uklad aIfaubetycz.ny W obre- :
_bie akcesji rocznej

w odrézniemu od zasad wyluszczonych we wstepie do’ ,,Przegladu“ z roku

‘ ubleglego pormmete zostaly tym razem odosobnione rekopisy prac- ‘nauko-

wych — ktére nie wchodza teraz w sklad dzialu ,Spuscizn® Archiwum, lecz
sg wilaczane do powsta]acej kolekcn matemaléw luznych dzxalu VII (kolekcﬁ)

; Arcthum PAN \ ; e

m — 26 Mmrmy Stétana Bryly. honltrukcje Mwe, statyka, ok 0,46 ‘mb.

Stetart ‘Bryla (1886-—1943), specjalista statyki i budo«wnic’cwa iniymerskiego,-

¥ gléwnie w zakresie konstrikeji stalowych i zelazobetonowych, most6w' i budowli 5
_ wysokoéciowych prof. Pohtechniki LWOWskleJ i Warszawskiej.

* Materialty dbejmu:q dokumenty biograficzne, rekopisy, notatki i zapiski do—
tyczqce zagadnieﬁ ogbélno-inzynierskich, statycznych, konstrukcyjnych, (kon-
strukcji ze'lbetowych, spaWanych stalowych i moqtoswy ch), rysunk1 i oubhczen.a
- techn. . 3 N Ay ‘ h = 5 S 12

— zakup % : B o : .,f ’

- o

\

Wladyslaw Deszczka ¢l 882—-1941), geograf asYstent Uniw Poznaﬁsklego, pr;-‘ ‘
cownik naukowy Wo;sk Instytutu Geograﬁcmego : - X

- Materiaty obejmuja: rekopisy prac, artykuléw 4 recenzjx, czeéciowo medruko-

: wane, m. in, ,Podrecznik geografii Europy*, ,..Dzienmk podrééy do Rumunii“

x Zob Przegla-d zawartoécl zb10r6W oy kolekcll dziatu ,,Svpuéclzn“ Archlwum
PAN, ,,Kw-artalmk Historii Naukx i Techmkl“ nr 2/1956 8 469—4'74 ; ;
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