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Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej Bazhum,
gromadzacej zawartos¢ polskich czasopism humanistycznych
1 spotecznych tworzonej przez Muzeum Historii Polski w
ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego.

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie ze sSrodkdéw specjalnych MNiSW dzieki Wydziatowi
Historycznemu Uniwersytetu Warszawskiego.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.
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Ksigzka sktada sie z trzech czeSci: w pierwszej rozpatrywane sa: geneza
i zrodta rozwoju probleméw teoretycznych biologii, w drugiej — przedstawiono po-
glady rosyjskich biologébw na istote zycia, zagadnienie wpitywu Srodowiska na
organizm, powstanie i rozwdj zoopsychologii, walke przeciw witalizmowi, w trze-
ciej — dano szkic syntetyczny rozwoju idei ewolucji $wiata organicznego.

Autor daje filozoficzne umotywowanie historii rozwoju og6lnych problemoéw
biologii w Rosji, jaskrawo odzwierciedlajacego walke Swiatopogladéw w O6wczes-
nej nauce, dzieki czemu ksigzka moze zainteresowaé nie tylko biologéw, ale
i filozoféw.

Praca Mikulinskiego oparta jest na materiatach archiwalnych i na wielu
niewykorzystanych dotychczas rekopisach przyrodnikéw rosyjskich.

cd.

Henryka Schmitta listy do zony (1845—1880). Opracowat Stefan Kieniewicz.
Wydawnictwo Zakifadu Narodowego im. Ossolinskich, Wroctaw 1961, s. XX + 612.

Z bogatej (32 voluminy) spuscizny rekopisSmiennej znanego historyka ubieg-
fego stulecia Henryka Schmitta (1117—1883) udostepniono badaczom w formie
drukowanej cze$¢ obszernej korespondencji. Z tacznej liczby 11 voluminéw uka-
zaly sie drukiem trzy. Nieprzypadkowo udostepnia sie te czes¢ korespondencji —
listy do zony. Leokadia z Mitraszewskich Schmittowa byfla wprawdzie — jak
wskazuje we wstepie wydawca — cztowiekiem o przecietnej osobowosci i bez
wiekszych ambicji intelektualnych, jednak jej wyjatkowa rola w zyciu H. Schmitta
spowodowata, ze listy te wykraczaja poza schemat typowo rodzinnej koresponden-
cji. L. Schmittowa obdarzana przez wszystkie lata ich pozycia goracym uczuciem
Henryka, z poczatku zapatrzona w miodzieficze porywy jego politycznej dziatal-
nosci, nie rozumiejgca, a nawet nie starajgca sie zbytnio poja¢ wielki trud jego
pézniejszej pracy naukowej, przez caty niemal okres dziatalnosci publicznej pozo-
stawata mu jednak niezmiennie najblizszym powiernikiem we wszystkich spra-
wach. Ten wiasnie fakt zadecydowat o zakresie problematyki tej korespondenciji,
a dzi$ posiada decydujace znaczenie dla jej wartosci.

W réznorodnej tresci tych listbw znajdujemy nie tylko obfite informacje
0 historii obyczajéw, czy nawet stosunkdéw spotecznych XIX w. Mamy w nich
powazne zrodto do wydarzen politycznych, w Kktérych czynna role odegrat
H. Schmitt, powstaniec 1846 r., ktérego represje austriackie nie wyzwolity z za-
interesowan dla spraw politycznych przez cate zycie.

Nade wszystko interesujg nas tu jednak zrodta do dziatalno$ci naukowej
H. Schmitta, znanego ze swych demokratycznych pogladéw i reprezentujgcego po-
stepowy nurt w historiografii polskiej XIX w. Nie znajdziemy wprawdzie w opu-
blikowanej korespondencji wiadomo$ci o meritum warsztatu naukowego, lecz
odnalezé w tych listach mozna trudng droge nowego typu inteligenta, szukajgcego
poczatkowo materialnego oparcia w bardziej oswieconej czesci arystokracji gali-
cyjskiej, a ostatecznie zmuszonego do zdania sie¢ niemal catkowicie na rezultaty
pracy witasnego pidra. Wyczyta¢ w nich mozna, jak samouk bez mala zdobywa
z biegiem lat przez wytezong prace popularno$¢ autorskg i osiaga naukowe po-
wazanie. Budzg wiec ciekawos$¢ te partie korespondencji, w Kktorych autor listu
zwierza sie z planéw naukowych, pisze o organizowaniu pracy warsztatowej
1 kre$li ,,sprawozdania“ z postepu poszukiwan badawczych w zbiorach zagranicz-
nych. Do bardziej interesujacych nalezg rdéwniez te listy, w ktérych mowa o sto-
sunkach H. Schmitta do wspotczesnych mu historykéw, ze wymienimy: J. Lele-
wela, K. Szajnoche, F. Smolke, J. Szujskiego.

Znalez¢ tez mozna w tej korespondencji wiadomosci do dziejow instytucji
naukowych w Polsce. Chodzi tu o te cze$¢ korespondencji, w ktérej mowa o dwu-
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krotnej kandydaturze H. Schmitta do uniwersyteckiej katedry — pierwszy raz,
gdy proponowano niu profesure w warszawskiej Szkole Gitéwnej (w 1862 r.), ktore
to plany upadly jednak wraz z powstaniem. Za drugim razem H. Schmitt sam
zabiegat o katedre, tym razem w Krakowie (w 1869 r,), lecz i te plany upadty,
gdyz wiladze austriackie wolaly widzie¢ na tym stanowisku konserwatywnego
J. Szujskiego.

Udziat w walce o autonomie galicyjskga dat mu jednak stanowisko, cztonka
Rady Szkolnej Krajowej, zapewniajac tym wreszcie state podstawy egzystencji.
Odtad (1870—1880) wraz z udajacym sie na wizytacje Schmittem mozemy $ledzié
funkcjonowanie galicyjskiego systemu oswiatowego i pozna¢ panujagce w nim

stosunki.
e.

Friedrich Sass, Geschichte des deutschen Verbrennungsmotorenbaus von
1860 bis 1918. Springer Verlag, Berlin-Gottingen-Heidelberg 1962, s. 667, rys. 373.

Z nalezna rzetelnej i niezwykle zmudnej pracy naukowej uwaga trzeba odno-
towaé pojawienie sie publikacji Sassa. Jest to bardzo obszerna monografia poswie-
cona historii budowy spalinowych silnikéw ttokowych w Niemczech. Dominujacy
wkiad Niemiec w rozwdj tej gatezi techniki nadaje dzietu szczegdlng wartosc,
a przyczynia sie do tego i sposéb ujecia tematu. AutOr rezygnuje bowiem z po-
kazywania dynamiki omawianego procesu od strony ekonomiki przemystowej
i wskaznikéw produkcyjnych koncentrujac sie na zagadnieniach technicznych, na
wktadzie poszczeg6lnych inzynieréw i zaktadéw przemystowyeh w powstanie i do-
skonalenie rozwigzan konstrukcyjnych.

W zasadzie chronologiczny ukiad materiatlu odpowiada przyjetemu réwno-
legle podziatowi pracy na dwie cze$ci poswiecone: pierwsza — historii silnikéw
niskopreznych (systemu Otto) gazowych i bezynowych, druga — historii budowy
silnikdw wysokopreznych (systemu Diesla) napedzanych ropg naftowag i olejami
ciezkimi. Zasadnicze opracowanie poprzedza do$¢ obszerny wstep, ktorego trescig
jest prehistoria silnikéw spalinowych, od Huygensa do Lenoira, rozgrywajgca sie
poza terenem Niemiec. Jakkolwiek najwiecej uwagi skupiono tu na praeach
Lenoira, znajdujemy tez wiele informacji nawet o tak mato znanych prdbach, jak
R. Streeta, W. Cecila czy W. Barnetta.

Autor wyraznie odcina sie od rozstrzygania o priorytecie tego czy innego wy-
nalazcy. Zaznacza lojalnie, tam gdzie na to istnieja wystarczajgce dowody,
z czyich obcych osiggnie¢ korzystali niemieccy wynalazcy w swych pracach, ale
czynili to niejako na marginesie pracy. Od tej reguly odstepuje natomiast zde-
cydowanie w dwu przypadkach, badajac szczegétowo powigzania miedzy Beau de
Rochas i Otto oraz miedzy Akroydem Stuartem a Dieslem. Przyznajgc daleko
idacq zalezno$¢ wynalazcéw, stwierdza, ze rola Niemcéw byta w obu przypadkach
historycznie wazniejsza, i ze stusznie z ich nazwiskami wigze sie powszechnie
etapy rozwoju budowy silnikéw spalinowych.

Whbrew utartym pogladom (m.in. C. Matschossa) autor wykazuje, ze zastuge
-stworzenia pierwszego szybkobieznego silnika spalinowego nalezy przyzna¢ w de-
cydujacej mierze Maybachowi, natomiast Daimler jedynie pierwszy przewidziat
mozliwo$¢ budowy takiego silnika i pierwszy rozpoczat nad nim prace, a pdzniej
owochie pomagat Maybachowi.

Istotng warto$¢ publikacji stanowi to, ze jest ona oparta o materiaty z archi-
wow fabrycznych i patentowych oraz o materialty z Muzeum Niemieckiego
w Monachium. Autor korzystat réwniez z niepublikowanych dotychczas notatek
wspotpracownikéw Diesla: P. Meyera i |. Laustera. Materialy natomiast z cza-



