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Ttumacz starat sie zachowa¢ terminologie oryginalng Celiusa, chociaz, jak sam
wyjasnia, nie zawsze wiedziat co ona oznacza (np. pulsus humectus). Ttumaczenie
zostato oparte na tekscie wydanym przez I. E. Drabkina w 1950 r.

Wydanie ksigzki dokonane zostato, jak zwykle we wiloskich publikacjach, na
doskonatym papierze, z ozdobng oktadka, nienaganng technika drukarska. Ksigzka
ukazata sie nakladem wiltoskiego czasopisma historyczno-medycznego ,,Castalia”.

Bronistaw Seyda

Henryk Jost, O gérnictwie i hutnictwie w Tatrach Polskich. Wydawnictwo
Naukowo-Techniczne, Warszawa 1962, s. 185, il. 70, planéw 4.

W poréwnaniu z mitosnikami i znawcami przyrody — geologami czy botani-
kami, ktérzy z tatwoscia odczytujg ,.z ksiegi Tatr” odlegte dzieje ksztattéw i odkry-
cia tego zakatka ziemi — historycy pozostali daleko w tyle. Szczegdlnie dotkliwie
dawato sie odczu¢ to na odcinku dziatalnosci goérniczo-hutniczej, otoczonej legenda
dawnosci, cudownosci i obfitosci. Cho¢ nowsze badania geologiczne podawaty
w watpliwos¢ istnienie bogatszych zt6z kopalin uzytecznych w Tatrach, tradycja
miejscowa moéwita co innego — co$, co lepiej harmonizowato z urokami tej okolicy,
pociagajacej nie tylko bogactwem cech przyrodzonych, ale i wielka liczebnoscia
nazw miejscowych i materialnych $ladéw zwigzanych z eksploatacjg i przetwor-
stwem mineratow.

Ksigzka H. Josta jest pierwszg préba generalnej konfrontacji owej legendy
z zagadkowa rzeczywistoscig. Proba nie we wszystkim udanag, ale dla nauki cenna,

a dla upowszechnienia wiedzy o gornictwie i hutnictwie — nader pozyteczng.
Ws$réd jej zalet na pierwsze miejsce wysuwa sie $wiezo$¢ odkrywczych wynikéw
badann terenowych, wyeksponowana ciekawym i nieznanym materiatem ilustra-

cyjnym. Nawet gdyby autor nie przedstawit sie w przedstowiu ksigzki, mozna by
w nim od razu pozna¢ uczonego zakopianczyka. Odczytuje bystro zapis pozosta-
wiony w okolicy przez dziatalno$¢ goérniczo-hutnicza, postuguje sie¢ swobodnie mi-
tem przesztosci, zrodzonym i przechowywanym praez miejscowych ludzi, notujac
skrzetnie i powtarzajac, co kto napisat na ten temat. Brak mu natomiast tu i 6éwdzie
wyczucia, co nadaje si¢ do wnikliwszego skomentowania wobec niedostatkow
w materiatach pisanych. Nie docenia nalezycie naukowej wartosci posiadanych
dokumentéw materialnych w przekonaniu, ze potwierdzajg one jedynie dla regionu
Tatr to, co jest oczywiste dla omawianego zagadnienia w stronach bogatszych
w dokumentacje pisana.

Tymczasem zagadnienie goérnictwa i hutnictwa tatrzanskiego cho¢ nie miato
nigdy znaczniejszego wyrazu ekonomicznego, posiada swdéj godny wyraz w dziejach
polskiej kultury materialnej. Trzeba je mierzy¢ jednak nie wskaznikami ekono-
micznymi, ktére u wspoéiczesnych nam lub niedawno minionych pokolen byly i sa
podstawg oceny kazdego przedsiewzigecia o charakterze produkcyjnym. Intencje
inicjatoré6w robd6t goérniczo-hutniczych w Tatrach byly oczywiscie bliskie tym,
ktoére towarzysza i dzi$§ kazdej budowie zakiadu przemystowego. Inne natomiast
byty warunki, w jakich decydowano sie¢ podejmowaé prace — i to zaréwno ze
stanowiska inwestora-naktadcy, jak i robotnika. Obowigzywato tu ongi$ powszech-
ne prawo hazardu mienia, zdrowia i zycia. W Tatrach dziatanie tego prawa byto
szczeg6lnie bezwzgledne. Normalnie niekorzystny woéwczas stosunek sit ludzkich
i sit przyrody pogarszal tutaj surowy klimat, stosunki osadnicze i aprowizacyjne.

Trwata dziatalno$¢ goérnicza w epoce feudalnej opierata sie albo o miasto uprzy-
wilejowane, albo o zespét osiedli wiejskich dostarczajagcych bezptatnej lub pétdar-
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mowej sity roboczej. Bardzo za$ czesto — o jedno i drugie. Az do potowy XIX w.,
tj. mniej wiecej do czasu zniesienia przymusu panszczyznianego i do poczatkow
zywszego rozpowszechniania sie silnikéw parowych w przemysle, zatogi zaktadéw
przemystowych korzystajacych z energii wodnej skiadaty sie z reguty z ludzi pro-
wadzgcych pomocnicze gospodarstwa rolne. Taka byta koniecznos$é, bo* w prze-
mysle ,fortuna kotem sie toczyta”. W Tatrach natomiast pomoc rolnictwa znaczyta
niewiele. Jezeli wiec S. Zwolinski odnalazt 39 sztolni i 8 szybéw oraz 6 stanowisk
hutniczych z okresu 4 wiekéw dziatalnoSci goérniczo-hutniczej pomiedzy Dolin?!
Chochotowska i Dolina Suchej Wody, a wiec w terenie odludnym i nieprzystepnym,
to, uwzgledniajac warunki spoteczno-ekonomiczne, w jakich te prace byty wyko-
nywane, nalezy do catego zagadnienia przytozy¢ skale o innych wymiarach niz
stosowane dotychczas.

I tutaj nasuwa sie pierwszy, nie tyle zarzut, ce wyrzut pod adresem autora:
ze nie spojrzatl na cato$¢ zjawiska. Choc¢by bowiem dla kazdej sztolni przyjaé
25 m (a sztolnia ,,Czarne Okno” liczyta 60 m),- otrzyma sie tacznie tunel ditugosci
1 km, wyragbany w skale miotem i kilofem, gdyz watpi¢ trzeba, aby robota strze-
lana — mimo jej stosowania na innych terenach od ok. 1620 r. — mogta tu
w szerszej mierze zastgpi¢ sity ludzkie przed XI1X w. A przeciez sztolnie, podobnie
zreszta jak i szyby, sugerujg istnienie chodnikéw eksploatacyjnych. Znalezienie
drabiny w wyrobiskach, a takze i cytowany opis Seweryna Goszczynskiego (s. 166),
dowodza prowadzenia prac podziemnych na kilku poziomach. Ta okoliczno$¢, nie-
zwykle istotna dla charakterystyki rozmiaru nakiadéw finansowych i zaangazo-
wania sit roboczych, nie zostala wykorzystana. Moze na to jeszcze nie czas. Trzeba
sie jednak liczy¢ z tym, ze Scisty rachunek jest prawie nieosiggalny, chyba ze
kiedy$ zbada sie wyrobiska przy pomocy aparatéw zdalnie kierowanych. Tymcza-
sem za$ rachunek przyblizony datby wiele do myslenia.

Druga sprawg, ktorej réwniez brakuje cyfr, potrzebnych dla zobrazowania
warunkow pracy, jest sprawa odlegtosci, zwigzanych z transportem. Autor zna
rozmieszczenie punktéw eksploatacji w stosunku do miejsc przetwodrstwa. Zna tez
z autopsji i z opiséw warunki karkotomnego transportu. Wiadomo, ze transport do
czasu jego mechanizacji obcigzal nieznosnie koszta wilasne kazdego przedsiebior-
stwa gorniczo-hutniczego, decydujagc w wiekszosci wypadkéw o nieoptacalnosci
rob6t. Odlegtosci zas wynikaty z koniecznosci lokowania hut w miejscach dogod-
nych dla wykorzystania energii wodnej do napedu mechanizméw, a tym samym
musiaty by¢ czesto do$¢ znaczne. W usytuowaniu punktéw eksploatacji w stosun-
ku do miejsc przetwoérstwa kryje sie kalkulacja pierwotnych zalozen ekonomicz-
nych. Wydobycie tych powigzan dopomogtoby do umiejscowienia odkrytych $ladéw
dziatalnosci w czasie, co w zakresie goérnictwa kruszcow udato sie autorowi osiggnac
tylko czesciowo. Otwarte wiec pozostajg pytania: czy huty na Ornaku i w Dolinie
Starorobocianskiej wigzg sie z pracami w XVI w., czy sg pdzniejsze? W jakim sto-
sunku chronologicznym pozostajg one do pierwszej linii hut potozonych nizej,
w Starych Koscieliskach, w Dolinie Lejowej i w Huciskach w Dolinie Cho-
chotowskiej?

Respektujgc zasady zdrowego rozsadku, na ktérych nie zbywato dawnym
przedsiebiorcom gérniczo-hutniczym, nalezatloby uwaza¢ huty nizej potozone za
wczesniejsze. Watpliwosci autora (s. 94), czy nazwa miejscowa u wylotu do Doliny
Chochotowskiej wigze sie z hutnictwem metali, nie majg uzasadnienia. Hutami na-
zywano w Europie, a i w Polsce od XV w., zaréwno zaklady produkujgce szkio,
jak i wytapiajace metal z rud niezelaznych. Nikt nie ryzykowatby wéwczas na tym
odludziu huty szkia, dla ktérej byt dostatek surowca W terenach dogodniejszych.
Nazwa wigze sie wiec niechybnie z przetwdérstwem kruszcéw tatrzanskich. Jednak-
ze, sama okoliczno$¢ wiekszej dogodnosci lokalizacyjnej zaktadu w Huciskach
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i dwu sagsiednich (w dolinach l.ejowej i KosScieliskiej) nie przesadza ich egzysten-
cji wczesdniejszej w stosunku do hut wyzej potozonych. Nalezy raczej przypuszczac,
ze funkcjonowaty one jednoczesnie jako zaktady réznych gwarectw w okresie naj-
wiekszego ozywienia poszukiwan srebra, tj. w XVI w. W nazewnictwie wyzszej
partii gor przetrwaty S$lady starszej dziatalnoSci hutniczej. Do takich naleza nie-
watpliwie Hala i Dolina Smytnia, ktére etymologicznie wywodzg sie od niemieckie-
go Séhmiede — przerobionego na szmitnia, czyli kuznia albo hamernia.

Autor stusznie podkres$la, ze kopalnie w Tatrach byly czynne co najmniej od
poczatku XV w. W latach 1494— 1495 operowaty tu co najmniej 2 gwarectwa z ty-
tutami wiasnosci do odrebnych pél goérniczych. Witasciciele jednego z tych pél, Tu-
rzonowie, wydzierzawili je wraz z huta mieszczaninowi z krakowskiego, Kazimie-
rzowi Michatowi Geldhorowi za rocznym czynszem 50 grzywien srebra (10,137 kg)1
Inna transakcja z tego okresu wydaje sie wskazywaé¢ na jeszcze wyzszg wartosc¢
udziatéw gwareckich. Taka moze by¢ przyczyna, ze krél nie poprzestat na pobie-
raniu przystugujacej mu dziesieciny (olbory), lecz zdecydowat sie na zatozenie
wilasnego przedsiebiorstwa. Nie miato ono zadnej przewagi nad innymi. Wszystkie
wymagaly biezacego zasilania przede wszystkim gotéwka i prowiantem, gdyz
okolica uboga byta w zywnos$é. Wszystkie tez musialy sie opiera¢ na sitach ro-
bocznych z wolnego werbunku, gdyz ani stan osadnictwa, ani stosunki prawne nie
stwarzaty mozliwosci oparcia prac na robociznie przymusowej. Wobec za$ koniecz-
nosci przerywania prac na okres zimowy, nie tatwo byto utrzymac¢ ich ciggtos¢.

W lepszej, juz sytuacji pracowato natomiast przedsiebiorstwo kréla Stanistawa
Augusta, ktére wybudowato hute u stép Ornaku. Zasady bowiem organizacji sit
roboczych w XVIIlI w. ulegty zmianie. Wyznaczony przez Komisje Skarbowa, ,,pi-
sarz gorny” Bogucki miat ,trzymac¢ regestra gérnikéw nacyonalnych... z wyraze-
niem wsi i imion (s. 56)”. To znaczy, ze mial prowadzi¢ kontrole odrobku pan-
szczyznianego w kopalniach, co w wiekach XV i XVI, przynajmniej w tej okolicy,
byto jeszcze nie do pomysSlenia. Skadinagd wiemy, ze w praktyce sily te wykorzy-
stywano przede wszystkim w transporcie i sazniarstwie, a Stanistaw August,
a raczej jego energiczny starosta nowotarski Franciszek Rychter, nie zamierzat
uczyni¢ z przedsiebiorstwa krélewskiego w Tatrach chlubnego wyjatku i rezygno-
waé¢ z darmowych ustug sprzezaju chiopskiego.

Aby wiec mozna byto obliczy¢é rozmiary tych ustug, trzeba oceni¢ warunki
transportu, a wiec dystanse i jakos¢ dojazdu oraz prawdopodobny ciezar zatadunku-
dla jednej furmanki. Na innych terenach wynosit on ok. 3000 kg. Czy na drogach
tatrzanskich byto to mozliwe? lle razy obracano jednym zaprzegiem w ciagu dnia?
Jaki byt stan okolicznych sit roboczych podlegtych obowigzkowi parnszczyznianemu?
Wydaje sig, ze na to pytanie znalaztaby sie odpowiedz w lustracjach starostwa no-
wotarskiego i w metryce jézefinskiej. Pozyteczne bytoby tez wykorzystanie ksiag
stanu cywilnego. Dopiero obraz osadnictwa i stanu zamoznosci mieszkancéw naj-
blizszego zaplecza pozwoli na ocene wysitku poniesionego dla przeprowadzenia ro-
b6t goérniczo-hutniczych w Tatrach. Fantazja bowiem, wzorowang na pojeciach
o wyprawach wojennych, jest napisany przez Radzikowskiego, a cytowany (s. 46>
przez autora, opis ekspedycji gorniczej krdéla Aleksandra Jagiellonczyka, ciggnacej
z Krakowa w kierunku Tatr po nowo zbudowanej drodze niemalze z orkiestra.
Wygladato to mniej hucznie, ale za to o wiele skuteczniej.

Niedostatki w zakresie strony spoteczno-prawnej opisanych dziatan wynagro-
dzit autor czytelnikowi przystepnym i pelnym opisem operacji technicznych zwia-
zanych z przygotowaniem wsadu, dziataniem urzadzen oraz procesem wytopu

1 Cons. Crac. 430, s. 400 i s. 435.
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tacznie z jego wynikami. Dotyczy to zaréwno kruszcéw, jak i rud zelaza. Jedynym
powazniejszym uchybieniem w tej partii wyktadu jest przyjecie informacji Zej-
sznera o istnieniu pudlingami w KuzZnicach wbrew oczywistym dowodom, z kt6-
rych najbardziej istotnym jest zamieszczony na s. 108 plan walcowni z 1842 r. Prze-
ciw pudlingarni Swiadczy tez utrzymanie w ruchu wszystkich czterech fryszerek
i brak budynku suszarni drewna na planach.

W stusznej intencji uczynienia tekstu zrozumiatym zastosowal autor konse-
kwentnie przeliczanie starych miar na wspoétczesne. Z punktu widzenia S$cistosci
naukowej jest to niekiedy ryzykowne, poniewaz informacje o jednostkach miar
i wag, stosowanych dowolnie wedtug zwyczaju osrodka produkcyjnego, sa sprzecz-
ne. Podejrzana w zwigzku z tym wydaje sie wiarygodnos$¢ przeliczenia 400 ,,miar”
kruszcu na 400 cetnaréw i wyprowadzony z tej ilosci surowca uzysk 405 kg srebra
oraz 800 kg miedzi (s. 59). W Swietle analizy rudy miedzi podanej na s. 95 bytby to
wynik trudno osiggalny. Zastrzec sie tez mozna przeciwko przeliczaniu niemieckiej
miary objetosciowej zwanej tonng (beczka) na jednostke 100-litrowag (s. 116).
Wedtug Stoumika Gérniczego H. tabeckiego2 mozna by ja przeliczy¢ na 0,35 m\
Z tekstu na s. 128 wynika, ze 7 tonn odpowiadato 10 polskim korcom, poniewaz
tyle wegla drzewnego wypalato sie z 1 sgznia drewna. Na tej podstawie mozna
powiedzieé, ze zuzycie 39500 tonn wegla w zaktadach kuznickich wymagato przetlenia
ok. 14671 m3 drewna. Cyfra ta zbliza sie wprawdzie do masy drewna podanej glo-
balnie przez autora na s. 103 (16000 m3, ale pozwala zakwestionowaé proporcje
zuzycia. Jezeli bowiem fryszerki zuzywaty 3500 m3w postaci przetlonej, to do czego
stuzyta pozostata, nieprzetlona masa 12500 ms, skoro walcownia szta chyba row-
niez na weglu drzewnym, a nie na drewnie? s.

W omoéwieniu tzw. spraw ludzkich autor stanat zdecydowanie po stronie gor-
nikéw i hutnikéw. Nie tylko zreszita w tym rozdziale wyczuwa sie jego sympatie
dla ludzi, ktérych rece pozostawity tak liczne Slady pracy w Tatrach. Dygresje na
ten temat rozsiane sg na kartach catej ksigzki badz w postaci refleksji wiasnych,
wynikajacych z oceny warunkéw pracy, badz jako cudze spostrzezenia, mniej lub
wiecej literackie. Na pewno datoby sie na ten temat wiecej powiedzie¢ kosztem
zbednych i powierzchownych informacji o catym rejonie podgérskim od Wegier-
skiej Gorki az po Cisne i Duszatyn. Autor wykorzystal przeciez poza cennym ma-
teriatem lokalnym podstawowe zespoty Zzrédet pisanych — tzw. archiwum zako-
piannskie ze zbioréw koérnickich, akta Komisji Kruszcowej, Sadu Gorniczego
w Wieliczce i zarzadu dobr panstwowych z archiwum w Wiedniu. Warunki byto-
we mozna w $wietle tych materiatéw'przedstawi¢ o wiele dosadniej. Méwia o nich
tez nieco wiecej nazwy miejscowe, takie jak Karczmiska w sasiedztwie Wielkiej
i Matej Kopy (czyli kopalni) Krélewskiej, a moze i Trzydniowianski Wierch.

Wszystkie te zyczenia mozna oczywiscie wyraza¢ tylko dlatego, ze zrobiona
zostala rzecz najwazniejsza — pierwsza rzetelnie udokumentowana, popularno-
naukowa synteza goérnictwa i hutnictwa tatrzanskiego. A na jej tle zarysowata sie
sylwetka podhalanskiego hawiarza, peinego zamitowania i odwaznej determinaciji,
o ktérej tak mowit tetmajerowski Tomek Gazdej: ,,Kiebyk bet zginon, no to nic,
a kiebyk bet po ten rude nie posel, toby beta przepadta” (s. 172). Zastuga ksigzki
Henryka Josta jest, ze ten wysitek, poltgczony z naktadem finansowym mieszczan
krakowskich i polskich kréléw, nie przepadt dla historii polskiej kultury ma-
terialnej.

Jan Pazdur

2 Warszawa 1868, s. 290.

3Por. w tej sprawie w niniejszym numerze List do redakcji H. Josta (przyp.
red.).



