Hp

MUZEUM HISTORII POLSKI

Piaskowski, Jerzy

"Tysigc lat polskiej techniki", Bolestaw
Orlowski, Warszawa 1963 : [recenzja]

Kwartalnik Historii Nauki i Techniki 9/1, 90-92

1964

Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej Bazhum,
gromadzacej zawartos¢ polskich czasopism humanistycznych
1 spotecznych tworzonej przez Muzeum Historii Polski w
ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego.

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie ze sSrodkdéw specjalnych MNiSW dzieki Wydziatowi
Historycznemu Uniwersytetu Warszawskiego.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

%
S MR
TR oy



Bolestaw Ortowski, Tysiac lat polskiej techniki. ,Nasza Ksiegarnia“, War-
szawa 1963, s. 232, il. 91

Popularna ksiazka B. Ortowskiego, przedstawiajgca zarys rozwoju polskiej tech-
niki, powstata w wyniku zamierzenia bardzo $miatego i trudnego. Stusznie tez we
Wstepie autor podkres$la, ze ,nielatwo w pierwszej prébie przedstawi¢ we witasci-
wych proporcjach caloksztatt technicznych wydarzen w naszych dziejach* (s. 5).

Przede wszystkim trudno by¢ dzi$ specjalista we wszystkich dziedzinach tech-
niki i oceni¢ warto$¢ poszczegélnych osiggnie¢, nietatwo tez przedstawi¢ te osiag-
nigcia w formie popularnej, dostepnej dla szerszego grona czytelnikéw. Dodatkowg

trudnos$¢ stanowi fakt, ze B. Ortowski — cho¢ w tytule mowa tylko o tysigcleciu —
w oparciu o dane archeologiczne siega poczatkéw obecnosci cztowieka na ziemiach
Polski, a takze obejmuje — jakkolwiek moze nieco mniej dokladnie — zachodnie

ziemie Polski, odtagczone przez wiele wiekéw od panstwa polskiego. Opis doprowa-
dzony jest ponadto do ostatnich lat, co réwniez nie byto tatwe ze wzgledu na brak
opracowan specjalistycznych, dotyczacych poszczegélnych dziedzin.

B. Ortowski zebrat powazng liczbe wiadomosci o rozwoju techniki na ziemiach
Polski, wlgczajac w to pewne anegdoty, ktére — jak to bylto jego zamierzeniem —
istotnie czynig lekture bardziej strawna. Opis poszczegdélnych osiggniec¢ jest wpraw-
dzie powierzchowny, jednak w ksigzce popularnej o tej objetosci trudno byto
siegnac¢ gtebiej.

Cennym uzupetnieniem opracowania sa tablice chronologiczne, zawierajgce ze-
-stawienie wydarzen z historii powszechnej, historii Polski, histprii techniki i historii
techniki polskiej.

Proporcje, w jakich zostaty przedstawione poszczegélne dziedziny techniki, wy-
magatyby niewatpliwie pewnych zmian. Niektére dziaty opisano obszerniej (np.
pierwsze wzloty balonami, technika kolejnictwa, lotnicza, kinematograficzna), inne —
mniej doktadnie (np. przemyst metalowy przetwérczy, m.in. odlewnictwo, budowa
obrabiarek i maszyn rolniczych). Z zakresu specjalnosci autora recenzji pominieto
m.in. informacje o bardzo wysokim poziomie umiejetnosci i wiadomosci o metalu
polskich kowali wczesnosredniowiecznych (o czym $wiadczy technologia wykonania
zachowanych narzedzi zelaznych), o pierwszych wzmiankach o metalach w polskiej
literaturze, o powaznych osiagnieciach odlewnictwa w Polsce w XVI w. i wybit-
nych polskich odlewniskach tego okresu, o sposobie naprawy zuzytych zapatéw
w lufach armatnich opracowanym przez polskiego odlewnika Banig, a wspomnia-
nym przez iSurireya de Saint-Rémy w stynnym dziele Mémoires d’Artilleriel oraz
przez wielka Encyklopedie francuska Diderota i d’Alemberta 2 o osiggnieciach pol-
skiego pisSmiennictwa i czasopi$Smiennictwa technicznego w XIX w., o probach sto-
sowania grzanego dmuchu do zeliwiaka itp.

Potrzebne sa takze pewne uzupeinienia wynalazkéw technicznych w tablicach
chronologicznych, a wiec: wynalezienie zeliwiaka, topienie stali w tyglach (Hunt-
sman), podgrzewany dmuch w hutnictwie, proces Siemensa i Martina, piece elek-
tryczne, do topienia metali, maszyny fomierskie w odlewnictwie, wynalazek stali
szybkotngcych majacy powazne konsekwencje w budowie obrabiarek, itd.

W zwigzku z zamieszczonym podaniem o wynalezieniu podkowy przez rycerza

"herbu Jastrzebiec za czas6éw Bolestawa Chrobrego ok. 999 r. (s. 39) warto doda¢, ze
w rozdziale poswieconym najwybitniejszym wynalazkom w pewnego rodzaju ency-
klopedii naukowej Curiosiora et selectiora varium scientiarum miscellanea M. Szent-
-lvany’ego (1689 r.) jako jedyny Polak wymieniony jest wtasnie wynalazca podkowy
Lascus (Laski?), ktéry miat ja wykona¢ po raz pierwszy w 997 r.

1 Paris 1698, s. 78
2 Encyclopédie..., t Il. Paris 1751, s. 612.



Recenzje 1

Drobng pomytka jest wzmianka (s. 24) o odlewaniu (I) w Zagtebiu Staropolskim
w wiekach I—I1V duli zelaznych, ktére wykuwano z surowej bryty (tupki); odlew-
nictwo zelaza w tym rejonie, podobnie jak i w catej Polsce, pojawia sie dopiero
w XVIIlI w. iNie bardzo tez wiadomo, o jakie dule (a raczej kesy) chodzi. Kesy
zelaza znalezione w Biskupinie, Witowie i Maszkowicach pochodzg najprawdopo-
dobniej z Nadrenii i sg wczesniejsze o kilka wiekéw. Pomytka jest takze wiadomosé
(s. 24), zic na jednym piecowisku w Gérach Swietokrzyskich, na powierzchni 800 m2,
hutnicy wytopili ok. 4000 t. zelaza; moze tu chodzi¢ o calag powierzchni¢ wystepo-
wania dawnego zelaza w tym rejonie, oceniang na 800 km2

Z zagadnien ogoélnych nalezatoby skrytykowaé niewtasciwg ocene Sredniowiecza
i okresu Os$wiecenia. W niektérych publikacjach ostatnich lat (np. A. C. Crombiego
Nauka Sredniowieczna i poczatki nauki nowozytnej 3 mozna zaobserwowaé¢ wyraznag
tendencje do rehabilitacji $redniowiecza, jakoby niedocenianego w dziedzinie nauki
i techniki; podobnie stawia sprawe B. Ortowski (s. 55). Oczywiscie, $redniowiecze
nie byto préznig i w tym czasie dokonano wielu dos¢ waznych wynalazkéw, nie
ulega tez watpliwosci, ze niektdre zarodki nowoczesnej mysli naukowej siegaja
X111 w. Jedli jednak nawet nie zestawia¢ osiggnie¢ Sredniowiecza i wiekéw nastep-
nych, sprébujmy je poréwnaé¢ z okresem wczes$niejszym, ze wspaniatymi osiaggnie-
ciami nauki i techniki starozytnej, cho¢ wiadomosci o tych ostatnich sg tak nie-
kompletne. Zwolennicy rehabilitacji $redniowiecza opieraja sie na pewnej meto-
dzie, polegajacej na zupelnym pominieciu osiggnie¢ wczesniejszych (wobec ktérych
osiggniecia S$redniowiecza wypadityby mniej efektownie) i na niestusznym wigcze-
niu do $redniowiecza XVI w. Pomimo jednak pewnych osiggnie¢ na niektérych od-
cinkach techniki (i nauki) i u niektérych ludéw okres Sredniowiecza byt jednak —
ogo6lnie biorgc — okresem stagnacji, a niejednokrotnie nawet zacofania w sto-
sunku do starozytnosci.

iNie do$¢ natomiast dobitnie podkreslono w ksigzce B. Ortowskiego postep tech-
niczny (i naukowy) w Polsce w okresie Oswiecenia, w szczegélnosci w rozdziale
ZaSlubiny techniki z naukg (s. 107—109). Autor wymienia tu m.in. niektére z dziet
technicznych wydanych w tym czasie w Polsce, lecz wybo6r nie zawsze jest szcze-
Sliwy. Nauka o gatunkach i szukaniu rudy zelaznej J. Osinskiego — jakkolwiek
rodzaju osiagniecie — jest tylko wytlumaczeniem Kkilku war-

stanowi pewnego
najwybitniejszej

tosciowych prac zagranicznych, brak natomiast wzmianki o
wowczas oryginalnej polskiej ksigzce hutniczej, jakim byto J. Osinskiego Opisanie
polskich zelaza fabryk4 i o Swietnym dziele J. Jakubowskiego Nauka artyleriil
Trzeba by réwniez przedstawi¢ lepiej 6wczesne powigzania nauki z technikg w Pol-
sce, przejawiajace sie np. w praktycznym nastawieniu wszystkich polskich pod-
recznikéw fizyki z tego okresu.

Nalezatoby sie rowniez zastanowi¢ nad bardziej konsekwentnym podziatem
nauki i techniki. O ile skroplenie tlenu i azotu przez Z. Wréblewskiego i K. Olszew-
skiego w 1883 r. mozna uwazaé raczej za osiagniecie techniczne i uwzgledni¢ je
w omawianej ksigzce, o tyle pewne watpliwosci pod tym wzgledem moga sie nasu-
waé¢ w zwigzku z odkryciami M. Curie-Sktodowskiej, opisanymi na s. 171—173.

Powazng zaletg ksigzki jest forma opisu i styl, czyta sie ja tatwo i z zainte-
resowaniem. Dobrym rozwigzaniem jest archaizowanie materiatu ilustracyjnego.
Szkoda jednak, ze wykonanie ilustracji jest czesto niezbyt staranne, a niektore
z nich sa prawie nieczytelne (np. ryc. 57, 66, 86). W wiekszym stopniu nalezatoby
wykorzysta¢ oryginalne polskie materiaty ilustracyjne, np. z dawnych dziet teeh-\
nicznych, A pomyst zamieszczenia na oktadce, ksiazki Tysiac lat polskiej techniki

3 Warszawa 1960; por. recenzje o tej ksigzce w nrze 3/1962 ,,Kwartalnika®.
4 Warszawa 1782.
5 Warszawa 1781— 1783.



ryciny zaczerpnietej z niemieckiego dzieta Agricoli De re metallica nie byt na pewno
najszczesliwszy, !

Powyzsze niedociggniecia nie przekres$lajag wartosci ksigzki B. Orflowskiego.
Warto Jednak,' aby przy ewentualnym nowym wydaniu tej ciekawej i potrzebnej
pracy autor staranniej wykorzystat zaréwno opracowania syntetyczne z historii
poszczegodlnych gatezi techniki, jak i artykuly zawarte w czasopismach naukowo-
-technicznych.

Jerzy Piaskowski

Din istoria medicinei rominesti si universale. Pod redakcja prof. V. L. Bologi.
Editura Academiei Repubticii Populdare Romine, Bucuresti 1962, s. 521.

Rumunska szkota historii medycyny pod kierunkiem jej seniora prof. V. Bologi
z Cluj odznacza sie duzg aktywnos$cig naukowa. Znane sg jej wystgpienia z licz-
nymi referatami naukowymi na miedzynarodowych zjazdach historii medycyny
(mjin. w Montpellier, Dubrowniku i Warszawie). Liezne sa tez monografie wydawane
w bardzo dobrej szacie graficznej, a nie posiadajg natomisst Rumuni czasopisma
poswieconego czy to historii nauki, czy historii medycyny. Brak ten zastepuja jed-
nak, przynajmniej w zakresie historii medycyny, wydawane w réznych odstepach
czasu pokazne jednotomowe zbiory artykutéw i komunikatéw naukowych.

Pierwszy zbi6ér Contributii la istoria medicinei (Przyczynki do historii medy-
cyny) zostat wydany w 1955 r. przez zespd6t prof. Bologi. Nastepny tom, wydanyv
w 1957 r. przez Os$rodek Organizacji Stuzby Zdrowia i Historii Medycyny w Buka-
reszcie, nosi tytut Istoria medicinei — studl si cercetari (Historia medycyny —
studia i badania). Redaktorami jego byli G. Barbu, G. Bratescu i W. Manoliu przy
wydatnej wspotpracy prof. Bologi *

Kolejny tom prac z historii medycyny, wydany przez rumunskga Akademie Nauk
jesienig 1962 r. pod redakcjg prof. Bologi, nosi tytut Z historii medycyny rumuhn-
skiej i Swiatowej. Jest to okazaly, duzy tom o objetosci ok. 44 arkuszy, zawierajacy
42 prace utozone chronologicznie od okresu wczesnodziejowego do czaséw najnow-
szych. Prace te sag dowodem rozwoju rumunskiej historiografii medycyny w ostat-
nich latach. Szczegdlnie widoczny jest w nich nacisk na wylonienie z przesztosci
os6b i wydarzen dajacych $Swiadectwo postepowi nauki medycznej na ziemiach
rumunskich.

Do dziejéow paleomedycyny nalezg prace M. Canstantinescu i .towarzyszy oraz
I. G. Russu i towarzyszy. Pierwsza dotyczy préby trepanacji czaszki dokonanej
w epoce brazu, a znanej ze znalezisk w poblizu miasta Cimpolung-Muscel, druga —
znalezisk w $rédmiesciu Cluj, z wczesnego okresu zelaza. Autorzy, obok anatomicz-
nego opisu kosci ludzkich zwracajg tez uwage na tamze znalezione kosci konskie,
ktére — wedtug ich interpretacji — byly uzywane jako tyzwy, na co wskazuje
mozliwos¢ ich przymocowania do nég.

Medycyna klasyczng zajmuja sie 4 prace. C. Sandulescu szeroko rozwaza ujecie
zawodu lekarskiego w zbiorze Hipoikratasa. Dochodzi on do wniosku, ze nadszedt
czas i mozliwosci ustalenia tych tez hipokratesowskich, ktére stanowig trwata zdo-
bycz medycyny, a ktérych poznanie powinno naleze¢ do obowigzkéw kazdego lekarza.
Opierajgc sie na szczeg6towej analizie Fajdrosa Platona, |. Bianu zastanawia sie

1 Por. moje recenzje z obu toméw w ,,Archiwum Historii Medycyny*“, nr 1—2/1957
i nr 3/1957.



