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kim kregu nie tylko historykéw nauki, lecz réwniez biologéw rozmaitych zakta-
doéw naukowo-badawczych i szk6t wyzszych. Wzieli w niej udziat przedstawiciele
18 miast Zwigzku Radzieckiego.

Dyrektor Centralnego Zarzadu Uniwersytetéw, N. W. Pilinienko, w zagajeniu
konferencji méwit o duzym poznawczym i wychowawczym znaczeniu badan nad
historig biologii. Zastepca sekretarza naukowego Wydziatu Biologii Ogolnej AN
ZSRR, cztonek korespondent Akademii, G. W. Nikolski, poréwnywat wage roéz-
norodnych zagadnien biologii w przesztosci i terazniejszosci. Podkreslit on ko-
nieczno$¢ zorganizowania systematycznej pracy nad historia nauk biologicznych
oraz role Instytutu w zespoleniu i koordynacji badan.

Referat O podstawowych problemach historii biologii wygtosit zastepca dyrek-
tora Instytutu, doktor nauk biologicznych, S. R. Mikulinski. Referent naswietlit
zadania historii przyrodoznawstwa jako nauki, jej wazny udziat w wykrywaniu
ogélnych prawidtowosci rozwoju wiedzy naukowej, w opracowywaniu teorii i lo-
giki badan naukowych. Przyktadami z réznych epok przekonujgco zobrazowatl on
historyczng zalezno$¢ stanu nauk biologicznych od koncepcji spoteczno-politycznych
i filozoficznych. Duzo miejsca w referacie zajeto zagadnienie zawartosci i zasiegu
historii biologii oraz jej wiezi ze wspétczesnoscia.

Z referatem O wzajemnym zwigzku biologicznych i innych form ruchu ma-
terii wystagpit dyrektor Instytutu, cztonek korespondent Akademii, B. M. Kiedrow.
Omoéwit on postepy wspoétczesnej biologii, jej taczno$¢ z innymi naukami przy-
rodniczymi oraz podzielit sie swoilmi rozwazaniami o zadaniach i zasadach ukia-
du dzieta o historii biologii, przygotowywanego przez pracownikéw Instytutu.

Referaty S. R. Mikulinskiego i B. M. Kiedrowa, a takze rozestany uprzednio
konspekt Historii biologii, wywotaty ciekawa dyskusje. Szczeg6lng uwage skon-
centrowano na zagadnieniach periodyzacji historii biologii, struktury planowanej
ksiazki, sposobu wykazania wartosci wktadu rosyjskich i radzieckich uczonych do
nauki Swiatowej itd. Poruszano rowniez problematyke historii medycyny, fizjo-
logii, ekologii, genetyki i innych dyscyplin. Przedlozone zostaly liczne wnioski
w sprawie polepszenia nauczania historii biologii w szkotach wyzszych. Podczas
konferencji zabratlo gtos ogétem 38 oséb.

Jewgienija Sienczenkowa

ZARYS HISTORII TECHNIKI ZSRR

Ws$rod wydawnictw jubileuszowych, przygotowywanych na 50-lecie rewolucji
pazdziernikowej, znajduje sie m.in. Zarys historii techniki ZSRR w ciggu 50 lat
(2 tofcny, ok. 120 arkuszy). 26 listopada 1963 r. w Instytucie Historii Przyrodoznaw-
stwa i Techniki AN ZSRR odbyta sie konferencja w celu omoéwienia konspektu
Zarysu, wymiany pogladéw na temat ogoélnej struktury dzieta, jego tresci, meto-
dyki wyktadu oraz dla koordynacji poszczegoélnych rozdziatéw i czesci.

Zespot autorski Zarysu skiada sie z ok. 60 wybitnych specjalistow poszczegdl-
nych dziedzin techniki, w tym — 10 rzeczywistych cztonkéw i cztonkéw korespon-
dentéw AN ZSRR, 18 doktoréw nauk technicznych oraz duzej liczby kandydatéw
tych nauk. Na czele kolegium redakcyjnego Zarysu stoi |. |I. Artobolewski, cztonek
AkademilL

W konferencji pod przewodnictwem cztonka Akademii A. A. Btagonrawowa
oraz zastepcy dyrektora Instytutu A. S. Fiodorowa — brato udziat ok. 100 o0s6b,
cztonkow zespotu autorskiego i kolegium redakcyjnego Zarysu, przedstawicieli
réznych-resortéw, instytutow naukowo-badawczych i szkét wyzszych.
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Na wstepie prof. A. A. BlagonraWoéw podkreslit wyjatkowg doniostos¢ wyda-
nia Zarysu i wezwal do skrupulatnego rozpatrzenia i przedyskutowania wszelkich,
nasuwajacych sie probleméw, by Zarys osiaggnat jak najwyzsza wartos¢ naukowa.
Z referatem o przeznaczeniu Zarysu i zasadach, na ktérych oparto konspekt, wy-
stgpit kierownik Dziatu Historii Techniki w ZSRR Instytutu, A. A. Czekanodw.
Po referacie dr B. A. Rozentreter udzielit informacji o opiniach na temat pro-
jektu wydawnictwa, nadestanych przez wielu profesoréw, przez lwanowskie Za-
ktady Budowy Maszyn Wiékienniczych i in.

W dyskusiji wzieto udziat 25 os6b, aprobujac w zasadzie tres¢ konspektu. Row-
nocze$nie jednak wysunieto postulaty dotyczace pewnych uzupelnien zawartosci
Zarysu (problematyka materiatow budowlanych i technologii ich produkcji, tech-
niki i technologii montazu w produkcji maszyn itd.), struktury dzieta i ukiadu
na zasadzie mozliwie najliczniejszych wzajemnych powigzan sasiadujacych roz-
dzialébw, doktadnego okreslenia objetosci rozdziatéw, charakteru wykorzystanych
materiatéw zrédiowych.

W uchwatach konferencji, przyjetych przez kolegium redakcyjne, znalazta od-
bicie zaréwno ogdélna aprobata konspektu i przedstawionej struktury Zarysu, jak
i poszczegblne wnioski wysuniete w dyskusji.

Andriej Czekanow

HISTORIA WSPOLCZESNEJ REWOLUCJI NAUKOWO-TECHNICZNEJ

Naukowcy Moskwy, Leningradu, Kijowa, Swierdtowska, Czelabinska, Rostowa
i innych miast wzieli udziat w moskiewskiej konferencji o problematyce historii
wspobtczesnej rewolucji naukowo-technicznej. Konferencja odbyta sie w dniach
25—26 lutego 1964 r. w Instytucie Historii Przyrodoznawstwa i Techniki AN ZSRR.

Istnieje duzy rozdzwigek w traktowaniu wielii zagadnien tej problematyki —
stwierdzit na wstepie A. S. Fiodorow, zastepca dyrektora Instytutu — totez nalezy
wszechstronnie i krytycznie rozpatrze¢ podstawowe zjawiska wymienionej rewo-
lucji. Z referatem Zagadnienia wspotczesnej rewolucji naukowo-technicznej wy-
stapili — kandydat nauk historycznych A. A. Kuzin oraz kandydat nauk tech-
nicznych S. W. Szuchardin. W przygotowaniu materiatbw do referatu wzieto
udziat wielu pracownikéw naukowych Instytutu. ,

Referenci skoncentrowali uwage: na pojeciach — rewolucja techniczna, rewo-
lucja przemystowa, postep techniczny, ktoérych tres¢ i zakres sa bardzo réznie in-
terpretowane tak w publikacjach radzieckich, jak i nieradzieckich; dalej — na
wzajemnych zwiagzkach i wspo6tzaleznosciach rewolucji technicznej i rewolucji

przemystowej oraz na wptywie tych rewolucji na rozwdj spoteczny; wreszcie —
na cechach charakterystycznych ewolucyjnego i rewolucyjnego rozwoju techniki
w Swietle konkretnych przyktadéw, przy czym ewolucyjny rozwéj techniki sa to,
zdaniem referentéw, postepujace zmiany ilosciowe, natomiast rewolucyjny roz-
woj — to zmiany jakosciowe stwarzajgce nowe sposoby produkciji.

Dowodzgc, ze wspotczesna rewolucja naukowo-techniczna jest procesem obiek-
tywnym, wynikajagcym z ogo6lnych prawidtowosci historycznych, a rewolucje o po-
dobnym charakterze dokonywaly sie w teohniee i dawniej — referenci szczegoéto-
wiej omowili tres¢ rewolucji technicznej i przemystowej w koncu XVIII i na
poczatku XIX w. Zaznaczyli oni, ze takie same nastepstwa pociggata za sobg
zmiana jednego sposobu produkcji na drugi takze i w formacjach przedkapitali-
stycznych. Kazda formacja pod wzgledem aspektéw technicznych sposobu pro-
dukcji dzieli sie na dwie fazy. W pierwszej fazie technika produkcji zachowuje



