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Waldemar Voisé

GROCJUSZ — UCZEN GALILEUSZA *

Sposréd wszystkich naiuk tylko matematyce przypadt ten, niebywaty
zaszczyt, ze od wiélu wiekéw uznaje sie ja za niezrownany ideat wszyst-
kich innych dyscyplin naukowych. Niemniej, przecietny czytelnik jest
nieco zaskoczony, kiedy stwierdzi, ze w ksigzce O prawie wojny i pokoju
(1625) Grocjusz na wstepie swych rozwazan zapowiada Che¢ nasladowania
matematykoéw. W ten sposéb ,,0jciec prawa narodow“ staje sie dla wielu
niewtajemniczonych postacia nieco dwuznaczng; w naszej epoce nie
dostrzega sie przeciez jpowigzant miedzy prawem narodéw a matematyka.

Stynny prawnik ho/lenderski pragnat dedukowaé¢ swe tezy z Kilku
aksjomatow podstawowych, gdyz — jak pisat — wszystko dzieje sie na
zasadzie jakiej$ rozumnej przyczyny (ex principio aliquo intelligente).
W ten spos6b zamierzat utworzyé dyscypline prawniczg na wzor mate-
matyki; Ernst Cassirer twierdzit nawet, ze chodzi tu o znalezienie pew-
nego rodzaju ,matematyki politycznej i prawniczej* *

Jakkolwiek rzecz sie miata, Grocjusz obrat sobie Galileusza za wzér.
W liscie adresowanym do wielkiego wioskiego uczonego wyrazit zaréwno
podziw dla,niego, jak i wole nasladowania go2 Po stowach pochwal-
nych ku czci Galileusza Grocjusz stwierdza, ze wielki fizyk i astronom
wioski ,przewyzszyt wszelka ludzka wiedze” i ze dzieki niemu ,nikt
juz dzi$ nie pozada dziet starozytnych i nikt nie obawia sie, ze wieki
przyszte przewyzsza czasy obecne“. Grocjusz dorzuca potem uwage, ze
chciatby zosta¢ zaliczony nie tylko 'do grona admiraroréw Galileusza,
lecz takze do grona jego uczniéw, co bytoby dla uczonego Holendra wiel-
kim zaszczytem.

Dzis$ wierny, ze ambitny plan Grocjusza zostat wykonany tylko w bar-
dzo skromnej mierze i ze Grocjusz rozwijajac swe mysli opierat sie
czesciej na autorytecie swych jpoprzednikéw niz na zasadach myslenia
»,geometrycznego“. Konsekwencje zas jego zatozern metodologicznych by-
ty réznorodne. Dla nauk spotecznych najwazniejsza z nich wynika z faktu,
ze Grocjusz .pomijat milczeniem wszystko, co — jako materiat ,obcy*,
tj. pochodzacy ,z zewnatrz* — mogtoby zaktéci¢ tok rozumowania; we
wstepie do swego dzieta podkreslit, ze Swiadomie usungt zen to, co

* Tekst odczytu wygtoszonego we Florencji 16 11X 1964 podczas Symposium
Internationale di Storia, Metodologia, Logiea e Filosofia dellia Scienza, pos$wieco-
nego 400-leciu urodzin Galileusza (0 sympozjum por. w niniejszym nrze , Kwartal-
nika“ artykut: W. Voisé, Wiloskie imprezy Roku Galileusza. Refleksje obserwa-
tora) oraz w Warszawie 20 X 1964 na sesji galileanskiej Komitetu Historii Nauki
i Techniki PAN (o sesji por. sprawozdanie w dziale Kronika niniejszego numeru).
Francuska wemsja tego odczytu pt. Grotius apprenti de Galilée ukaze sie w jednym
z najblizszych numeréw czasopisma ,,Physis“.

1E. Cassirer, The Myth of the State. New Haven 1946.

* Hugo Grotius, Epistolae. Amstelodami 1687, pP- 266, nr 654. List ten nie
jest datowany; zostat napisany prawdopodobnie w 1636 r.

kwartalnik historii nauki i techniki, rok X — nr 3.
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dotyczylto oporéw naszego wieku“, i ze majac zamiar pisa¢ o prawie,
»,odwrocit umyst od poszczegdélnych faktow”.

Dlatego rzeczywisto$¢ odegrala w tym systemie jedynie-rolg gene-
ralnej podniety do napisania dzieta: przyczynié¢ sig ono miato do poto-
zenia kresu nie konczacym sie wojnom i zwigzanym z nimi zbrodniom.
Prézno by jednak szuka¢ w dziele Grocjusza ech wojennych konfliktow
i spotecznych antagonizméw burzliwej epoki. Zostaly one przetranspo-
nowane na jezyk teoretycznoprawny, ktéry zatart kontury rzeczywisto-
Sci, pozwalajgc dzis domysla¢ sie wylgcznie najgrubszych linii.

Cate bogactwo zycia spotecznego sprowadzone zostalo do jednego
tylko z jego licznych aspektéw, a mianowicie prawa. A nawet i prawo
pojmowat Grocjusz, wbrew pozorom, aspotecznie. Dzieki koncepcji ,sta-
nu natury“ mogt abstrahowaé od o6éwczesnych instytucji spotecznych
i przeciwstawit im jeden jedyny pierwiastek, zawierajagcy w sobie calg
etyke i polityke: appetitus societatis, tj. dgznos¢ do wspétzycia z innymi
'ludZzmi. Z tej obowigzujacej rzekomo zawsze i wszedzie normy wysnut
dalsze wnioski, a w szczegdélnosci to, co dyktuja ludziom zasady wyni-
kajgce z innej jego koncepcji: ,umowy spotecznej“. Lecz tak ona, jak
i rownie czesto wystepujgce w jego ksigzce pojecie ,natury spoteczen-
stwa“ (natura societatis) odgrywaja tylko role niezbednych przestanek de-
dukgiji. ,

Wszystkie te pojecia Grocjusz formutowat jednak dowolnie, a pod
pozorem jpowszechnego obowigzywania kryty one osobiste poglady ich
wynalazcy i w jednej osobie interpretatora. Przettumaczone na jezyk
mniej ogélny, zasadnicze jego twierdzenia oznaczajg akceptacje obo-
wigzujgcego woéwczas prawa prywatnego i karnego. Tak np. jedna z za-
sad, zobowigzujgca wszystkich do wykonywania umoéw (pacta sunt ser-
vanda), prowadzi Grocjusza do zgody na wszystkie istniejgce Owczesnie
ustroje i potepienia wszelkiej walki z tyranem (wszak wazna jest kazda
umowa miedzy poddanymi a panujacymi), a nawet do argumentowania
na rzecz legalnosci niewolnictwa (wszak obowigzuje nawet taka umowa,
ktora jest podstawg niewoli).

Totez tylko koneksje etymologiczne, zwigzane z uzywang przez niego
terminologia, a gtéwnie wywody o zwiazku norm prawnych z blizej
nie okreslonym ,prawem spotecznym® (ius sociale) oraz ogélnikowa ,tro-
ska o zachowanie spoteczenstwa“ sprawity, ze niektdrzy pisarze osiem-
nastowieczni nazywali Grocjusza ({socjalistg” (socialistus). Juz jednak
Rousseau nie darzyt go bynajmniej sympatia; przy innej zreszta okazji
dowiadujemy sie m. in., iz ojciec Jana Jakuba byt wiernym czytelnikiem
dziet Grocjusza, co Swiadczy o popularnosci pisarza, nazwanego potem
»,0jcem prawa narodéw“.

To zaszczytne miano zawdziecza Grocjusz faktowi, ze pierwszy nie
tylko ujat systematycznie catoksztatt doktryny, ale takze starat sie spre-
cyzowac podstawowe pojecia, jakimi sie wowczas powszechnie postu-
giwano. Daznos¢ do wyjasnienn terminologicznych widoczna jest od pierw-
szej do ostatniej strony dzieta: nie opuszcza ona autora od chwili, kiedy
zadaje na samym wstepie pytanie: ,,Co to jest wojna? Co to jest prawo?“
{,,Quid helium? Quid ius?“) i od razu przystepuje do analizowania oby-
dwu pojec.

Dominantg tych ,definicyjnych” poczynarn — tak je nazywat, mimo
ze rzadko chodzito o deffinicje w sensie klasycznym — byla zawsze kon-
cepcja prawa natury, tj. .prawa, ktére, wyplywajac z ludzkiej natury,
jest z nig tak silnie zrosniete, ze nikt nie jest wkadny odebra¢ go ludziom
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lub choéby tylko je przeksztatci¢. Tam, gdzie zaczyna sie jego domena,
koniczy sie mozliwos¢ jakiejkolwiek skutecznej ingerencji cztowieka. Nie
tylko jednak cziowieka, gdyz nawet i wola boska bytaby tu bezsilna.
Bég 'bowiem — stwierdza Grocjusz — nhie mogac sprawi¢, aby dwa razy
dwa nie bylo cztery, nie moze tez zmieni¢ (prawa natury. Co wiecej:
prawo to mogtoby istnie¢ nawet woéwczas, gdyby — co uwaza oczywi-
Scie iza btuznierstwo — istota boska w ogoéle nie istniata.

W ten spos6lb — pisze J. Lande — uwalnia Grocjusz prawo hatury
od wigzania go ze zrodiem heteronomicznym, boskim, humanizuje je
i przedstawia jako sktadnik ludzkiej natury, ktéry pozna¢ mozna jedynie
samodzielnym wysitkiem rozumu, podobnie jak prawa matematyczne* 3

Tak oto sformutowana zostata i ujelta w system nauka o Swieckim
prawie natury, w odréznieniu od dominujacego przedtem nurtu, ktoérego
przedstawiciele— z Tomaszem z Akwinu na czele — gtosili, ze prawo
to, bedac naturalng sklonnoscia cztowieka, jest jednak przede wszystkim
odbiciem rozumu boskiego.

A wreszcie z zasady prawa natury wysnut Grocjiusz takze swa naj-
glebsza, siegajaca daleko w przysztos¢ mysl o koniecznosci podporzadko-
wania normom prawnym Stosunkéw miedzy panstwami. Rozumowat, ze
podobnie, jak wszyscy Obywatele poszczegdlnego panstwa podlegajg re-
gutom obowigzujgcego prawa cywilnego lub karnego, tak samo i pan-
stwa — jako czionkowie ogélnoludzkiej spotecznosci — powinny byé
zZwigzane przez normy prawa miedzynarodowego. Powszechnie obowig-
zujace ponadpanstwowe normy, wysnlute z prawa natury, pragnat sko-
dyfikowaé po to, aby podnies¢ je do rangi regulatora zyéia miedzynaro-
dowego, a przede wszystkim postuzy¢ sie nimi jako instrumentem zdol-
nym zapobiec wojennym konfliktom. W ten sposéb utopijny ideat, ktory
stanowi motyw przewodni poczynann najszlachetniejszych umystow
wszystkich epok, stat sie gtdwnym bodZzcem napisania dzieta O prawie
wojny i pokoju — a nie ,matematyka“ prawnicza, z ktdra jej tworca
wigzat tak wielkie nadzieje.

Pomimo istnienia zasadniczych réznic miedzy nimi, mozna uwazac
Hobbesa jak i Spinoze za przedstawicieli tego samego kierunku metodo-
logicznego, ktérego poczatki wigzg sie takze z nazwiskiem Galileusza.
Hobbes (inspirowany przez Mersenne’a, wielkiego entuzjaste Galileusza)
zawsze dazyt do stworzenia teorii ,ciat politycznych”, a Spinoza zamie-
rzat zbudowac filozofie i etyke na zasadach geometrycznych, o czym
Swiadczy tytut jego gtéwnego dzieta: Ethica more geométrico demonstrata
(1677). Réwniez i Fontenelle napisat rozprawe o pozytku, ptynacym z za-
stosowania matematyki w zakresie r6znorodnych nauk spotecznych (po-
lityki, moralnosci itd.), ktére dzieki temu mogtyby przetwarza¢ sie
w naukowo pojetg polityke, etyke itp.

Dla wymienionych uczonych matematyka byta synonimem dedukcji.
Z drugiej strony jednak, u schytku XVII w. zauwazy¢ mozna tendencje
odmienna: (powiazania matematyki i metody indukcyjnej. W dziedzinie
nauk przyrodniczych tego rodzaju unia oznaczata koniec panowania sys-
temu Kkartezjanskiego. Takze i w zakresie nauk spotecznych unia ta zna-
czyta poczatek nowej ery.

Lektura Fontenelle’a poucza, ze wielu uczonych schytku XVII stu-
lecia uwazalo, iz nauka o panistwie powinna Opiera¢ sie na metodzie in-
dukcyjnej, a zwlaszcza na nauce, ktérej zadaniem jest porzadkowanie

*J. Lande, Studia z filozofii prawa. Warsiza'wa 1959, s. 537.
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faktow wedtug ich wielkosci, tj. na statystyce. Fontenelle pisat, ze Vau-
ban pierwszy powigzal statystyke z ekonomig polityczng; tenze Fon-
tenelle chwalit Williama Petty’ego jako twérce arytmetyki politycznej,
zawartej w dwoch dzietach noszacych znamienne tytuty: Two Essays in
Political Arithmetic oraz Five Essays in Political Arithmetic (oba uka-
zaty sie w 1687 r.).

Pomijajac milczeniem inne tego rodzaju préby, trzeba wspomnieé
Condoroeta, ktéry w 100 lat .péZniej oglosit Tableau général de la science
qui a pour objet I'application du calcul aux sciences politiques et
-morales (1787—(1793). Otwieral on w ten sposob szerokie perspektywy
dla zastosowania matematyki w stuzbie nauk spotecznych, a zwlaszcza
ekonomiki i zalgzkéw nauk socjologicznych.

Dzis tatwo byloby potepi¢ Grocjusza i stwierdzi¢, ze jego projekt
stworzenia ,matematyki prawniczej* dotyczyt tylko Swiata norm, nie
stuzyt za$ poznaniu i przetworzeniu rzeczywistosci; mozna by nawet po-
wiedziec, ze on to wiasnie przyczynit sie do ugruntowania iluzji, iz norma
prawna (przypisujaca powinnos¢) jest tym samym, czym konkretne
zjawisko prawne, tj. uwarunkowany spotecznie sposéb zachowania sie
ludzi.

Trzeba jednak odda¢ Grocjuszowi sprawiedliwos¢: w epoce, Kiedy
ciekawos¢ odkry¢ nie byta wielka, on pierwszy osmielit sie wystgpié
na droge wskazang przez Galileusza i zastosowac jego metode w zakresie
nauki prawa, tak bardzo przeciez pozytecznej dla ludzkosci. | cho¢ préba
ta skoriczyta sie niepowodzeniem, to jednak nie pozostalta bez znaczenia.
Stusznie pisat Loys Le Roy w wydanej w 1579 r. ksigzce, noszacej zna-
mienny tytut De la vicissitude ou variété des choses en l'univers: ,Nic
dotad nie zostato stworzone i wykoniczone réwnoczesnie, a tylko dzieki
uptywowi czasu wszystko staje sie coraz lepsze i doskonalsze”.

Obserwujgc dzisiejsze préby sformalizowania jezyka réznorodnych
nauk, w tym takze nauk spotecznych, widzimy coraz powszechniejszg
tendencje do zastosOwywania ,maszyn do myslenia“. Mozna wiec posta-
wi¢ pytanie: czy wspolczesna matematyka moze przyspieszy¢ rozwoj
nauk spotecznych, wyzwoli¢ je z istniejgcych ograniczen i zmniejszy¢
w ten sposdb dystans dzielacy nauki ,Sciste” od ,niescistych“? Innymi
stowy: czy w zmodyfikowanej postaci ideat ,ucznia Galileusza“ jest
mozliwy do zrealizowania w epoce integracji catej ludzkiej wiedzy?

rPOIUMIi — yHEHMK rAJIMJIET

PaccMaTpMBaa pojib MaTeiaaTHKH, KOTopan K3flaBHa cjiyjKHT o6pa3qoM flJin
Bcex OTpacjieit Hayrai, aBTop ocBernaey Msefi rponHH, co3HaTejibHO erpemMBine-
rocH cjiefloBaTb Tajimieto (O nein O« rmeaji b o=hom M cbohx imceM k BejiMKOMy
HTajibHHCKOMyY yneHOMy). 3 HaMeirwTOe ooHMHeHue rpoqiiH O. npaae bouhu W Mupa
(1625 r.) HBJiaercH nOrn>TKOU ,MaTeMaraHeoKoro” TOJiKOBaHMH hbjichhm b o06jiaCTM
HayKM O rocy~apcTBe ji npaBe. Ilo mhghmio asropa, TaKoit noaxo” HMmeer Ty no-
jiojkMTejibHyK) CropoHy, hto oh yTOHHHeT ocHOBHtie noHHTMH b oSjiacTM o06me-
CTB6HHbIX HayK, HO BMOCTe C TOM OH CTpaflaeT CymeCTBeHHbIM HeflOCTaTKOM, mé6o
OoraTCTBO HBJieHMn o6 u;ecTBOHHoit 3kh3hh cboaht k acneKTaM npaBa, nOHHMaeMOro
b CMbicjie HopM rrpaea. Ofl[HaKO Hapn”y c yneHbiMM, KOTopwe no«oOHO rpoijmo
paccMaTpwBajiM MareManncy Kas chhohhm fleflyKkgnn (HanpwMep, To066c u Cnw-
HO03a), yjKe bo BTopoit ncwiOBMHwWe XV 111 b. nommiocb Rpyroe HanpaBjieirae, koto-
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poe Hayicy 0 rocyaapcTBe yBH3biBajio ¢ KHflyKTMBHbiM MaTeMarHHecioiM mcto™om
(npeacfle Bcero nem ). 3 3aKJhnoneHMe aBTop ocTaHasjiMBaierca Ha Bonpoce o tom,
b KaKOit Mepe He06x0fIMMOCTb 4>opMajiw3annn H3tiKka MHOrwx OTpacjieit HayKM
c i;ejibio npMMeHSHMH 3JieKTpoHHbix cneTHbix MamwH n03BO0OJiHer b Hacroamee
BpeMH ocymecTBJiaTb 3aMbiceji rajimien, npncnoco6jieHHbiii k m3M6hmbuihmch
yCJIOBMHM. \ \

Ha (i>paHL(y3CKOM H3bike CTaTbH 6y#eT ony6jiHKOBaHa b o"hom m3 6jinacaitniMX
HOMepOB JKypHajia ,,<S>vgk¢’. \

GiROTIUIS — GALILEO'S APPRENTICE

Against the background of the role played by mathematics, serving long since
as a model of all sciences, the author shows the tendency of Grotius who consciously
and deliberately intended to imitate Galileo (evidence of which is one of his let-
ters to the great Italian scientist). The famous work On the Law of War
and Peace i(1625) is just an attempt jof a ,,mathematical approach*“ to the phenomena_
in the domain of the science on the state and law. The author-sees the good side
of that attempt in the definition of fundamental notions for social sciences, and
the bad one — in the reduction of the richness of social life to the aspects of the
law conceived normatively.

Yet beside the scholars who, like Grotius, comprehended mathematics as
a synonym of the deduction (here belong, among others, Hobbes and Spinoza),
there appeared in the second half of the seventeenth century another current which
linked the science on the state with the mathematical method conceived inductively
(chiefly Petty). In conclusion, the author poses the question: to what extent the
-need for formalizing the language of many sciences in order to use the ,think-
ing machines* does permit, nowadays, the Galileo’s idea to be realized after adapt-
ing it to the altered circumstances.

The French version of the paper will be published in one of the next issues
of the periodical ,,Physis“.



