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Alina Truskolaska-Zakrzewska, ,Jeometria praktyczna” lIgnacego Za-
borowskiego i jej znaczenie dla roztooju miernictwa w Polsce i dla ksztattowania
sie formy dydaktycznego podrecznika. Politechnika Warszawska, Katedra Geodezji
Stosowanej, Warszawa 1966—1967, ss. 114, ilustr. 17 (wydawnictwo powielone).

W malenkim naktadzie 120 egzemplarzy ukazata si¢ bardzo starannie w powie-
lonej postaci wykonana {zwracajg zwtaszcza uwage znakomite fotokopie kart tytu-
towych i ilustracji z dziet z XVIII w.) publikacja Politechniki Warszawskiej, zawie-
rajaca interesujacg rozprawe doktorskg mgr inz. A. Truskolaskiej-Zakrzewskiej,
przygotowang w Katedrze Geodezji Stosowanej tej uczelni*.

We Wstepie autorka jasno formutuje cel pracy: chodzi jej o ustalenie miejsca,
jakie zajmuje w naszej literaturze geodezyjnej wydana w 1786 r. w Warszawie
Geometria praktyczna |. Zaborowskiego, zaréwno z punktu widzenia zawartosci
treSciowej, jak i metod wyktadu. Miejsce to okreéla autorka na podstawie skrupu-
latnej analizy wszystkich chyba XVIII-wiecznych dziet geodezyjnych polskich (6 po-
zycji) oraz dziet obcych ttumaczonych w tym czasie na polski (4 pozycje), a takze
na podstawie przyktadowego ich poréwnania z dostepnymi jej éwczesnymi czterema
dzietami francuskimi i jednym rosyjskim.

Przyjeta metoda jest niewatpliwie stuszna, przy jej zastosowaniu nie ustrzegta
sie jednak autorka pewnych biedow.

Pierwszym z nich jest jednoptaszczyznowe .traktowanie wszystkich analizowa-
nych dziet, podczas gdy przeprowadzona w rozprawie analiza wykazuje, ze dziela
sie one, zaleznie od charakteru i odbiorcy, dla ktérego byty przeznaczone, na dwie
wyraznie réznigce sie miedzy soba grupy. Pierwsza, liczniejsza grupe stanowig dzie-
ta, ktére badz stuzyty upogladowieniu nauczania matematyki, postugujac sie przy
tym zagadnieniami geodezyjnymi (Clairaut np. pisze wyraznie, ze ,wymiar ziemny
nie jest prawdziwym celem tej ksiegi, ale jest mi przewodnictwem i okazjg do
odkrycia pryncypalnych praw geometrycznych” 1), badZz tez — miaty da¢ og6lne
pojecie o miernictwie inzynierom wojskowym (np. podreczniki Hogrewe’a i Beli-
dora2. Do drugiej grupy nalezg podreczniki przeznaczone dla oséb trudnigcych sie
zawodowo miernictwem; poza Geometrig Zaborowskiego zaliczy¢ tu mozna sikrom-
niutka Geometrie gospodarskag M. Bystrzyckiego®, a z dziet Obcych omawianych
w rozprawie — jedynie podrecznik Kotielni'kowa 4

Od dziet pierwszej grupy nie mozna wymagaé, aby z punktu widzenia historii
geodezji dawaly to, co daje ksigzka Zaborowskiego, w drugiej za$ grupie ksigzka
ta wygrywa w XVIll-wiecznej konkurencji polskiej niemal ivalkoverem. Autorka
nie siegneta bowiem do dziet z drugiej potowy XVII w., o ktorych tylko wspomina
w pierwszym rozdziale, tj. do znanych dziet Solskiego i Naronowicza-Naronskiego,
cho¢ poréwnanie z nimi dzieta Zaborowskiego bytoby bardziej interesujace niz
zestawianie go ze stuzacymi innym celom dzietami XVIII-wiecznymi5.

* Por. informacje o tym doktoracie na s. 231 niniejszego numeru.

1[A.-C] Clairaut, Poczatki geometrii. Przektad M. Odlanickiego-Poczobutta.
Wilno 1772, s. XI1V. Cytat wedtug recenzowanej pracy, s. 35.

2P. Hogre we, Teoretyczna i praktyczna nauka zoinierskich rozmiaréw, czyli
miernictwo wojenne [..]. Przekiad J. kteskiego, Warszawa 1790; [B. Forest de]
Belidor, Nouveau cours de mathématique a l'usage de lartillerie et du génie
[,..]. Paris 1725.

5 J. K. Haur, Ekonomika ziemianska generalna [..] z nowym przydatkiem’geo-
metrii gospodarskiej [...] M. Bystrzyckiego. Warszawa 1757.
4 K Kotieln ikow, Motodoj gieodiet iii pierwyje osnowanija gieodiezii [...].

Sankt-Pietierburg 1766.

* Sgdzac ze szkicowej paraleli dziet Solskiego i Zaborowskiego, przeprowadzo-
nej przez H. Skolimowskiego (por. np. jego artykut: Ewolucja, zakreséw terminew
»geodezja” i ,,geodeta” w Swietle polskich podrecznikéw geodezyjnych wiekéw XVI
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Zbyt tatwe zwyciestwo odnosi w rozprawie mgr Truskolaskiej-Zakrzewskiej
I. Zaborowski takze i nad konkurentami zagranicznymi, ktérych odpowiedniej re-
prezentacji nie udato sie autorce zaprosi¢ na start. Drugim bowiem potknieciem
autorki byto zbytnie zawierzenie listownym informacjom uzyskanym z powaznych
zresztg instytucji francuskich i(por. Wstgp, ss. 8—9), ktore potrafity wskazaé mgr
Truskolaskiej-Zakrzewskiej jedynie dwie' nie znane jej pozycje XVIll-wieczne,
przy czym jedng z nich6 uznano za zaginiong. Tylko wiec gruntowniejsza kwerenda
w bibliotekach francuskich mogtaby wyjasni¢, czy rzeczywiscie literatura miernicza
francuska byta w XVIII w. tak skgpa. Wydaje sie to jednak wysoce nieprawdopo-
dobne, szczegdlnie, iz Clairaut zastrzega, zeby jego dzieto nie byto wziete ,,za jedna
z pospolitych ksiag o praktyce mierniczej” 7. Szkoda, ze w tej sytuacji autorka ogra-
niczyta sie do dziet francuskich i rosyjskich, nie wykorzystujac np. pewnych wska-
zowek bibliograficznych, zawartych w znanej jej ksigzce Gorskiej-Gotaskiej8 oraz
w A History of Technology9, co do dziet niemieckich i angielskich.

Dla lepszego sprecyzowania pozycji dzieta Zaborowskiego celowe byto tez
siegniecie do historii matematyki dla ustalenia stanu teorii btedéw i zaczatkow
rachunku wyréwnawczego; uzyskatoby sie w ten sposéb tto dla do$¢ skagpych
zalecen, ktére w tym zakresie daje Geometria praktyczna.

Za zbedne mozna natomiast uzna¢ omawianie podrecznika Salneuve’a 10, p6z-
niejszego 55 lat od dzieta Zaborowskiego. Zalozenie bowiem, na ktérym oparta
sie autorka, ze nie byto wczes$niejszego dzieta francuskiego, poréwnywalnego z ksigz-
ka Zaborowskiego, wydaje sie mocno watpliwe.

Nie ustrzegta sie poza tym mgr Truskolaska-Zakrzewska pewnej przesady w oce-
nie zalet dzileta Zaborowskiego, ulegajac tatwej pokusie idealizacji swego bohatera
pozytywnego. Tak np. na ss. 51 i 64 rozprawy czytamy, ze w Geometrii zawart on
»catos¢ oOwczesnej wiedzy mierniczej”, podczas gdy na s. 57 dowiadujemy sie
0 zastrzezeniu samego Zaborowskiego, ,iz zaweza sie do rozwazan siatki lokalnej”.
Na s. 64 pisze réowniez autorka, ze dzieto Zaborowskiego przedstawia ,,nowe tresci
{..] w naukowym, rozumujgcym ujeciu — w zasadniczy spos6b odmiennym od do-
tychczasowych ujeé typu mstruktazowo-receptowego swoich poprzednikéw”. Gdy
czytelnik rozprawy zajrzy jednak do Geometrii praktycznej, bedzie zdziwiony, a mo-
ze i rozczarowany, widzac, ze forma dzieta pozostata instruktazowo-receptowa,
»uwagi za$ o charakterze teoretycznym sg jak gdyby poza gtdwnym tekstem™ 11

Bibliografia podana przez autorke jest obfita (77 pozycji) i — jezeli chodzi
0 zrodta polskie dotyczace zasadniczego tematu, tj. literatury mierniczej polskiej
XVIIl w. — chyba w zasadzie wyczerpujgca. Gorzej jest z literaturg do pierwszego
rozdziatu, omawiajgcego poczatki miernictwa polskiego. Autorka zawierzyta tu
zbytnio dawniejszej, czeSciowo przestarzatej literaturze, jak np. pracom Kucha-
rzewskiego sprzed 40 lat, brak jest natomiast w Literaturze przedmiotu np. ksigzki
B. Buczka Dzieje kartografii polskiej od XV do XVIII wiekul2 ktédra pozwolitaby

—XVIII. ,,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki”, nr 2/1963, ss. 252—253), poréwna-
nie takie nie zmienitoby zapewne wnioskow postawionych przez Truskolaska-Za-
krzewska, jednakze pogiebitoby wyraznie jej analize.

8 M. Th® rei, Arpentage et géodésie pratique.

7 Por. przypis 1. Autorka nie zna np. dzieta N. Btona o instrumentach jmatema-
tycznych (Paris 1713), w tym — o geodezyjnych.

K. Gorska-Gotask a, Pomiary gruntowe w Wielkopolsce 1793—1861.

Wroctaw—Warszawa—Krakdow 1965.

9T. 3i 4 Oxford 1957—1958.

DJ.-F. Salneuve, Cours de topographie et de géodésie [..]. Paris 1841

N H Skolimowski, op. cit, s. 2561. Por. tez np. przytoczone przez A. Trus-
kolaska-Zakrzewsfcg (s. 54) cytaty z Geometrii.

Is Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1963; por. recenzje o tym dziele w nrze 1—
—2/1965 ,,Kwartalnika”, s. 146.
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m.in. zweryfikowa¢ zdanie <s. 14) o uzupetnieniu mapy Mikotaja z Kuzy przez Ciotka
i Wapowskiego w konicu XV w. Brak jest tez nowych, skomentowanych wydanh dziet
Grzepskiego i Brozka.

Za zbedne mozna uzna¢ wprowadzone przez autorke bio-bibliograficzne notatki
(nazwane Przypisami, ss. 97—108). Encyklopedyczne informacje biograficzne, dla
postaci, ktore figurujg w encyklopediach, sg bowiem w rozprawie tego typu zbed-
ne, informacje za$ bibliograficzne sg podane powtérnie w Literaturze przedmiotu.
O postaciach mniej znanych natomiast autorka nie potrafita w niektérych wypad-
kach nic powiedzie¢, nie w petni przy tym wykorzystujac dostepne bez wiekszych
trudnosci Zrédita.

Pewhe potkniecia spotykaja si¢ tez w teks$cie pracy. Tak np. na s. 14 czytamy,
ze miernictwo byto w Polsce zapoczatkowane w potowie XV w., cho¢ wiadomo, ze
musiato by¢ stosowane chocby przy zaktadaniu miast w $redniowieczu; twierdzenie
na s. 31 o upadku w Polsce wiedzy mierniczej w poczatkach XVIII w. nie jest
oparte na analizie stosowanych wéwczas praktycznie metod mierniczych; znajomos¢
stolika mierniczego w Polsce nie datuje sie od Solskiego (s. 34), gdyz po6t wieku
przed Geometrg polskim pisat o tym przyrzadzie jStegman, a potem Hain Is.

Wszystkie wymienione tu braki i usterki pracy mgr Truskolaskiej-Zakrzewskiej
nie moga przestoni¢ jej waloréw. Polegaja one przede wszystkim na zmudnym' ze-
braniu petnego chyba zestawu polskiej literatury geodezyjnej XVIII w. i na jej
skrupulatnej analizie poréwnawczej. Analiza ta dostarcza przekonujacych prze-
stanek dla gtéwnej tezy rozprawy ,,0 przetomowym znaczeniu dla rozwoju geodezji
w Polsce dzieta |I. Zaborowskiego” (s. 5), tezy wysunietej juz wprawdzie poprzed-
nio — jak to przyznaje lojalnie autorka — przez H. Skolimowskiegol4, ale podpartej
przez mgr Truskolaska-Zakrzewska o wiele silniejszymi dowodami. Wobec nato-
miast niedostatecznego materiatu poréwnawczego z innych krajéow wniosek, ,ze
dzieto I. Zaborowskiego moze pretendowa¢ do uznania go za pierwszg nie tylko
w Polsce, a wiec oryginalng ksiagzke naukowg z zakresu miernictwa” (s. 96), nie
mozna bez dalszych badan uzna¢ za uzasadniony.

Eugeniusz Olszewski

W. K. V. Gale, The Black Country Iron Industry. A Technical History. The
Iron and Steel Institute. London 1966, ss. 192, ilustr.

Wydana przez brytyjski Instytut Zelaza i Stali ksigzka Galle’a o przemysle zelaz-
nym w Czarnym Kraju (taka nazwe — Black Country — nosi stary okreg przemy-
stowy na péinocno-zachéd od Birmingham, obejmujacy potudniowag cze$¢ hrabstwa
Staffordshire il po6tnocna cze$¢ Worcestershire) stusznie nazwana zostata Historig
techniczng. Nie jest to bowiem historia przemystu zelaznego w tej czesci Wielkiej
Brytanii, na pewno nie obejmuje catosci zagadnien tego przemystu — nawet jesli
ograniczymy sie do lat 1700—19S0 — nie zostato np. uwzglednione ani podtoze eko-
nomiczne, ani socjalne i polityczne. Ksigzka Gale’a zawiera natomiast ogromna
ilos¢ danych technicznych, zwilaszcza dla techniki hutnictwa zelaznego wiekéw
XVII i XIX.

Trzeba zresztg przyznaé, ze historia hutnictwa Czarnego Kraju, jego wspania-
tego rozwoju i niemniej szybkiego upadku, stanowi niezwykle wdzieczny temat.

Po omoéwieniu podstawowych wiadomosci i definicji (rozdz. 1) autor przedsta-

> Por. w niniejszym numerze artykut K. Sawickiego O pierwszym polskim pod-
reczniku pomiarow stolikowych.
14 Por. np.: op. cit., s. 200.



