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dawnym stosunkowo odkryciom rekopiséw Komenskiego, jak i publikacji jego dziel
przez Czechostowacka Akademie Nauk.

W rozdziale pierwszym ksigzki autorka omawia wspomniane wyzej odkrycia
manuskryptéw, a przede wszystkim koncentruje swg uwage na rekopisach znale-
zionych w Leningradzie, Anglii i Halle. Tytul nastepnego rozdzialu — Niektore
.ostatnie interpretacje — nie oddaje dokladnie tego, co czytelnik spodziewa sie
w nim znalezé. Chodzi mianowicie nie tyle o rdéznorodne interpretacje cato$ci do-
robku Komenskiego, ile raczej o to, w jaki sposéb rézni autorzy roéznie interpre-
tuja rozne watki mysSlowe bogatego dorobku mysliciela, podnoszac te lub inne za-
lozenia do roli zasadniczych elementéw jego systemu. Jak wiadomo, Komensky
zajmowal sie bardzo wieloma zagadnieniami i zwigzany byl bardzo $ci§le z nie-
spokojnym i wartkim nurtem wydarzen o6wczesnej epoki. Totez nic dziwnego, Ze
J. Polisensky, J. Popelova i T. Masaryk (ten ostatni w przedmowie do wydawni-
ctwa jubileuszowego z 1928 r.) ukazywali i ukazujg powigzania pomiedzy poglg-
dami Komenskiego z 6wczesng sytuacja spoteczng i polityczng jego ojczyzny, ze
A. Molnar wigze niektére zatozenia filozofii Komenskiego z §wiatopogladem Braci
Czeskich, ze J. Patocka wskazuje na ewolucjonistyczne aspekty tkwigce w dzielach
»ojca nowozytnej pedagogiki” i ze, wreszcie, szereg innych badaczy zwraca uwage
na réznorodne perspektywy ,wszechnauki”, ktérej gigantyczny zamyst Komensky
nosi! w sobie cale pracowite zycie.

Catoksztatt dorobku Komenskiego interpretujg dwa rozdzialy nastepne, uka-
zujgce miejsce czeskiego myS$liciela na tle intelektualnego klimatu epoki baroku
(Comenio tra Leibniz, Bacone e Fichte oraz Comenio e barocco). Czytajgc je, odczu-
‘wamy pewien niedosyt spowodowany tym, ze autorka stara sie przede wszystkim
referowaé obecny stan badan, na drugi za§ plan usuwa wiasne przemyslenia, za-
warte w wielu ,komeniologicznych” publikacjach. Mimo to krytyczna postawa
wobec niektérych pogladéw licznych interpretatorow Komenskiego daje o sobie
znaé¢ na tyle czesto, ze otrzymujemy w sumie niejako ,,dwuaspektowe” spojrzenie
na liczne skomplikowane zagadnienia.

Dwa mnastepne rozdzialy przypominajg zaréwno liczne prace wloskich badaczy
‘zycia 1 tworczoSci Komenskiego, jak i fakt, Ze intensywne studia w tym zakresie
prowadzone sa ciggle w szeregu krajow europejskich, o czym $wiadczy przeglad
badan w Zwigzku Radzieckim, Niemczech, Polsce, na Wegrzech i, rzecz jasna,
w Czechostowacji.

Ksigzke zamyka rozdziat zatytulowany Znamienna polemika, w ktérym znaj-
dujemy omoéwienie dyskusji, jakg w latach 1962—1963 toczyli dwaj uczeni — Hein-
rich Geissler i Jifi Kyrasek — na temat istoty marksistowskiej interpretacji pe-
dagogicznych pogladéw Komenskiego. Ten niezwykle pasjonujgcy ostatni rozdzial
ksigzki kaze sie spodziewaé, ze zblizajgcy sie ,rok Komenskiego” przynie$é moze
jeszcze niejedng interesujacg i1 plodng wymiane myS$li. Tym wszystkim, ktorzy
pragneliby wzigé w niej udzial lub, co najmniej, zorientowaé sie, 0 co toczy sie
wymiana opinii, mozna gorgco poleci¢ ksigzke Giuliany Limti jako lekture ,,0bo-
‘wigzkowga’” i pomocng zarazem.

Waldemar Voisé

Hanna Muszyhska-Hoffmannowa, Pucharek ze srebra. Instytut Wy-
dawniczy ,,PAX”, Warszawa 1968, ss. 306.

‘W numerze 3 , Kwartalnika Historii Nauki i Techniki” w 1967 r., piszac o ksigz-
ce B. Szackiej Stanistaw Staszic wspomnialem, ze autorka ta pomineta ze szkoda
dla omawianej postaci kontakty naukowe ,o0jca geologii polskiej” z Aleksandrem
Sapiehg (1773—1812). P6t roku po mojej recenzji ukazala sie ksigzka H. Muszyn-
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skiej-Hoffmannowej poSwiecona réwniez Staszicowi. Autorka ta nie znala moich
uwag, a jednak na kontakty Staszica z Sapiehg zwroécila uwage, choé — jak to
wykaze nizej — wpadia w drugg skrajnosé.

Kim jest autorka nowej ksigzki o Staszicu? Niewiecle moge o niej powiedzieé
ponad to, ze wydata kilka ksigzek szeroko reklamowanych przez ,,PAX”, z ktorych
Panny z kamienicy ,,Pod Fortung” ukazaly sie po raz pierwszy w 1965 r., a w 1968 r.
w drugim wydaniu. W 1967 r. opublikowala ona ksigzke Panie na Wilanowie.
Pierwsza z tych ksigzek poéwiecona jest Klementynie z Tanskich Hoffmannowej,
druga — wysoko tytulowanym mieszkankom Wilanowa. Stowem, jest to literatka
specjalizujgca sie w gatunku historycznym poswieconym okre§lonym osobom —
na ogoél doskonale spopularyzowanym, jak choby ,Marysienka” Sobieska. Moze
diatego uznata ona za konieczne w postowiu do Pucharka ze srebra wyjasnié, w ja
kim stopniu osoby wystepujace w ksigzce sg prawdziwe i jak dalece fikcja literacka
przeplata si¢ z danymi czerpanymi z pamietnikéw, dokumentéw i eksponatéw
muzealnych.

Nowag ksigzke o Staszicu jest trudno napisaé. W ostatnich latach bylo tych
ksigzek zbyt wiele. Mimo to H. Muszynska-Hoffmannowa zdolala opracowaé ksigz-
ke ciekawg. Wartka narracja, wprawdzie sztucznie archaizowanym stylem, przed-
stawia dzialalno§é Staszica barwnie i wielostronnie. Sprawy naukowe sg tu ledwie
sygnalizowane. Znacznie lepiej czuje sie autorka w opisie réznych koneksji Sta-
szica, zwlaszcza z Potockimi, co jest w pewnym stopniu ,upiynnieniem remanen-
té6w” nie wykorzystanych w Paniach na Wilanowie.

Gléwng postacig, narratorem-pamietnikarzem jest Ruk Zagurski, ofiarodawca
srebrnego pucharka. Jest prawdopodobne, ze byl on kopista Staszica. Przez niego
przedstawia Muszynska-Hoffmannowa, nlekiedy w zartobliwy sposob, wszystkie
wazniejsze wydarzenia w 2zyciu Staszica, poczawszy od studiéw poprzez dom Za-
moyskich, az do okresu samodzielnej pracy polityczno-spotecznej i mnaukowej
w Warszawie. Dane dotyczgce zycia i dzialalno$ci Staszica sg mniej lub bardziej
poprawnie podane. Dlatego te sprawe pomijam. Pelne btedéw merytorycznych sg
natomiast charakterystyki oséb innych. Wykaze to choéby na przykladzie rodziny
Sapiehow.

Anna Zamoyska, uczennica Staszica, w 1794 r. zostala Zong znanego przyrcd-
nika Aleksandra Sapiehy, wyksztalconego w gabinecie historii naturalnej Anny
z Sapiehéw Jablonowskiej. Mieli oni dwoje dzieci: starszg (ur. w 1798 r.) Anne Sa-
piezanke (pozniej zone Adama Jerzego Czartoryskiego) i mltodszego (ur. w 1802 r.)
Leona Sapiehe. Miode malzenstwo podrézowalo wiele po zachodniej Europie zaj-
mujac sie gltéwnie studiami przyrodniczymi, m. in. w Paryzu i w Lyonie. W czasie
tych podrozy Sapieha czynnie zwigzal sie z dworem Napoleona, z ktérym wspot-
pracowal do tragicznej $mierci w 1812 r. Anna Sapiezyna, wraz z dzieémi, przez
okres tryumféw Napoleona od 1803 r. do 1811 r. mieszkala stale w Paryzu. Utrzy-
mywat z nig kontakt m. in. Jan Sniadecki. To wlaénie do niej w latach 1804—1805
jezdzit Stanistaw Staszic i w drodze powrotnej badat Tatry.

Po $mierci meza Sapiezyna mieszkala m. in. w Wilnie, Radyniu i w Warszawie.
Patac jej miescit sie przy Nowym Swiecie w miejscu, gdzie w 1848 r. wybudowa-
ny zostat klasycystyczny palac Zamoyskich (na przeciw Palacu Staszica). W oficy-
nie nie istniejacego od dawna palacu Sapiezynskiego mieszkat Staszic. Oficyna ta
ulegla zniszczeniu bodaj podczas ostatniej wojny. Wychowanka Staszica ze swoim
nauczycielem utrzymywala stale bliskie kontakty i wspolnie wspierali m. in. dzia-
lalno$é Towarzystwa Przyjaciot Nauk w Warszawie. W pracach geologicznych Sta-
szica i Sapiehy sg elementy $wiadczace o wspdipracy naukowej tych dwéch uczo-
nych. Natomiast w kronice A. Kraushara zamieszczono dane o ich wspdlnej dzia-
lalnosci w Towarzystwie Przyjaciél Nauk. Sg to fakty, z ktérymi mozna zapoznaé
sie w licznych opracowaniach biograficznych Sapiehdéw.
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Autorka Pucharka ze srebra w sposob wilasSciwy zorientowala sie w tym, ze
Staszic byl troskliwym opiekunem Sapiehow. Nie zadala sobie jednak trudu prze-
czytania choéby Wspomniern Leona Sapiehy, z ktérych dowiedziataby sie o poby-
cie Sapiezyny z dzieémi w Paryzu w latach 1803—1811. Osadzila ich natomiast
w tym czasie w Warszawie i tak ustawiala fabule, by stale koncentrowala sie
wokoél! wydarzen dziejacych sie w duzym stopniu w apartamentach Sapiezyny.
W rezultacie mamy sporo falszéw, kitérych nie powinno byé w ksigzce tego typu.

Podobnych falszow jest wiecej. Aleksander Antoni Sapieha jest wielokrotnie
nazywany Aleksandrem Bogdanem (np. s. 64 i inne). W innym miejscu (s. 65) Mu-
szynska-Hoffmannowa uznala za ,pierwszg pocieche Sapieh6w” syna Leona, co
jest oczywistym bledem. Tragiczng $mieré Sapiehy zranionego przez kiernoza we
wrze$niu 1812 r. (przed bitwa pod Borodino) potraktowata autorka wznio$le piszac,
ze ,,Aleksander Bogdan, wyczerpany trudami wojennymi, zmarl w czasie odwrotu
wojska...” (s. 152).

Juz zgola groteskowo wygigda sprawa sklerowania Sapiehy na tory jego za-
interesowan stowianofilskich. Zdaniem Muszynskiej-Hoffmannowej, to wtasnie Sta-
szic do tego naklonil malzonka Sapiezyny (s. 64). Ale przeciez wystarczy wezytaé
sie w Listy z podrézy po krajach stawiarniskich odbywane w latach 1802gim i 1803cim,
by przekonaé sie, ze Sapieha byt w tych krajach emisariuszem Napoleona. Przy
okazji prowadzil z wielkim znawstwem swoje badania geologiczne (zwane zresztg
wowcezas mineralogicznymi). Wilasnie te wyniki opublikowal po raz pierwszy
w Paryzu, bedac w $cistym kontakcie z tamtejszymi mineralogami, a m. in. R.-J.
Haliy, ktérego autorka Pucharka ze srebra nazwala Heunym.

Mnozenie iloSci dostrzezoenych bledéw nie wplynie na poprawe treSci drugiego
wydania. Ksigzka ta (w pierwszym wydaniu majgca naklad 20 tys. egz) — je$li
projektowano by jej wznowienie — powinna zostaé bardzo strannie przejrzana
przez specjalistow, a wiele fragmentéow nalezaloby napisa¢ od nowa, nie rezygnujac
z fikeji literackiej, ale usuwajgc powazniejsze bledy.

Piszac o tego typu bledach, nie po raz pierwszy zwracam uwage, ze literaci
zajmujgcy sie historig nauki powinni staraé¢ sie nawigzaé kontakt ze specjalistami.
Jest to oczywisScie sprawa trudna. Wydaje sie jednak, ze mozna jg rozwigzaé¢ w spo-
sob prosty. W tym celu nalezy moim zdaniem powotaé przy Zakladzie Historii
Nauki i Techniki PAN zesp6l zlozony z kilku literatéw oraz historykéw nauki
i techniki. Kazdy pracujgcy nad danym zagadnieniem literat moglby za poSred-
nictwem tego zespolu uzyskaé interesujgce wskazéwki odnos$nie do tematéw opra-
cowanych i opracowywanych. Zaklad Historii Nauki i Techniki PAN, choéby dzie-
ki ostatniej ankiecie sondazowej Komitetu Historii Nauki i Techniki PAN, jest
zorientowany w obecnie opracowywanej w Polsce problematyce. Sprawa w prak-
tyce z pewno$cig bedzie napotykala na wiele przeszkéd. Ale ci wszyscy, ktorzy
skorzystajg z informacji zaczerpnietych w ,zespole dokumentacyjno-informacyj-
nym?”, z pewnoS$cig beda popularyzowali wiele zagadnien z historii nauki i tech-
niki w spos6b solidniejszy. Wydaje sie, ze dla dobra popularyzacji warto podjaé
prébe zmierzajgcg do likwidacji obecnie istniejgcego kryzysu.

Zbigniew Wojcik
Zbigniew Jankiewicz Balony i sterowce. Wydawnictwo Ministerstwa
Obrony Narodowej, 1968, ss. 215, ilustr. 99.
Wydana w serii Sowy, interesujgca ksigzka Z. Jankiewicza jest niewatpliwie

najpelniejszg polskg pracg poswiecona aerostatom. Poza omoéwieniem zasad ich
konstrukeji i dzialania oraz rozlicznych zastosowan obecnych (a takze préba prze-



