Hp

MUZEUM HISTORII POLSKI

Zurawicka, Janina

Drugi kongres naukowcow golsklego
pochodzenia w Stanach Zjednoczonych

Kwartalnik Historii Nauki i Techniki 17/1, 204-207

1972

Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej Bazhum,
gromadzacej zawartos¢ polskich czasopism humanistycznych
1 spotecznych tworzonej przez Muzeum Historii Polski w
ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego.

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie ze sSrodkdéw specjalnych MNiSW dzieki Wydziatowi
Historycznemu Uniwersytetu Warszawskiego.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

JERS,
Q‘\. r"Y

| S
TRsoyie”



204 Kronika

Prelegent zademonstrowal kilkana$cie przezroczy, ktére wzbudzily zainteresowanie..
W tym samym dniu dr Franciszek Nowak wspéiprzewodniczyt obradom sekcji Hi—
storia litterarum pharmaciae, w ktoérej wygloszono 7 prelekeji.

W godzinach popotludniowych tego dnia uczestnicy zwiedzali miasto i wystuchali
koncertu organowego w koSciele §w. Jakuba na starym mie§cie. Natomiast wieczo-
rem obejrzeli przedstawienie opery Offenbacha Hoffmanowy povidku w Tylovo
Divadlo.

W czwartym dniu zjazdu, 23 wrzeénia, wygloszony zostal przez Norberta Stute
referat dra Franciszka Nowaka pt. Osiggniecia farmacji polskiej w dziedzinie hi-
storii (tlum. na jez. niemiecki przez E. Slodkowskego). Referat ten wzbudzit duze
zainteresowanie.

Ogoétem zgloszono na Kongres 82 referaty, nie wszystkie one zostaly jednak
wygloszone, gdyz pewna ilo§¢ delegatéw na Kongres nie przybyla. Tak np. dr Hen-
ryk Pankiewicz z Akademii Medycznej w f.odzi zglosit referat Die Entstehung und
Entwicklung der pharmazeutischen Fakultit in £6d2, lecz do Pragi nie przybyl. R6w-
niez nie przybyt I. P. M. Piniazko, ktéry na Kongres zglosil prace Muzeum Farma-
ceutyczne we Lwowie.

Jednym z ciekawszych byl referat Pawla Drabeka z Pragi Apoteka domaci
(Apteka domowa z roku 1595). W odczycie tym prelegent nawigzywal do czaséw
wspblpracy farmaceutéw czeskich z aptekarzami krakowskimi.

W ostatnim dniu delegacja polska zwiedzila Muzeum Farmacji w Pradze. Mu-
zeum to mie$ci sie w dwoéch pomieszezeniach, z ktérych pierwsze robi wrazenie czyn-
nej izby ekspedycyjnej. Zalozone zcstalo w 1956 r. przez dra farmacji Zdenka Hanz-
licka. Kierowniczka Muzeum zademonstrowala nam takse aptekarska z 1699 r.,
ksigzke recepturowsg z 1714 r. oraz wiele cennych zabytkowych naczyn aptecznych.
Poinformowala nas réwniez, ze w Czechostowacji istnieje obecnie 6 podobnych
aptek muzealnych (w Bratystawie, Czerwonym Klasztorze, Klatowym, Kuksie, Le-
wicy, Pradze).

Na zakonhczenie wypada podkre§li¢ sprawng organizacje. Oprécz przewodniczgce-
go dra Vaclava Ruseka, w pracach Komitetu Organizacyjnego udzial brali réwniez:
dr Jaroslava Millerova — sekretarz generalny, dr Zdenek Hanlitek — sekretarz
scientificus oraz 15 innych oséb. Kongres Historii Farmacji w Pradze byl niewatpli-
wie duzym osiggnieciem naukowo organizacyjnym czechoslowackich historykéw
farmacji.

Franciszek Nowak

Stany Zjednoczone

DRUGI KONGRES NAUKOWCOW POLSKIEGO POCHODZENIA W STANACH
ZJEDNOCZONYCH

W dniach 23—25 kwietnia 1971 r. obradowal na Uniwersytecie Columbia w No-
wym Jorku drugi kongres naukowcéw polskiego pochodzenia, zorganizowany przez
Polski Instytut Naukowy w Ameryce. )

Ogob6lne ramy programowe II Kongresu przypominaly organizacje Kongresu I,
ktéry odbyl sie w roku 1966!. Obejmowal dwa posiedzenia plenarne, otwierajgce

1 1 Kongres naukowcdédw polskich w Ameryce, zorganizowany z okazji Milenium,
odby? sie w dniach 25—27 listopada 1966 r. Por. notatke o tym Kongresie w ,Kwar-
talniku” nr 4/1969, s. 7T77—779.
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i zamykajgce obrady, oraz prace w 15 sekcjach reprezentujgcych nastepujgce dyscy-
pliny: historie, ekonomie, socjologie, prawo, nauki polityczne, psychologie, filozofie,
literature, architekture i sztuki piekne, teologie, matematyke i fizyke, nauki przyrod-
nicze, geografie, nauki techniczne, nauki medyczne.

Na uroczystym otwarciu wyklad inauguracyjny wyglosit prof. Stanislaw Ulam.
Poswiecit go omoéwieniu pracy naukowej i dydaktycznej oraz wkladowi w $wiato-
wa nauke matematykéw polskiego pochodzenia w Stanach Zjednoczonych. Na posie-
dzeniu zamykajacym Kongres prof. S. Mrozowski, wybitny fizyk, przewodniczgcy
Polskiego Instytutu Naukowego w Ameryce, wyglosit odczyt po§wiecony 500-rocznicy
urodzin Mikotaja Kopernika.

W sekcjach odbyty sie tgcznie 24 posiedzenia, z tego najwiecej w sekcji historii,
bo az 4 z 20 referatami, w sekcji literatury 3 z 11 referatami i jedng zorganizowang
dyskusjg (na temat twoérczosci S. Witkiewicza) oraz w sekecji nauk przyrodniczych
3 posiedzenia z 14 referatami. Pozostate sekcje odbyly 1—2 posiedzenia kazda, prze-
cietnie z 5—6 referatami na kazdym posiedzeniu. W sumie wygloszono 125 péigodzi-
nych referatéw oraz przeprowadzono 4 zorganizowane dyskusje na aktualne te-
maty naukowe i spoteczne. Wyniki Kongresu podsumowal prof. Damian Wandycz,
dyrektor Polskiego Instytutu Naukowego w Ameryce, przewodniczgcy komitetu
organizacyjnego Kongresu.

Juz sam przeglad liczbowy posiedzen i referatéw daje obraz tej olbrzymiej im-
prezy naukowej, w ktérej uczestniczyto okolo 500 os6b. Kongres reprezentowal w za-
sadzie $rodowisko naukowe amerykanskie. Naukowcy polskiego pochodzenia za-
mieszkujgcy Europe nie wlgczyli sie do jego prac. Na ogélng liczbe 138 referentéw
i dyskutantéw, az 119 wystepowalto jako przedstawiciele rozmaitych wyzszych uczel-
ni i placbwek naukowych w Stanach Zjednoczonych, 17 reprezentowalo uczelnie ka-
nadyjskie, zaledwie 2 zwigzanych bylo z uczelniami europejskimi.

Srodowisko naukowe polsko-amerykanskie, wykazuje w ostatnich latach duzg
dynamike i obejmuje swoim zasiegiem powazng liczbe badaczy. Na wyzszych uczel-
niach amerykanskich zatrudnionych jest okolo 2000 pracownikéw naukowych polskie-
go pochodzenia, Polski Instytut Naukowy w Ameryce liczy obecnie 500 statych czion-
kéw ze Stanéw Zjednoczonych oraz 200 z Kanady 2 W sklad Instytutu coraz licz-
niej wchodzg naukowcy z mlodszego pokolenia, wychowani na uniwersytetach ame-
rykanskich, potomkowie dawnych chlopéw i robotnikéw polskich, ktérzy wyemigro-
wali z kraju w poszukiwaniu pracy. Swiadczy to o wielkim awansie spolecznym tej
grupy. Rzecz znamienna, ze zestawiajgc nazwiska 166 os6b aktywnie zaangazowa-
nych w pracach Kongresu z 1966 r. z nazwiskami referenté6w na Kongresie z 1971 r.
stwierdzimy w ich gronie zaledwie 47 oséb z Kongresu I. Pozostale osoby (okolo 120)
to naukowcy, ktérzy wigczyli sie w prace Instytutu w ciggu ostatnich kilku lat.

Jezykiem kongresowym byl jezyk angielski. Wyjatek stanowito 6 referatéw
wygloszonych po polsku, przewaznie przez osoby, ktére niedawno wyemigrowatly
z Polski.

Program obrad II Kongresu charakteryzowala olbrzymia preponderancja nauk
humanistycznych i spoteczno-politycznych nad pozostalymi. Na 135 referatéw i wy-
stapien dyskusyjnych 88 dotyczylo nauk humanistycznych i spotecznych, 33 nauk
przyrodniczych, 8 technicznych i 6 teologii. Wydaje sie, ze uzasadnienia tego faktu
szukaé nalezy w zalozeniach programowych Kongresu oraz w Sci$lejszej wiezi z pol-
skoScig przedstawicieli nauk spotecznych w przeciwienstwie do reprezentantéw dy-
scyplin $cistych, z natury rzeczy bardziej wro$nietych w nauke kraju, w ktérym
obecnie zyjg. Fakt §ci§lejszej wiezi z polsko§cig potwierdza ich szerszy udziat w pra-
cach instytucji i organizacji polonijnych oraz dane o przynalezno$Sci naukowcéw

2 Por. wywiad z Janem Librachem, sekretarzem Instytutu na }amach ,No-
wego Dziennika” Jersey City nr 4 z dn. 24 IV 1971.
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polskich ze Stanéw Zjednoczonych i Kanady do Polskiego Towarzystwa Naukowego
na Obczyznie — dzialajgcego w Londynie — jako jego czlonkéw zagranicznych.
Ot6z w roku 1967/1968 18 referentéw II Kongresu posiadato czionkostwo wydzialu
humanistycznego a tylko 1 wydzialu przyrodniczego3 (w roku 1965/1966 analogicz-
nie 14 i 2).

Tematyka obrad Kongresu, reprezentujacego przeciez tak wiele dyscyplin na-
ukowych, byla bardzo szeroka, charakter za$§ referatéw niejednolity. Obok zagad-
niefi syntetycznych i ogblnych wiele referatéw dotyczylo przyczynkéw naukowych,
niektére oparte byly na wspomnieniach osobistych. Wiekszo§¢é jednak koncentrowala
si¢ wok6t problemu, Swiadomie obranego przez organizator6w Kongresu, ktéry
dotyczyt roli Polski i Polakéw w cywilizacji §wiatowej w latach 1918—19704. Re-
feraty wydobywatly zaréwno zastugi postaci wybijajgcych sie w kulturze i nauce
polskiej i §wiatowej jak tez wydarzenia historyczne, osiggniecia ekonomiczne, kul-
turowe, spoteczne i naukowe rozstawiajace imie Polski w przeszloSci i w $wiecie
wspélczesnym. Akcentowaly to, wspomniane juz 2 referaty plenarne. Tematyka
zwigzana S§ciSle ze sprawami polskimi dominowala w sekcjach humanistycznych
i spotecznych, w innych skupiala sie ona przede wszystkim na historii danej dyscy-
pliny, podkre§lajgc osiggniecia w niej uczonych polskich. Probleméw polskich do-
tyczylo az 91 referatéw kongresowych, co stanowi prawie 2/3 wszystkich wypo-
wiedzi. Liczba ta znacznie przekroczyla liczbe referatéw o tematyce polskiej wy-
gloszonych na I Kongresie (62 co stanowi okoto 1/2). W ciggu pieciu lat, dzielgcych
od siebie obydwa kongresy, wzrosto znacznie wéréd badaczy polskiego pochodzenia
zamieszkujgcych w Ameryce zainteresowanie Polskg, wzrosio réwniez nasilenie ba-
dan w tym kierunku. Problematyka zwigzana z Polskg, jej przeszlo§cig historyczng
i terazniejszo$cia w 1/3 obejmowala okres konca XIX i poczatkébw XX wieku,
w 2/3 wojny §wiatowej oraz Polski Ludowej. Warto podkreslié, ze referaty o tema-
tyce wspblczesnej z dziedziny socjologii, prawa i ekonomii ocenialy na og6t obiek-
tywnie rozmaite przejawy zycia w Polsce Ludowej, z uznaniem podkre§laly roz-
mach przeksztalcen gospodarczych kraju, industrializacji i zwigzanej z nig zmiany
struktury miast polskich, znaczenie w tym zakresie Ziem Odzyskanych, role Polski
w organizacji RWPG. Nie brak bylo i gloséw krytycznych. Dotyczyly one szczegdl-
nie zagadnien politycznych. Niektérym z nich zarzucié moznaby jednostronno$§é
w ocenach (np. w referatach poSwieconych mtlodziezy pochodzenia inteligenckiego
czy nowemu polskiemu kodeksowi karnemu), na ktérych zawazyla z pewnoS$cig
istniejgca w $rodowiskach emigracyjnych, szczegblnie wséréd starszego pokolenia
tamtejszej inteligencji, niecheé do ustroju socjalistycznego. Na og6ét jednak przewa-
zal obiektywizm.

Z osiggnieé¢ nauki polskiej oceniono pozytywnie badania i zastugi matematykéw
(az 3 referaty), mechanik6é6w, neurologéw, etnograféw, historykéw nauki, podkre$la-
jgc wkiad poszczegbdlnych badaczy polskich w reprezentowane przez nich dziedziny.
W sekcji filozoficznej, wysoko oceniono twoérczo§é R. Ingardena (2 referaty), T. Ko-
tarbinskiego, K. Ajdukiewicza i L. Chwistka. W innych sekcjach referaty pos§wie-
cono wybitnemu chemikowi Jakubowi Parnasowi, ekonomi$Scie M. Kaleckiemu, geo-
grafowi i pedagogowi A. B. Dobrowolskiemu, etnologowi B. Malinowskiemu. W cie-
kawym, aczkolwiek dyskusyjnym, studium poruszono zastugi polityczne W. Witosa,
oméwiono dzialalno§é I. Paderewskiego. W sekcji literatury kilka referatéw za-
wieralo nowe spojrzenie na twoérczo§é S. Wyspianskiego, C. K. Norwida (praca opar-
ta na nieznanych rekopisach poety), S. Witkiewicza i M. Hlaski.

3 ,Rocznik Polskiego Towarzystwa Naukowego na Obczyznie” Rok 1967/68.
Londyn.

4 Second Congress of Polish American Scholars and Scientist, Columbia Uni-
versity, New York 1971 (Preface).
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Osobng uwage nalezy poSwiecié poruszanej tak szeroko na Kongresie proble-
matyce historii, struktury, procesu asymilacji i przemian w §wiadomo$ci polskie}
grupy etnicznej, zamieszkujacej w Ameryce. Spraw tych dotyczylo kilka referatéw
w sekcjach: historii, socjologii oraz nauk politycznych. W Ameryce, ktéra jest
krajem imigrantéw, mozaikg rozmaitych grup etnicznych, prace historyczne i socjo-
logiczne poSwigcone problemom etniczno$Sci prowadzone sg bardzo szeroko przede
wszystkim przez czlonkéw odpowiednich spoteczno$ci. Polska grupa etniczna, w po-
réwnaniu z innymi, pozostawala znacznie w tyle w badaniach na tym odcinku. Na
Kongresie w 1966 r. zaledwie jeden referat dotyczyt problematyki polonijnej. Na-
tomiast Kongres obecny $§wiadczy o wlaczeniu sie naukowcédw polskiego pochodze-
nia w Ameryce w ogbélny nurt badan z tego zakresu. Na Kongresie reprezentowano
zaréwno wyniki prac ankietowych, przeprowadzonych w S$rodowiskach polonijnych
nad postepem asymilacji, jak tez rozwazania teoretyczne na temat czym jest grupa
etniczna, jaka jest jej rola w wieloetnicznej spoleczno$ci amerykanskiej. W inte-
resujgcych referatach poddano rewizji, obowigzujaca w tradycyjnej nauce amery-
kanskiej, teorie tzw. melting pot, w my$l ktérej kultura amerykanska powstaje po-
przez wymieszanie we wspélnym tyglu subkultur wszystkich grup etnicznych skia-
dajacych sie na spoleczefistwo. W teorii tej podkre§lone byly wszystkie ujemne
aspekty etniczno$ci przeszkadzajgce w zespoleniu sie kultury amerykanskiej w je-
den twér. Wysuniete na Kongresie koncepcje zwracaly uwage na pozytywne stro-
ny istnienia grup etnicznych, traktujgc je jako wartoSciowy element spoteczny,
przeciwdziatajgcy zaréwno wyréwnawczym tendencjom kultury masowej jak tez
alienacji danej grupy.

Z zagadnien dotyczgcych emigracji polskiej warto odnotowaé, charakterystyczny
dla nastrojéw panujgcych w amerykanskim S§rodowisku polonijnym, wygloszony
w sekecji nauk politycznych referat, ktéry omawial krytycznie dziatalno§é polskich
partii politycznych na obczyZnie w roku 1971. Autor referatu stwierdzal malg ak-
tywnoéé tych partii, rozczlonkowanie pogladéw i ideologii oraz brak konstruktyw-
nego programu w obecnej sytuacji miedzynarodowej. Referat poddawal w watpli-
wo$é sens dalszej dzialalno$ci tych partii.

Widoczne na Kongresie zaawansowanie naukowcéw polskiego pochodzenia w ba-
daniach nad emigracjg polskg wuznaé nalezy za jedno z najcenniejszych jego
osiggniec.

Kongres oceniony zostal w S$rodowisku naukowym polsko-amerykanskim bar-
dzo wysoko. Stwierdzono, ze jest on wyrazem zywotnej potrzeby wzajemnego
wsp6ldzialania naukowcédw i intelektualistéw polskiego pochodzenia. Postanowiono
zwolywaé go co kilka lat, tworzgc tym samym trwalg instytucje naukows.

Janina Zurawicka

Wielka Brytania

IV MIEDZYNARODOWA KONFERENCJA Z HISTORII KARTOGRAFII

Po trzech kolejnych konferencjach z historii kartografii, w ktérych dwie pierw-
sze odbyly si¢ w Londynie, trzecia w Brukseli, miejscem obrad konferencji IV byla
— w dniach 21—24 wrzeénia 1971 r. — stolica Szkocji, Edynburg. Inicjatywie tych
konferencji, wychodzacej od oséb zgrupowanych wokét! wydawanego przez C. Koe-
mana Imago Mundi, odpowiadal sklad uczestnikéw, ktérzy (za wyjatkiem konfe-
rencji III) przybyli wiasnie z krajéw anglo-saskich i Francji. Fakt ten widoczny by}
réwniez na ostatniej konferencji w Edynburgu, gdzie na 148 uczestnikéw zdecydo-



