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Szereg drobnych bledéw, ktére w gléwnej mierze sg prawdopodobnie wyni-
kiem mniezbyt starannej korekty, nie umniejsza warto$ci opracowania. I tak np.
mamy: niemiecki lekarz w czasie okupacji miat na imie Ernst, a nie Heinrich
Mausolf, w zakladzie wodoleczniczym dra Wenantego Piaseckiego mamy do czy-
nienia za skrzyniami Riklego, a nie Rilkego, imie lekarza zabezpieczajacego dla
wojska Sanatorium ,Odrodzenie” tuz po wyzwoleniu brzmialo Feliks, @ nie Jo6-
zef Jelonek itd.

Nie bedgc z wyksztalcenia lekarzem, moge jedynie ze stanowiska syna pod-
tatrzanskiej ziemi i jej] dziejopisa stwierdzi¢, ze interesujgcy sie dziejami Za-
kopanego, zyskali nowg, wartoSciowg pozycje.

Moze szkoda, ze autor nie napomkngl o fakcie, iZ po wupadku powstania
warszawskiego wielka ilo§¢ lekarzy znalazla w Zakopanem mozliwo$ci pracy
(powstanie ambulatorium w willi ,,Pogonn” przy ul. Grunwaldzkiej). Ordynowali
tu tak znani w $wiecie lekarskim i naukowym ludzie, jak: K. Jonscher, J. Rut-
kowski, Semerau-Siemianowski, Trzetrzewinski...

Srodowisko lekarskie zakopianskie i jego atmosfera — pr6cz innych bar-
dzo istotnej wagi czynnikéw — spowodowalo, ze wtasnie tu lekarze wypedzeni
przez NiemcOéw ze spalonej Warszawy znalezli chwilowy azyl.

Praca Romana Talewskiego jest wartoSciowa i potrzebna. Nalezy niewagtpli-
wie do pionierskich, stad jej specjalna warto§¢ i znaczenie.

Henryk Jost

Jan Reychman: Peleryna, ciupaga i znak tajemny. Krakéw 1971 Wy-
dawnictwo Literackie ss. 260, nlb. 3, tabl. 28.

W nrze 5 ,TworczoSci” z 1966 r. ukazalo sie studium J. Reychmana Czarna
peleryna, ciupaga i indyjski znak tajemny (s. 63—100) poSwiecone glownie dwom
postaciom: podréznikowi 1 orientaliScie Janowi Grzegorzewskiemu i lekarzowi
Stanistawowi Eliaszowi Radzikowskiemu. Obydwaj w kohcu XIX i na poczatku
XX w. byli dluzej w Zakopanem, gdzie dali sie pozna¢ w tamtejszym S$rodowi-
sku intelektualnym jako mitoénicy Tatr i Podhala. Obydwaj wywarli wplyw
na przedstawicieli neoromantycznego kierunku w literaturze polskiej tego okresu.

Studium z , Twoérczosci” o zakopianskich literatach, artystach, naukowcach
i dziwakach z konca XIX i poczatku XX w. znacznie wzbogacone nowym mate-
rialem przedstawil ostatnio Reychman w osobnej ksigzce pod nieco zmienionym
tytulem: Peleryna, ciupaga i znak tajemny. W ksigzce nadal postaciami przewod-
nimi sg Grzegorzewski i Eliasz Radzikowski, ale nie brak kro6tkich charaktery-
styk o0s6b, znanych w zakopianskim $rodowisku intelektualnym, ktére zmarty
w ostatnich latach (m.in. dyrektor Muzeum Tatrzanskiego — Juliusz Zborowski).
Dzigki temu omawiana ksigzka jest rodzajem studium historycznoliterackiego,
zawierajgcego materialy z zakresu historii nauki. Szczeg6lnie w tym wzgledzie na
wzmianke zastugujg te fragmenty dotyczgce dzialalno$ci Grzegorzewskiego, ktére
poSwiecone sg jego dzialalno$ci orientalistycznej. Grzegorzewski bowiem zaltozyt
w Sofii Stacje Naukowg Polskg na Wschodzie — Hyacintaeum, w ktérej wydat
stare dokumenty do historii Bulgarii. Rekopisy ulegly zniszczeniu podczas ostat-
niej wojny. Wydawnictwo Grzegorzewskiego, aczkolwiek metodologicznie stabe,
ma dzi§ podstawowe znaczenie, a Grzegorzewski zajmuje wazne miejsce w histo=
riografii bulgarskiej.

Mniej uwagi po$wiecil Reychman dzialalno$ci naukowej Eliasza Radzikow-
skiego. Oméwit jego wklad do badaii nad dziejami powstania chochotowskiego
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w 1846 r., wspomnial o studium geograficznym Tatr Bielskich, a takze artyku-
tach z zakresu nauk medycznych. Gléwnie jednak po$wiecil te cze§¢ swojej ksigz-
ki analizie poglebiajgcej sie choroby psychicznej Eliasza Radzikowskiego, choroby
ktora doprowadzila go do maniackich akcji typu konfederacji chocholowskiej..
Ta cze$é studium aczkolwiek bardzo ladnie napisana, budzi pewne zastrzezenia.
Nie wiem bowiem, czy wybitny humanista, powolujgc sie na fragmenty podrecz-
nika lekarskiego, moze postawi¢ wlasciwg diagnoze choroby omawianej postaci.
Tego typu wnioski wycigga¢ powinien lekarz-psychiatra zajmujacy sie historig.
nauk medycznych.

Niezaleznie od dwo6ch postaci pierwszoplanowych w ksigZzce Reychmana omé-
wiono, a przynajmniej wspomniano o dzialalnoSci w Zakopanem wielu ludzi
zwigzanych naukowo z Tatrami i Podhalem. Wiecej napisano m.in. o T. Chatu-
binskim, Bronislawie i Marii Dembowskich, Kazimierzu Dluskim, Benedykcie-
Dybowskim, Joézefie Fedorowiczu (,Pimku”), Wilhelmie Feldmanie, Zygmuncie
Gnatowskim, Antonim Kocyanie, Kazimierzu Kosinskim, Jézefie Ignacym Kra-
szewskim, Mieczystawie Limanowskim, Wincentym Lutostawskim, Ewie ZIuskinie,.
Wiadystawie Matlakowskim, Tadeuszu Micinskim, Janie Gwalbercie Pawlikow-
skim, Bronistawie Pilsudskim, Janie Witkiewiczu, Stanistawie Witkiewiczu, Sta-
nislawie Ignacym Witkiewiczu, Tomaszu Zanie, Juliuszu Zborowskim. Zestaw
nazwisk $wiadczy, ze ksigzka Reychmana dla historyka nauki, zajmujgcego sie
nie tylko regionem podhalanskim, jest materialem o podstawowym znaczeniu.

Nie trzeba dodawaé, ze ksigzka Reychmana, poddana przeciez w wersji
wstepnej do wiadomos$ci publicznej w ,,Twoérczosci” jest pracg wartoSciowsa. Bogaty
warsztat autora, opanowanie nie malej przeciez literatury, znajomo$é archiwaliow,.
to wszystko sprawia, ze czyta sie jg z wielkim zaciekawieniem. Lekture utrudnia
tylko umieszczenie przypis6w na koncu ksigzki.

Kilka siéw dyskusji z tezami autora. Reychman pisze o historii nauk huma-
nistycznych, historii w ogoéle, czy historii literatury giléwnie w Tatrach i innych
regionach dziatalno$ci bohateréw ksigzki. Wspomina czasem o przyrodnikach
(Humboldcie, Kocyanie, Chalubinskim, Limanowskim), popelniajac przy tym
pewne nie$cisto$ci. Nie sg one rzecz zrozumiala wielkie. To prawda, ze Limanow-
ski zainteresowal sie geologig jako samouk, ale doktorat z geologii uzyskat w Lo-
zannie w 1908 r. Byl on profesorem geografii na uniwersytetach w Wilnie i To~-
runiu, a nie — jak podano na s. 166 — geologii.

Inne uwagi dotyczg wilasciwie metodyki pracy historyka literatury, a nie
nauki. Wspomne jednak o pewnych sprawach, ktére w moim przekonaniu na-
Swietlone zostaly w omawianej ksigzce niewlasciwie. Chodzi mi o postacie nau-
kowcow, o ktorych pisat A. Strug w ksigzce Zakopanoptikon czyli kronika czter-
dziestu dziewieciu dni deszczowych w Zakopanem. Centralng postacia ksigzki
Struga jest geolog dr Lubystko, &ciSle zwigzany z Muzeum Tatrzaniskim. To po-
nad wszelkg watpliwo§¢é postaé majgca najwiecej cech wspblnych z Mieczysla-
wem Limanowskim. Redakcja przypisu do artykulu W. Gentil Tippenhauer
(,Wierchy” r. 27, 1959, s. 194—199) pt. ,Zakopanoptikon” i ,,Wielki Dzien” Andrze-
ja Struga nie zidentyfikowala postaci Lubystko. W recenzowanej ksigzce autor
natomiast sugeruje, ze dr Grazel ,to niechybnie Mieczystaw Limanowski”. Z tek-
stu Zakopanoptikonu wnoszeg, ze chodzi tu o Walerego Goetla. Zdaniem Reych-
mana, Strug opisuje Limanowskiego albo W. Szafera w innej ksigzce Wielki Dzien,.
omawiajgcej zdarzenia zakopianskie po I wojnie $wiatowej. Charakterystyka po-
staci jako botanika i ,,ochroniarza” wskazuje, ze Strug zestawil wiekszo§¢ cech
Konstantego Steckiego, dzi§ emerytowanego profesora botaniki Uniwersytetu Po-
znanskiego. Limanowski jest natomiast wspomniany jako znany reformator teatru:
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Slimanecznik, przy czym Strug podaje jego charakterystyke stowami S. I. Wit-
kiewicza (Witalisa Bebecha).

Zbigniew Woaojcik

NOTATKI BIBLIOGRAFICZNE

Serbski biografiski stownik. Budysin [1970]. Ludowe Nakladnistwo Domowina
ss. 301, ilustr.

To popularnonaukowe dzietko 17-osobowego zespolu autorskiego i 6-osobowe-
go zespolu redakcyjnego przynosi okolo 800 krétkich biograméw tuzyckich dzia-
laczy narodowych i politycznych, dzialaczy gospodarczych i na niwie kultury,
ofwiatowcow i1 maukowcédw. JeS§li chodzi o grupe ostatnia — sa to albo dziatacze,
dla ktérych nauka stanowila tylko fragment ich dziatalnos$ci, albo tzw. prywatni
uczeni, albo naukowcy zawodowi, pracownicy uniwersytetow saskich i czeskich,
w tym uczeni znani takze poza granicami Niemiec.

Bardzo liczna jest grupa pracowniké6w na polu jezykoznawstwa — dawnych
gramatykéw, jezykoznawcow, slownikarzy. Juz w XVI w. Luzyce mialy wybit-
nego sorabiste, Abrahama Frencla (1656—1740), autora licznych prac (takze z za-
kresu etnografii i przyrodoznawstwa), z ktérych tylko jedno, ale najwieksze, wy-
szlo drukiem: De originibus linguae Sorabicae (por. u nas: S. Stachowski,
Jezyk gornoluzycki w ,,De originibus liguae sorabicae” Abrahama Frencla, 1693—
1696, Wroclaw 1967). Jego rowieSnik, Matej Dubraw (1653—1684), by! jednym
z pierwszych, ktérzy dostrzegli pokrewienstwo jezykéw tltuzyckich z czeskim.
Znakomitym lingwistg, znawcg jezyk6éw klasycznych, orientalnych, romanskich
i stowianskich, byl Hermann Lotze (1829—1875), rowniez zbieracz pomnikéw pi-
$miennictwa luzyckiego; wybitnym slownikarzem w XIX w. byl m.in. Kfeséan
Pful (1825—1889), autor pomnikowego dziela leksykografii tuzyckiej, slownika
tuzycko-niemieckiego LuZiski serbski stownik (wyd. 1866). Najwiekszy luzycki so-
rabista, doskonale znany i nauce polskiej, jest juz uczonym doby nowej: Arnost
Muka (1854—1932). Pawol Wirt (1906—1946), uczen stynnych slawistéw, R. Traut-
manna i M. Vasmera, jest ojcem luzyckiej geografii lingwistycznej. Byl pierw-
szym luzyckim jezykoznawcg, ktéry teksty gwarowe zapisywal fonograficznie.
Bogumil Swijela (1873—1948) by! wybitnym syntaktykiem, zajmowat sie tez orto-
grafia i onomastyks. Ruzyce majg nawet przedstawiciela tak bardzo specjalistycz-
nej i przez miewielu uprawianej dyscypliny, jak eskimologia. Jest nim Jan Mér-
¢ink (1817—1875), uczestnik brytyjskiej ekspedycji na morza Arktyki w latach
1850—1853.

Liczni sg r6wniez badacze historii, historycy literatury, historycy kultury
i etnografowie. Podwaliny pod 1luzycka historie literatury polozy! Korla Jenc
(1828—1895), aktywnym archeologiem byt np. Robert Bjela (1850—1921), badacz
przede wiszystkim Dolnych Zuzyc. Wéjéech Ké6&Eka (1911—1965), antropolog i pra-
historyk, w latach 1932—1939 i od 1947 r. do $mierci pracowal w Polsce: u boku
prof. Kostrzewskiego prowadzit prace wykopaliskowe w Biskupinie, Gnieznie i Po-
znaniu, od 1960 r. jako profesor nadzwyczajny byl kierownikiem Katedry Archeo-
logii Polskiej i Powszechnej UAM. Najwiekszym luzyckim bibliografem jest Ja-
kub Wjacstawk (1885—1951), autor Wendische (Sorbische) Bibliographie (Leipzig
1929, TI wyd. Berlin 1952) i 5-tomowej Bibliographie der Sachsichen Geschichte
(wyd. 1919—1932).

Wsér6d przedstawicieli nauk §$cistych wymieimy np. Alwina Mittascha (Mi-



