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Jézef Banka

EUTYFRONIKA — CENTRALNA TEORIA WARTOSCI
HUMANISTYCZNYCH I TECHNICZNYCH *

I

Nie ma w naszych czasach na $wiecie ogdlnie przyjetego, teoretycz-
nie zadowalajgcego wyjasnienia przewrotow dokonujacych sie w dzie-
dzinie wspotczesnych proceséw cywilizacyjnych, a takze w dziedzinie
skutkéw tych procesow w sferze osobowosci ludzkiej, w sferze ogolnie
pojetego zdrowia spotecznego. Okreslajac niedomagania wystepujgce
w tym zakresie warto dodaé, ze w ocenie zdobyczy techniki brakuje
czesto gruntu syntezy teoretycznej, ktora pozwolilaby uchwycié istote
dokonywajacych sie przewrotéw w wymiarach socjalnych i antropolo-
gicznych. Nazbyt czesto rozwazania majg charakter obszernego wyli-
czenia innowacji technicznych, lub tez uwag o przyszlosci cywilizacji
komputerowej. Sensowne sg wiec wszelkie proby zmierzajgce do zro-
zumienia w oparciu o bardziej teoretyczne podstawy istoty rewolucji
naukowo-technicznej i jej skutkow dla czlowieka i spoleczenstwa.

Analiza tego, co bywa rozumiane jako ,skutki cywilizacji”, ulatwié
moze znacznie zrozumienie sposobu, w jaki ludzie oceniajg cywilizacje
w ogoéle i jak wigzg z nig posiadane systemy wartosci. Wychodzimy
przy tym z zalozenia, ze obok szeroko omawianego obecnie zagrozenia,
wynikajgcego z zanieczyszczenia Srodowiska biologicznego, nie mniej
waznym jest, zanieczyszczenie S$rodowiska psychicznego czlowieka —
wystepowanie zjawiska, ktéore w dalszym ciggu nazywaé bedziemy ,,zme-
czeniem industrialnym”, szturmujgcym najbardziej osobiste cechy osob-
nika ludzkiego. Jego symptomami stajg sie — pospiech, nerwica, agresja,
wyczerpanie, stress itd. Wskazywaloby to na specyficzne trudnosci adap-
tacji czlowieka do postepujacej cywilizacji maszynowej i na potrzebe
swiadomosci profilaktyki, ktéra uwzgledniajagc wszystkie skladniki oso-
bowosci cztowieka, powinna nie tylko zapobiega¢ niekorzystnemu oddzia-
lywaniu techniki, ale sprzyja¢ tworzeniu tego co jest pozadane. Te za-
dania, dajgce sie sprowadzi¢ do generalnego problemu jak zapewnié
szybki, nieszkodliwy dla ludzi postep techniczny z rozsgdng gwarancjg
sukcesu, prowadzg do konstruowania programéw kompleksowych i in-
terdyscyplinarnych, ktére obejmuja takie elementy jak: 1) analiza wply-
wu techniki na osobowos¢ ludzka, 2) propozycja okreSlonego typu pro-
filaktyki zmierzajgcej do protegowania czynnika osobowego w kontakcie
czlowieka z technikg, 3) nowe ujecie roli filozofii czlowieka jako synte-
tycznej nauki lezacej u podstaw tego rodzaju profilaktyki.

* Artykul stanowi zmieniong wersje referatu, ktérg autor wyglosit na zebraniu
Zespolu Badan nad Zagadnieniami Rewolucji Naukowo-Technicznej w dn. 4 czerw-
ca 1971 r. Por. sprawozdanie z tego zebrania w nrze 4/1971 ,,Kwartalnika”, s. 854—
855. (Przypis red.).
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18 Jézef Batrika

Pomijajagc do$¢é naturalng w tak poczatkujgcej mauce tendencje do
zmierzania ku celowi wedlug schematu, jakiego dostarczy¢é moga jej
rozwiniete juz nauki dotychczas istniejgce, wlgcznie z tym, co niosg one
jako tzw. zludzenia ideologiczne, za istotng przyczyne jej niedorozwoju
uznaé trzeba fakt, ze rozwigzywanie poruszanych probleméw wystepo-
waé musi lgcznie z intencjonalnym zapleczem spolecznym tych proble-
moéw, implikujge interesy klasowe. Tak np. lansowana w krajach ka-
pitalistycznych teoria konwergencji (podobienstwa, zbieznosci) obcigza
niemal caly dorobek filozofii techniki na terenie tych krajow. Zaklada
ona bowiem, ze przebieg rewolucji naukowo-technicznej zaciera stop-
niowo roznice ustrojowe pomiedzy kapitalizmem a socjalizmem tak da-
lece, iz w koncu zupelnie je zlikwiduje. Oczywiscie jest to koncepcja jak
najbardziej falszywa, gdyz przypuszcza jednoczesnie, iz podobienstwo
sposob6w wytwarzania zlikwiduje stosunki wlasno$ciowe i wynikajace
z nich przeciwienstwa klasowe.

Trzeba tu podkreslié, iz w miare automatyzacji proceséw cywiliza-
cyjnych, postep techniczny rodzi¢ bedzie w tym zakresie wiele odreb-
nych probleméw w kapitalizmie i w socjalizmie, o ile problemy te wkra-
cza¢ bedg w strukture klasowa spoteczenstwa. Byloby jednak uprosz-
czeniem sadzié, ze postep techniczny bedzie w warunkach kaptalizmu
obfitowal w réznego rodzaju negatywne skutki, za§ w socjalizmie bedzie
wyrazem li tylko produkcyjnego sukcesu. Wydaje sie, ze problem presji
technicznej na zycie czlowieka o tyle, o ile wyrasta on poza ramy kla-
sowych uwarunkowan, tzn. o ile jest elementem tradycji ogélnoludzkiej,
zastuguje na baczng uwage takze w naszych warunkach, w ktérych no-
tujemy faze wkraczania wielkim krokiem w etap rewolucji naukowo-
-technicznej. Wspomniane skutki uboczne dotycza wtdérnie negatyw-
nego dzialania techniki w sferze zdrowia ludzkiego, ale nie tylko w tej
sferze. Godne uwagi wydaja sie byé¢ skutki przyspieszenia postepu tech-
nicznego w sferze osobowej cztowieka.

Wspoétgra wrodzonej natury biologicznej czlowieka i sit techniki
wkracza w decydujgcg faze; mamy bowiem do czynienia z ingerencja
skutkow techniki w samo zycie indywidualno-psychiczne czlowieka.
Tym, co zostalo, tutaj wtornie zaatakowane, stala sie sama osobowosé
czlowieka. Inaczej méwige, technika — sama w sobie ani dobra ani zla
(jesli w ogole istnieje cos takiego jak ,technika sama w sobie”) — ulat-
wiajgc czlowiekowi zycie, stala sie w swoim ubocznym oddzialywaniu
toksyczng wobec jego struktury osobniczej. Wydaje sie jednoczesnie, ze
reakcjg ma to stwierdzenie powinien by¢ nie tyle lek przed techni-
zacjg zycia, ile przekonanie o koniecznoéci rozumnej (a przeciez mozli-
wej) profilaktyki, przekonanie o koniecznos$ci stwarzania technik
wyspecjalizowanych w protegowaniu czlowieka w jego symbiozie z ma-
szyna. Jako problem nowy, wyrastajgcy z istoty nowoczesnej techniki,
jawi sie problem zabezpieczenia specyficznie ludzkich warunkow przy-
spieszenia postepu technicznego. W znaczeniu normatywnym mozna go
okresli¢ jako program przezwyciezenia multiplikatywnych skutkow
intensywnego rozwoju techniki; w sensie merytorycznym za$§ — jako
postulat protegowania wosobistych, ,,intymnych” wtasciwosci czlowieka,
wywodzacych sie ze sfery indywidualno-psychicznej (przezyciowej).

Szczegolowe badania nad literaturg z tego zakresu moglyby przy-

ie$¢ bogaty plon w postaci ilustracji zaprezentowanego problemu. Prze-
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de wszystkim jednak cybernetyka ujawnila moce, ktéore w sposéb wy-
razisty ingeruja w naturalny stan homeostazy osobnika ludzkiego.
W swojej Cybernetyce N. Wiener pisal przy okazji analizy probleméow
informacji: ,,Jest [...] rzecza prawdopodobng, ze czlowiek, istota o naj-
bardziej ze wszystkich zwierzat rozwinietym ukladzie nerwowym, kto-
rej zachowanie jest prawdopodobnie uzaleznione od sprawnego dziala-
nia majdluzszych lancuchéw neuronowych, demonstruje zlozone zacho-
wania, zblizajgce sie bardzo blisko do stanu przecigzenia, ktéry grozi
powaznymi i katastrofalnymi konsekwencjami. [...] We wszystkich tych
przypadkach nadchodzi niespodziewanie moment, w ktérym na normal-
ny ruch informacji nie starcza miejsca i nastepuje rodzaj zalamania
umystowego’” 1.

‘Warto w zwigzku z tym stwierdzeniem ustosunkowaé sie do dwoch
przeciwstawnych nurtéw oceny postepu naukowo-technicznego. ,,Jeden
z nich — jak stusznie zauwaza B. Suchodolski — bronigec rzekomo praw
czlowieka, czynit to za cene odrzucenia cywilizacji, drugi za$ glosil jej
postep, ale za cene zniszczenia czlowieka” 2. Jest jednak mozliwa inna
plaszczyzna jednosci: samo pytanie ,czy wybieraé czlowieka czy tez
jego cywilizacje?”’ nie jest poprawne. Zasadne jest natomiast pytanie
glebsze: ,,dzieki jakim warunkom rozwoéj cywilizacji stawalby na ustu-
gach czlowieka?”. Chodzi o to, Zze mozna krytykowaé cywilizacje no-
woczesng, nie odrzucajgc jej zasadniczego kierunku rozwoju. Inaczej
moéwige idzie nie o kategorie czlowieka i cywilizacji, ale o kategorie
psychiki i przystosowania.

Wreszcie istnieje problem jezykowych trudnosci, ktére majg niejaki
wplyw na podejScie do zagadnienia mozliwej profilaktyki. Problem
przewyciezenia szkodliwych dla psychiki ludzkiej skutkéw rozwoju
techniki domaga sie z wielu wzgledow powstania odrebnej dyscypliny,
ktora by zajeta sie wyzej wymienionymi zagadnieniami. Powazng prze-
szkodg w budowaniu takiej mauki jest brak jednosci w literaturze te-
matu, brak odrebnej dla tych zagadnien terminologii. Terminologie
takg sugeruje proponowana gdzie indziej3 ,eutyfronika”, ktéra w sy-
tuacji, w ktorej dochodzi do glosu konflikt miedzy naturg ludzks, miedzy
,»prostodusznie naiwnym” (gr. eutyfron) sercem czlowieka a wymaga-
niami techniki, automatyki, regulacji, mialaby sie zaja¢ wsparciem —
w owym konflikcie — tego co osobiste, specyficznie ludzkie. Propozycja
ta nawigzuje do rozréznienia, ktére wprowadzil u nas T. Kotarbinski,
stwierdzajgc ze prakseologia dotyczy ,.chtodnych” wskazan zachowania
czynnego. ,,Poszukujemy — pisze T. Kotarbinski — wylgcznie wskazan
chlodnych, to znaczy nie apelujacych do uczué ani wzruszen podmiotu” 4.
Prawem kontrastu powiemy zatem, ze eutyfronika bylaby rodzajem
,cieplej” prakseologii, czyli teorii dzialania celowego, ktérej rezultaty
oceniane sg jako osobniczo cenne, a wiec nie tylko technicznie skuteczne,
w ,,chlodnej” skali dzialania. Rodzace sie¢ nma tym gruncie wskazania
,»cieple” dotyczg bariery narzuconej czlowiekowi przez ewolucje, atako-
wanej przez negatywne skutki cywilizacji. Z jednej bowiem strony, tj.

1 N. Wiener: Cybernetyka czyli sterowanie i komunikacja w zwierzeciu
i maszynie. Warszawa 1971 s. 195.

2B, Suchodolski: Wychowanie dla przysztosci. Wyd. 3. Warszawa 1968
s. 20.

3 J. Banka: Wspébtczesne problemy filozofii techniki. Pozman 1971.

4T Kotarbinski: Zasady dobrej roboty. ,Mys§l Wspblczesna” 1946 nr 1
s. 25.
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z punktu widzenia analizy psychologicznej, maksimum satysfakcji uzys-
kuje czlowiek w dazeniu do celow, nie za§ w ich natychmiastowym osig-
ganiu; z drugiej — analiza inzynieryjna wskazuje, ze maksimum ko-
rzySci uzyskuje sie w skutecznoéci dzialania, nie zas§ w dokonywaniu
dzialania dla niego samego. Tu tez krag sie zamyka: skutecznosé i ce-
lowoséé spotyka sie oko w oko ze skutecznoscig maszyny, dystansujgcg —
na mocy prawa przyspieszonego rozwoju — celowos¢ ludzks.

To narzucenie dzialaniu czlowieka nowej celowosci — celowosci ze-
wnetrznej wobec niego techniki nasuwa mysl o potrzebie profilaktyki.
Chociaz nie o ,,profilaktyke” wprost by tutaj chodzilo. Slowo to bowiem
oznacza og6lnie: stosowanie réznych srodkéw zapobiegawczych w celu
niedopuszczenia do wypadkow, uszkodzen, katastrof itp. Chodziloby
zatem o co§ wiecej wowczas, gdy méwimy o koniecznosci profilowania
wplywow nowej techniki na osobowosé ludzks; tym ,,wiecej” (poza za-
pobieganiem”) jest wlasnie protegowanie czynnika ludzkiego w ukla-
dzie czlowiek-technika. Majgc byé moze na uwadze tego typu postulat
Z.. Fajnburg zauwaza: ,,Powszechne zmiany w wyobrazaniu sobie i spo-
strzeganiu $wiata przez czlowieka, zachodzace w nastepstwie rewolucji
naukowo-technicznej i spolecznej powinny wyrazi¢ sie w tak waznej
dziedzinie egzystencji ludzkiej jak wzajemny stosunek elementu racjo-
nalnego i emocjonalnego, w sferze ludzkich emocji. Z calego zespolu
nastepstw rewolucji naukowo-technicznej jest to bodajze najbardziej
niezbadany problem” 5. Jesli przyjaé, ze kultura humanistyczna wigze
sie¢ Scisle z dziedzing emocji, ze $wiatem przezyé wewmnetrznych, za$
technika wigze sie z naukami Scislymi, z rozumowym, racjonalistycz-
nym podejsciem, to zagadnienie sprowadza sie do poszukiwania wspdl-
nych systeméw wartosci dla nauk zaréwno technicznych, jak huma-
nistycznych, funkcjonujgcych w podéwiadomosci ich nosicieli. Ocena
charakteru wspdlnoty tych wartosci, ich uswiadomienie explicite oraz
zaproponowanie ich skutecznej ,,protekcji” nalezalyby do sugerowanej
profilaktyki skutkéw postepu technicznego w sferze zycia ludzkiego.

Aby jednak moc stwierdzié mozliwo$é budowania takiej profilak-
tyki, trzeba by wpierw upora¢ sie z pytaniem, w ktérych to dziedzinach
technika moze sie zazebia¢ z humanistykg? '

II

Wzmocnienie powigzan techniki z humanistykg wystepuje na gruncie
sprzezenia sie nauki z technikg, a wiec na gruncie przesuniecia zarazem
proporcji czynnika ludzkiego i technicznego w ukladzie czlowiek-maszy-
na. Mozna powiedzieé, ze przesuniecie to zmienia za kazdym razem
pojecie techniki jako takiej. W jezyku greckim ,technika” (techne)
oznaczala ,sztuke”, polegajgcg na zdolnosci, zrecznos$ci i umiejetnosci
wykonywania okreslonej dzialalnosci przez cztowieka, wzglednie — po-
znanie zasad stosowania, uzywania jakiego§ narzedzia (urzgdzenia),
a wiec kwalifikacje. Takie pojecie techniki wigzalo sig, rzecz jasna,
z indywidualnymi cechami pojedynczego czlowieka i traci swdj sens
we wspélczesnym typie produkcji, gdzie — poza czlowiekiem i jego
kwalifikacjami — decydujaca role odgrywaja srodki pracy, a szczegdl-

5 7. Fajnburg: Perspektywy rewolucji naukowo-technicznej a rozwdj jed-

nostki. W: Zagadnienia rewolucji naukowo-technicznej. ,Zeszyty Dokumentacyjne
PAP”. Warszawa 1969 s. 123.
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nie technologiczne metody produkcji, narzedzia i przedmioty pracy.
W tym to kontekscie, wspélczesny sens terminu ,technika” jest o wiele
szerszy, obejmuje bowiem to, co jest niezbedne dla pelniejszego przy-
gotowania poprawnego wykonywania produkecji, m.in. czynnosci doko-
nywane przy pomocy réznych urzadzen, jak réwniez wszelkie procesy
technologiczne. .

Przede wszystkim rzuca sie w oczy fakt, iz technika jest obecnie
réwnoznaczna z materialnymi elementami sit wytworczych i zdobyczami
nauk przyrodniczych. Totez ,kiedy dzi§ méwimy o wspoélczesnym zna-
czeniu stowa technika lub postep techniczny, poszerzamy tradycyjnie
ustalone granice tych pojeé w sposéb zasadniczy”$. Nalezy podkreslié,
ze zajmujgc sie zagadnieniem tresci postepu technicznego, nie sposoéb
poming¢ tego, ze bywa on rozumiany w sensie nowosci, innowacji,
przez co rozumieé trzeba ,,wprowadzenie nowych produktéw, ktérych
wytwarzanie wymaga nowych urzadzen, eksploatacje nowych Zrédel
surowcow, ktéra wymaga nowych inwestycji w dziedzinie produkcji
i transportu”?, wczyli ,,stopniowe wykorzystanie aparatu wytwoérczego
przedsiebiorstwa do biezgcego stanu technologii” 8. Widaé tez wyraznie,
ze wedlug autorow wspdlczesnych ,,pojecie postepu technicznego nie da
sie ani wytlumaczyé, ani uzasadni¢ jako zjawisko techniczne samo
w sobie, a jedynie jako zjawisko techniczne poddane kryteriom ekono-
micznym... Bez uwzglednienia strony ekonomicznej, a w dalszym rzucie
takze socjologicznej, wszelkie rozwazania na temat postepu technicz-
nego wydajg sie nie mie¢ szczegdlnego sensu” ®.

Fakt, ze pojecie postepu technicznego zostalo poddane kryteriom in-
nych nauk §wiadczy o sprzezeniu tych nauk z praktyka, co z kolei jest
,yoznakg, ze wiekszo$é dyscyplin naukowych doszla juz do wysokiego
poziomu rozwoju. Dyscypliny te bowiem — choéby powstawaly pod
wplywem potrzeb praktycznych — dopiero w pewnym zaawansowanym
etapie rozwoju stajg sie stosowalne, tj. zdolne do zaspokojenia owych
potrzeb [...]. Wzniesienie sig¢ poszczegdlnych dyscyplin na poziom sto-
sowalnosci wigze je przy tym ze sobg. Rzadko bowiem tylko zdarza sie,
iz pewna dyscyplina naukowa niezaleznie od innych oddzialuje na pew-
ng okreSlong galaz techmiki. Regulg jest natomiast jednoczesny wplyw
réznych dziedzin nauki na rézne dziedziny praktyki technicznej” 1°.
Z tego punktu widzenia niezwykle wazne jest zrozumienie, ktére mauki
podstawowe w sensie poznawczym uczestniczg w rozwoju techniki bez-
posrednio produkcyjnej, i ktére z nich reprezentujg wartosci spoteczne
w znaczeniu potrzeb ludzkich. Mozna bowiem sgdzi¢, ze do nauk pod-
stawowych techniki w sensie poznawczym nalezg nie tylko nauki przy-
rodnicze, mogace przyczyni¢ sie do doskonalenia lub umozliwienia do-
stosowywania przyrody do potrzeb czlowieka, ale takze nauki spotecz-
ne, ktéore majg wyraznie na celu wskazywanie wyboru zaspokajanych
potrzeb.

Nie trzeba przekonywa¢, ze niezrozumienie lub mniedocenianie zalez-
nos$ci techniki od nauk spolecznych umniejsza warto$ci spoleczne tech-

8 Z. Muszynski: Industria doctrinam iuvat. Warszawa 1959 s. 13.

7M. Kalecki: Teoria dynamiki gospodarczej. Warszawa 1958 s. 211, 212.

8 Tamze.

9 K. Wandelt: Istota i rodzaje postepu technicznego. Poznan 1960 s. 4.

10 E, Olszewski: Dzi§ i jutro rewolucji maukowo-technicznej W: E. Ol-
szewski, Z. Rybicki, K. Secomski: Czynniki naszego rozwoju. Warszawa
1971 s. 16—17.
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niki. Cho¢by dlatego, ze technika korzysta i korzystaé musi z wiedzy
poznawczej gromadzonej poza technikg (np. ekonomia, prawo, psycho-
logia, estetyka itd.). Zwlaszcza nauki spoleczne rozwijane poza techni-
ka dostarczajg jej znajomosci potrzeb oraz skutkéw bezposrednich
i ubocznych ich zaspokojenia, a takze kryteriow wyboru potrzeb do
zaspokojenia. Sa to zagadnienia zasadniczej wagi dla rozwoju kultural-
nego, majace donioste znaczenie humanistyczne i techniczne. Z drugiej
strony, technikéw interesujg rozwijane w obrebie samej techniki pewne
problemy nauk spotecznych, np. w architekturze problematyka reziméw
psychicznych budownictwa. W kazdym bowiem dziale techniki wyste-
puja zagadnienia o charakterze ekonomicznym, prakseologicznym, socjo-
logicznym, prawnym, estetycznym, ergonomicznym, ktére to zagadnie-
nia sg, jak wiadomo, wydzielone wtasnie z ekonomii, socjologii, estetyki,
ergonomii itd. Mozna wiec powiedzieé, ze istniejg dziedziny, w ktérych
wartosci techniczne spotykaja sie z wartosciami humanistycznymi, po-
niewaz miedzy problemami nauk spolecznych i antropologicznych rozwi-
janych w obrebie techniki i poza nig nie ma $cislej granicy z punktu
widzenia merytorycznego.

Wolno na tej podstawie sformulowaé swoisty ,,paradoks wyprzedze-
nia ,;zgodnie z ktérym nauki podstawowe techniki w przedziale przyrod-
niczym rozwijaja sie intensywnie, w wyniku czego ich rozwoj wyprze-
dza nauki spoleczne, ktorych czesci wydzielone partycypuja w rozwoju
techniki na zasadzie obiektywnie opoézniajacej ten rozwdj enklawy !l
Z drugiej strony te wlasnie enklawy majg dostarczy¢ dziatalnosci gospo-
darczej znajomosci potrzeb i kryteriow ich wyboru; co wiecej — zna-
jomo$ci ich bezpoSrednich i ubocznych skutkéw. Nic wiec dziwnego,
ze zastosowania nauk spotecznych do kierowania postepem technicznym
przez wybor potrzeb i produkeji nie sg réwnie szerokie co zastosowania
nauk przyrodniczych. Nic dziwnego tez, ze o tym zakresie kierowania
technikg, kiory dotyczy wyboru cech uzytkowych produktu oraz wyboru
produktéw ze wzgledu na ich cechy uzytkowe, nie tylko ekonomiczne —
wiemy bardzo malo w sensie pozytywnym. W sensie negatywnym wie-
my natomiast tyle, ze technika przez bierne jej uzytkowanie moze wy-
jatawia¢ i wypaczaé wartosci psychiczne i spoleczne oraz ze jest w stanie
dostarczyé nieograniczonych srodkéw zniszezenia. Rozwingwszy bowiem
wielki zakres korzystania z dobrodziejstw techniki, nie umiemy jeszcze
chroni¢ sie od jej ubocznych negatywnych nastepstw, tzn. nie umiemy
utrzyma¢ si¢ w granicach miezbednej adaptacji biologicznej.

Rzecz jasna, pojecie adaptacji ma swodj wyrazny zakres biologiczny.
Oznacza uzyskanie rownowagi utrastabilnej wzgledem okre$lonego sro-
dowiska. Dokona¢ sie to moze tylko dzieki dysponowaniu przez organizm
takg rdéznorodnoscig regulacyjng, ktéra niezawodnie odparowuje srodo-
wiskowe fluktuacje. Istotne jest to, ze adaptacja biologiczna jest pro-
cesem ,,oszczednym”, gdyz uwzglednia tylko parametry niezbedne; dys-
ponuje tylko takim zakresem regulacyjnym, jaki zostal na nim wymuszo-
ny przez trwale ograniczenia srodowiskowej réznorodnosci. Jednoczesnie
jednak wystepuje u czlowieka proces ,bogatej” adaptacji, wsparty moz-
liwo$ciami poznawczymi gatunku homo sapiens. Jak wiemy, w wyniku

11 Np. w tym sensie, w jakim brak ,programéw” humanistycznych opéznia roz-
wo6j inzynierii genetycznej. Rola nauk spotecznych ,nie polega” ma opéZnianiu roz-
woju techniki ale slabszy rozwdéj tych nauk nie ,sprzyja” przyspieszeniu postepu
technicznego. Szybszy rozwdj nauk spolecznych, antropologicznych ma wiec tu
charakter postulatywny. !
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ewolucji centralnego ukladu nerwowego i mézgu czlowiek stal sie stop-
niowo najpotezniejszym organizmem jesli chodzi o mozliwos¢é wplywa-
nia na funkcjonowanie naturalnych ekosystemoéw; cztowiek stal sie ho-
meostatem inteligentnym.

To dzialanie ,,0szczednej” i ,bogatej” adaptacji zawiera nastepujgce
prawidlowosci: a) rezultaty teoretyczne dzialalno$ci czlowieka sg jak
gdyby réznorodnosciows rezerwg ludzkosci, techniczne za§ wurzeczy-
wistnienia tych rezultatéw stanowig odpowiednik fenotypowej!? ma-
nifestacji stanéw potencjalnie mozliwych; b) cywilizacja realizuje pra-
wie wszystko to, czego nauka dostarcza ludzkosci w owej postaci po-
tencjalnej, chociaz postepowanie takie nie zawsze musi byé korzystne
dla czlowieka. Jest wiec jasne, ze obecno§¢ wiedzy samej w sobie ludz-
kosci zaszkodzi¢ mie zdola, jesli nie bedzie sig¢ realizowaé wszystkiego,
»co sie tylko da”. Niebezpieczenstwo tkwi natomiast w tym, ze ludzkie
mozliwo$ci zmieniania i kierowania przyroda wzrastajg szybciej, niz
czlowiek jest w stanie wyobrazi¢ sobie i zrozumieé¢ konsekwencje glebo-
kich przemian, jakie jest w mozno$ci wywolaé. W tym nastepnie, ze
graniczna wydolnosé mechanizméw homeostatycznych moze byé latwo
przez czlowieka przekroczona. Mimo wszystko bowiem wspoélczesna era
rozkwitu techniki coraz bardziej implikuje dawme, naturalne relacje:
czlowiek-ekosystem. Stad potrzeba zaprzatniecia sie precyzacja pojecia
kompleksu przyrodniczego i technicznego oraz kompleksu technicznego
i humanistycznego, traktujgc oba te zadania jako prébe wytyczenia
zasiegu obu tych nurtéw wartosci sprzezonych w calym historyczno-
-ewolucyjnym potoku naszej kultury.

III

W zakresie kompleksu technicznego i humanistycznego na pierwszy
plan wysuwajg sie uboczne negatywne skutki przyspieszenia postepu
technicznego w sferze osobniczej. Fakty $wiadcza, ze postep technicz-
ny nie mieSci w spos6éb jednoznaczny w najszerzej pojetym humaniz-
mie. Mozna jedynie moéwié o nastawieniu humanistycznym jej twor-
cow, o pewnych intencjach humanistycznych ich filozofii, ale intencje
te nie sg ani konsekwentne, ani bezsporne, a co najwazniejsze nie sg
przewidywalne. Totez technika, ulatwiajac czlowiekowi zycie, stala sie
toksyczna wobec jego parametréw osobniczych i powoduje koniecznos$é
zwrocenia baczniejszej uwagi na niekontrolowane dotad skutki roz-
woju techniki. Im bardziej powolne, zywiolowe ksztaltowanie sie wa-
runkéw bytu osobnikow zostaje zastgpione przez ksztaltowanie ich
w drodze planowych zabiegow, tym bardziej aktualne staje sie pytanie,
jakie sg granice biologicznie uwarunkowanej, ekologicznej labilnosci
gatunku homo sapiens, oraz jakie sg biologicznie i kulturowe uwarun-
kowane wymagalniki, ktérych naruszenie moze wywolaé¢ objawy pato-
logii psychicznej i spolecznej.

Wymagalniki te prébuje ujaé wspomniana eutyfronika, zmierzajgca
do przezwyciezenia wszelkich przejawdéw ,zmeczenia industrialnego”,
ktére oznacza tutaj dorazne skutki emocjonalne i dalsze nastepstwa
psychiczne przemian zachodzacych w naturalnych ukladach przyrod-

12 Fenotyp — zespOl cech organizmu, ktéry stanowi wynik wspéldzialania
zespolu czynnikéw dziedzicznych, czyli genotypu (zespél gendéw warunkujgcy wias-
ciwo$ci dziedziczne organizmu) oraz warunké6w Srodowiska.
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niczych, jak tez w bezposrednim s$rodowisku zycia czlowieka w wyniku
jego dzialalnosci cywilizacyjnej, organizacyjnej i spolecznej. Jest rzeczg
jasng, ze wograniczanie profilaktyki do ochrony li tylko biologicznego
Srodowiska czlowieka moze budzi¢ uzasadnione obawy o jej skutecz-
nosé. Ochronie ,,soma” musi towarzyszy¢ jako conditio sine qua non —
ochrona ludzkiej ,,psyche”. W tym kontekscie stusznie zauwaza prof.
J. Aleksandrowicz, ktéry stwierdza: ,,Jako przejaw antynomii soma
i psyche, wyrosly z wspoéiczesnej kultury, jest apel U Thanta. W tym
bezsprzecznie waznym glosie dostrzega sie wolanie o ochrone przyrody
i czrowieka jako maszyny biologicznej, a mie czlowieka jako wartosci.
Nie wro6ze pelnego sukcesu tej ze wszech miar potrzebnej akeji ochrony
naturalnego Srodowiska, jezeli rownolegle don nie odezwie sie glos ape-
lujacy do wszystkich ludzi $wiata o przywrocenie réwnowagi w Srodo-
wisku psychospotecznym, czyli inaczej méwigec — o dobrych interper-
sonalnych stosunkach w spolecznosci wtasnej i miedzynarodowej” 3.

Aby dalej istnie¢ sensowmie, czlowiek musi przezwyciezaé¢ skutki
postepu technicznego dajace zna¢ o sobie w tej sferze, musi sobie wy-
tworzy¢ odpowiednie mechanizmy obronne. I w tym sensie konflikt
moze by¢é na biezaco redukowany nie prowadzgc do groZnych napieé.
Rzeczona natomiast eutyfronika — jako centralna teoria wartosci nauk
humanistycznych i technicznych — formulowaé¢ by winna tego typu
odtworzenia osobistego charakteru czlowieka zyjgcego w warunkach
nowoczesnej techniki.

Blizsza analiza winna pokazaé drogi skojarzen, zar6wno znaczacych,
jak i przypadkowych pod wzgledem tresci, jakimi dochodzi sie do tego
rodzaju odtworzenia. Istnieje bowiem taka czeSs¢ w dzialalnosci tech-
nicznej czlowieka, ktéra nie podlega juz rozwazaniom technicznym,
a wiec czes¢, w ktoérg ingeruje niewymierny, cho¢ stochastycznie uch-
wytny czynnik osobistej wartosci twoércy. Wszelkie metody zaradcze
powinny, jak sie zdaje, dgzy¢ do uprzywilejowania (protegowania) tej
wlasnie cze$ci dziatalno$ci czlowieka, tj. do utrwalenia w procesach
technologicznych pozadanej porcji dyskretnych aktéw osobniczego za-
chowania, warunkujgc w ten sposob przetrwalnos$é czynnika osobowego
w toku realizacji procesu technologicznego. Warto zwrécié uwage, ze
wystepuje tu charakterystyczne sprzezenie warto$ci ludzkich i tech-
nicznych: gwaltowne przyspieszenie postepu technicznego, po przekro-
czeniu pewnego progu, moze prowadzié do utrudnien indywidualno-
-psychicznych, ktoére z kolei maja wplyw na dalszy tok procesu techno-
logicznego. Oznacza to, ze przeciwdzialanie ujemnym skutkom rozwoju
techniki w sferze osobowej ma na celu wzgledy nie tylko humanitarne,
ale takze powodzenie procesu technologicznego w tych aspektach, ktére
wigza sie $cisle z samopoczuciem tworey.

To rozdwojenie wydaje sie nieuniknione, a jego podstawy trudno
pozna¢ od razu. Poczatkowo objawia sie ono jako konflikt miedzy §wia-
tem emocji i rezimu racjonalnego. Poniewaz czlowiek nie rozporzadza
przy tym nieograniczong iloScig energii psychicznej, przeto musi wy-
konywaé swe zadania celowo dzielgc swg osobowosé. To, co zuzywa on
dla celow racjonalizacji swego zycia, zabiera w duzej mierze $wiatu

13J Aleksandrowicz: Rozwazania o deklaratywno$ci i antynomiach
v medycynie. ,,Zycie Szkoly Wyzszej” 1971 nr 6 s. 16,
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emocji i zyciu indywidualnemu: przeto skutki jego dzialania nie sg dlan
w sposob jednoznaczny pozyteczne. Ten wlasnie problem wymaga bliz-
szego przebadania.

v

Najblizsze pytanie, ktére sie nasuwa, brzmi: jakimi $rodkami postu-
giwaé sie winien czlowiek, aby pohamowaé powstawanie ubocznych
skutkéw rozwoju techniki i byé moze w ogoéle je wyeliminowaé? Kilka
z tych $rodkéw juz poznaliSmy, nie nalezg jednak do najwazniejszych.
Mozemy je poznaé¢ badajgc multiplikatywnosé skutkéw dziatania tech-
nicznego.

Jak wiadomo, multiplikatywny charakter skutkow zachowania tech-
nicznego polega na tym, ze zachowanie to, zmierzajac do wytworzenia
przedmiotu uzytkowego, pocigga za sobg jako towarzyszace — czynnosci
nieuporzgdkowane, przypadkowe, ktérych wplyw na wynik dziatania
moze byé istotny lub nieistotny, a takze ujemny lub dodatni. Oczywiscie,
jesteSmy w stanie porzadkowaé tylko skonczong liczbe czynnosci, skad
liczba czynnosci uporzadkowanych w kazdym dzialaniu jest skonczona.
Natomiast liczba czynnos$ci éwiadomych lub nieswiadomych, ktére mogg
towarzyszyé dzialaniu uporzadkowanemu, jest prawie nieskonczona. Na
tej to podstawie, w miare poznawania wplywu czynnosci nieuporzadko-
wanych na wynik dziatania, zabezpieczamy sie od nich.

Trzeba uwzgledni¢ fakt, ze dzialania uporzadkowane i nieuporzad-
kowane dopelniajg sie w konkretnym dzialaniu wzajemnie, przy czym
dopelnianie to nie musi byé pozytywne, jako Ze kazde dzialanie kon-
cowe umozliwia wykonanie wielu innych ciggéw dziatan, a wiec jest
wspéluzyteczne w roznych ciggach. W przedziale czynnosci nieuporzad-
kowanych moze to byé wspdtuzytecznosé negatywna, na ogoél mie do-
strzegana, lecz majgca istotny wplyw na przebieg calto$ci procesu tech-
nologicznego. Wazne jest wiec poznanie Zrodel tej negatywnej wspodl-
uzytecznosci, czyli takiego dzialania, w ktérym oprécz efektow pozgda-
nych pojawiajg sie skutki niepozgdane. Na tym drugim stopniu skutkow
dzialanie przejawia pewng wilasciwosé, ktéra obca byla mu na pierw-
szym stopniu i ktérg nie latwo juz jest wyjasnié.

Przede wszystkim o przedmiotach i zjawiskach robimy rézne spo-
strzezenia, a robigc skonczong liczbe spostrzezen poznajemy skonczong
liczbe cech. W technice rozpatrujemy przedmioty i zjawiska jako skon-
czone uklady cech, a nawet do tych ukladéw nie wprowadzamy wszyst-
kich rozpoznanych cech, lecz tylko te, ktére zmierzajg do spelmienia
odnos$nych potrzeb. Stowem, liczba cech koordynowanych w przedmio-
tach przez nas wytwarzanych jest tylko czescig cech, ktérych wspot-
zalezno$é mozemy dojrzeé w przedmiotach przyrody martwej lub w or-
ganizmach zywych. A poza tym istnieje szereg cech nie objetych racjo-
nalno$cig, ktore technika wypiera, jako ze jej porzadkowanie wynika
ze S$wiadomosci skutkéw uporzgdkowania. Technika obejmuje cechy
przedmiotéw i zjawisk §wiadomie wybrane jako wplywajgce na wynik
uzytkowy uporzadkowania, i silg rzeczy pomija inne cechy, majgce zna-
czenie jakoby uboczne.

Jesli wiec powiemy, ze wlasnoSci nadane przedmiotom moga byé
dostosowane do celu uzytkowego lub nie, to latwo zauwazy¢, ze tech-
nika, eliminujgc lub pozostawiajac bez uporzadkowania cechy uznane
za nieistotne, stwarza duzy margines dla wlasno$ci niedostosowanych
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do celu. Wiasnosci dostosowane do celu sg wynikiem poprawnego prze-
widywania skutkéow dzialania i przez to $ciSle od tego dzialania zalezne,
gdy tymczasem wilasnosci niedostosowane do celu $wiadczg o niewystar-
czalnosci poznania i sg od dziatania niezalezne. I te to wlasnosci okresla-
my jako niezamierzone, zauwazajgc, ze sa to wlasnoSci gléwnie z za-
kresu sfery psychoemocjonalnej.

Chodzi o to, ze gléwne trudnosci czlowieka zyjgcego w warunkach
automatyzacji produkcji biorg swoéj poczatek z redundancji skutkéw
dzialania, co Engels ujmuje nastepujgco: ,,Kazde zwyciestwo daje wpra-
wdzie w pierwszej linii skutki, na ktére liczyliSmy, ale w drugiej i trze-
ciej przynosi inne nieprzewidziane nastepstwa, ktére nader czesto prze-
kreslajg znaczenie pierwszych” *. W Polsce zagadnieniem tym zajgl sie
E. Lipinski formulujac tzw. prawo nieprzewidzianych skutkéw zamie-
rzonego dzialania, w mysl ktérego ,,akcja zamierzona wywoluje wiek-
szg od siebie akcje dokonang” 5. Rozréznienie to ma wazkie znaczenie
w naszej konstrukcji myslowej. W dziedzinie bowiem tworczosci tech-
nicznej zamierzona akcja w sferze technicznej wywoluje w istocie wiek-
sze od siebie (nadmiarowe) skutki w sferze osobniczej.

Mechanizm prawidlowosci sformulowanej w tym wniosku jest istot-
ny dla rozumienia funkcjonowania ukladu czlowiek-maszyna zaréwno
w sensie synchronicznym, jak i diachronicznym. Ludzko$¢ bowiem jest
historycznie wyksztalconym aglomeratem szeregu podukladéw zgrupo-
wanych w dwa dajace sie szczegélnie wyrdznié zespoly: techniczny
i osobniczy. Dzialania obu 'sg sprzezone zwrotnie, ale w sprzezeniu tym
widoczny jest pewien niedowlad zwrotnosci: dodatnie sprzezenia wy-
wolujg techniczne reakcje tancuchowe, ktére wygasza korekcja ujem-
nych, osobniczych, ale korekcja ta jest nader staba. Mamy wiec zja-
wisko, ktére nazwiemy naddominowaniem maszyny lub inaczej ukla-
dem czlowiek-maszyna zdominowanym technicznie, w ktérym rozwdj
elementu technicznego jest dostatecznie duzy, aby wywotaé proces wy-
ciszania czynnika osobniczego, rozwdj zas tego czynnika jest niekiedy
Zbyt maly (ex re osobmniczych niedowladéw adaptacyjnych), izby ten
proces hamowac.

Stan ten nazywamy ,naddominowaniem maszyny”’, ale wlasciwie
nie zastuguje on na te nazwe, poniewaz czlowiek moze sie przed nim
bronié, dysponujac pewna rezerwa roéznorodnosci niezbedng regulacyj-
nie. Réznorodnos¢ ta wynika z genotypowej rezerwy adaptacyjnej zmien-
nosci i pozwala przystosowaé sie do zycia w warunkach nacisku postepu
technicznego na system wartosci, ktéry zostal iradycyjnie uksztaltowa-
ny. Trzeba wszakze zdaé sobie sprawe, iz kapital tej rezerwy jest ogra-
niczony i ze po przekroczeniu pewnej bariery powstaje sytuacja, ktoéra
sprzyja generowaniu zmian juz szkodliwych. Méwigc inaczej, techni-
ka — wraz ze swojg skonczong iloScig naciskéw — odznacza sie tym,
ze ma tendencje do przeradzania sie¢ w co§ w rodzaju ,,ekranu pochta-
niajagcego” wzgledem parametréw wosobniczych czlowieka. W zasiegu
tego ekranu pochlonieciu ulega przede wszystkim element osobowaoscio-
wy. I wyjscie z tego ekranu wydaje sie by¢ jedno: stworzenie ,,zasila-
.czy” psychozoiku ludzkiego.

4 K. Marks, F. Engels: Dziela wybrane. T. 2. Warszawa 1949 s. 77.
B E Lipinski: Istota i granice decentralizacji. ,Zycie Gospodarcze” 1959
nr 23 s. 2. d ;
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Motyw ten podejmuje eutyfronika, prezentujgca sie jako nauka
o przeciwdzialaniu negatywnym skutkom ubocznym postepu technicz-
nego. Jest to oczywiscie motyw wartosciowy tylko wtedy, gdy dosto-
sowywanie cech dzialan przedmiotéw technicznych do potrzeb jest wy-
starczajgco $wiadome. Przy czym przez $wiadomos$é rozumiemy tu ad
hoc jako przewidywanie skutkéw dzialania, przejawiajgce sie w cechach
czynnosci lub przedmiotéow. Jezeli bowiem, dzigki umiejscowieniu sie
w sztucznym Srodowisku, dzieki odizolowaniu sie od przyrody poteznym
aparatem technicznym i organizacyjnym, ludzko$é wchodzi w sfere kry-
zysu organicznego, a wiec zaklocenia na szeroka skale rownowagi ekolo-
gicznej i zalamywania sie mechanizméow przystosowawczych, wytwo-
rzonych przez ewolucje, to przywroécenia réwnowagi ekologicznej nie
mozna juz zostawié spontanicznym reakcjom organizmu. Musi ono zo-
staé przeprowadzone rowniez sztucznie, rozmyslnie i celowo, w sferze
ludzkiej swiadomosci, materialnej kultury, organizacji i produkcji. Ale
przede wszystkim w plaszezyznie ludzkiej swiadomosci dla uzyskania
punktu wyjscia w postaci samorefleksji nad rodzajem zagrozenia.

My$l ta pozwala zrozumie¢, dlaczego w przesztosSci niedosé zwracano
uwage na tego typu $swiadomo$¢é dzialania technicznego. Dominowala,
jak wiemy, ,$wiadomos$é¢ falszywa” o pozaspolecznym charakterze tech-
niki i postepu technicznego. A byla to podwdjna ,,falszywa swiadomosé’:
a) $wiadomos$é obecnosci techniki jako straszaka, niszczyciela cech psy-
chicznych, stowem ,,jarzma ludzkosci”, b) Swiadomos$é obecnosci tech-
niki wynikajgca z zadowolenia konsumcyjnego. Ale jest mozliwa row-
niez $wiadomos$é innego (trzeciego) rodzaju: c) $wiadomo§¢ mozliwosci
swobodnego wyboru efektow spotecznych i psychicznych, jak i material-
nych postepu technicznego. Tego rodzaju Swiadomo$é wilasciwa jest
dla postawy czynnej, antykonsumpcyjnej, z punktu widzenia humaniz-
mu jedynie cennej i jedynie stusznej. Ale wlasnie potrzeba komplekso-
wego i radykalnego zaatakowania silnej, utrwalonej tendencji konsump-
cyjnej wymaga przeciwstawienia jej wszystkich pozostalych kierunkéow
ekspansji osobowosci ludzkiej.

Nie nalezy sie wiec spodziewaé, ze korzysci materialne cywilizacji
stanowi¢ beda tylko jej pozytywna zdobycz. Przez to bowiem, ze ulat-
wiajg one zycie, stanowig toksyne, burzg dotychczasowy system aksjolo-
giczny spoteczenstwa. W tym rozumieniu, publicysta amerykanski, pi-
szac o nadchodzgcych zarysach epoki ,,technotronicznej” (zbitka stow
»technologia” i ,,elektronika”), powiada: ,,Objawy alienacji i depersona-
lizacji wydajg sie juz latwe do odnalezienia w spoteczenstwie amery-
kanskim. Wielu Amerykandéw czuje sie mniej wolnymi; uczucie to zdaje
sie by¢ powigzane z utratg celu; wolno$¢ zaklada wyboér sposobu dzia-
tania, a dzialanie opiera¢ sie musi na $wiadomosci celéw. Jesli obecne
przechodzenie Ameryki do epoki technotronicznej nie przynosi owocow
w postaci osobistego zadowolenia, nastepna faza przynie$é moze gwal-
towny spadek zainteresowan politycznych i spolecznych, ucieczke od
politycznej i spotecznej odpowiedzialnosci w stan wewnetrznej emigra-
cji. Frustracja polityczna moze wzméc trudnosci zwigzane z absorbowa-
niem i przyzwyczajaniem sie¢ do zmian zachodzgcych w otoczeniu, wy-
wolujgc stan utraty réownowagi psychicznej” 8.

Jest to zjawisko calkiem normalne i prawidlowe. Technika dyktuje
wprowadzenie pewnych odmiennosci, ale problem polega na tym, jakie

16 The Technotronic Age. ,Dialogue” 1969 nr 4.



23 Jozef Batrika

to majg by¢ odmienne wartosci. I tu — jak sie wydaje — tkwi wielka
szansa marksistowskiej filozofii czlowieka, bowiem podczas gdy teore-
tycy spoteczenstw burzuazyjnych moéwig o ,,upadku kultury”, marksis-
towska filozofia czlowieka zdolna jest wlasnie do rozwiniecia wizji no-
wej kultury, odpowiadajgcej podstawowym dazeniom czlowieka. Sg to
dazenia, ktére muszg byé honorowane, poniewaz stanowig o réwnowa-
dze psychicznej czlowieka i majg charakter ogdélnoludzki. Jakie sg te
dazenia?

v

Wydaje sie, ze stwarzamy sobie wielkie teoretyczne ulatwienie, jesli
zdajemy sobie sprawe z tego, ze dzialanie czlowieka poprzedzone jest
odczuciem mniej lub wiecej okreslonych dazen, okreslonych potrzeb.

Zgodnie z zalozeniami nauk przyrodniczych, potrzebe nalezy roz-
patrywaé w powigzaniu z wlasciwoscig zywych organizméw zwang przez
Pawlowa ,,zdolnoscig do samoregulacji”’, a przez cybernetykéw — ,ho-
meostazg”. Jak stwierdza K. Obuchowski 7, zywy organizm reaguje na
bodzce dlatego, ze ma okreslone potrzeby, bez zaspokojenia ktérych nie
mogtby prawidlowo funkcjonowaé. Niezaspokojenie potrzeby wywoluje
w centralnym osrodku nerwowym napiecie, w zalezno$ci od znaczenia
danej potrzeby. Oczywiscie istnienie napiecia nie zawsze prowadzi do
uswiadomienia sobie przedmiotu potrzeby, ktéra to napiecie wywoluje.

Potrzeby, stuzgce do zachowania przy zyciu osobnika, nazywamy
potrzebami samozachowania, za§ potrzeby, ktore sluzg zachowaniu ga-
tunku, nazywamy potrzebami zachowania gatunku. Potrzeby samoza-
chowania dzielimy na potrzeby fizjologiczne i potrzeby orientacyjne.
Do podstawowych potrzeb fizjologicznych zalicza sie m.in. odpowiednig
ilo$é pokarmu, wlasciwg temperature, wode, odpoczynek, sen itd. Wsrod
potrzeb orientacyjnych wyrézniamy potrzebe poznawcza, potrzebe kon-
taktu emocjonalnego i potrzebe sensu zycia.

Kazde dzialanie czlowieka zmierza do realizacji jednej lub wielu
potrzeb, kiore stajg sie jego celem, jego dazeniem. Totez sposréod dagzen
podstawowych, a wiec zamierzen i tendencji do osiggania czegos, bez
czego zycie nie nabraloby wlasciwego sensu, wymienié by nalezalo:

A — dazenie do réwnowagi psychicznej,

B — dazenie do oddzwieku emocjonalnego,

C — dazenie do Zbudowania wlasnej osobowosci,

D — dazenie do réwnowagi biologicznej (zdrowotnej),

E — dazenie do mnajlepszego zaspokojenia potrzeb,

F — dazenie do wartosci estetycznych,

G — dazenie do realizacji celow w skali spolecznej.

Powyzsze zestawienie jest bardzo powierzchowne. Ale stuzy ono bar-
dziej ilustracji zagadnienia, niz Kklasyfikacji dgzen ludzkich. Tu sprawg
zasadniczg jest nacisk wartosci technicznych na system wartosci psy-
choemocjonalnych, od ktorych zalezy zaspokojenie owych dgzen. Nacisk
ten zalezny jest, jak sie zdaje, od stopnia industrializacji $rodowiska
zycia. Sprostanie mu w wymienionych sferach osobowosci ludzkiej wy-
maga uruchomienia dodatkowych srodkéw zaradczych, swego rodzaju
,regulatoréow cywilizacyjnych”, tj. zespoléw obiektywnych Srodkéw
i regul, inspirujgcych okreslone, samoczynne procesy w dziedzinie gos-

17 K. Obuchowski: Psychologia dgzenn ludzkich. Warszawa 1967.
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podarczej, spolecznej, politycznej, prawnej, moralnej, psychicznej, an-
tropologicznej itd. Regulatory te winny umozliwi¢ modelowanie obiek-
tywnych i subiektywnych warunkéw aktywnosci z wykorzystaniem
sprzezen cybernetycznych. Winny one stworzy¢ elastyczng przestrzen
dla alternatywnych wyborow, dla inicjatywy indywidualnej i zespoto-
wej.

Centralnym problemem losu cywilizacji technicznej wydaje mi sie
pytanie, czy i w jakim stopniu powszechnie wystepujgce zmiany w ogo6l-
nych warunkach zycia i pracy stajg sie (przynajmniej dla niektérych
grup spolecznych) czynnikiem powstania ,nowej jakosci” warunkéow
zycia. OdpowiedZ na ‘to pytanie jest istotna, gdyz — jak zauwaza Z. Ze-
konski — ,,gdyby prognozy szczegblowe, okreslajgce skale i powszech-
no$é procesOw przemian, potwierdzilty hipoteze «nowej jakosci», pow-
stalaby pilna potrzeba zapewnienia harmonijnego przebiegu przewidy-
wanych zmian w warunkach zycia, a wiec podjecia srodké6w minima-
lizujgcych ich ujemne skutki (przede wszystkim dla zdrowia spoteczen-
stwa) poprzez odpowiednie etapowanie, nadanie wlasciwego tempa itd.
Rownoczesnie nieodzowne staloby sie opracowanie programu wycho-
wawczego, obejmujacego dyrektywy ulatwiajgce przebieg procesu przy-
stosowawczego’ 18,

Tego rodzaju dyrektyw moga, jak sie¢ zdaje, dostarczyé nauki o czlo-
wieku, w ktorych dajg sie wydzielié pewne warstwy szczegé6lnie eufunk-
cjonalne wobec programu, zgodnie z ktérym nalezaloby ilo§é sytuacji
konfliktowych miedzy ‘technikg i osobowoscig cztowieka minimalizowaé.
Jak stwierdza R. Richta, ,,oczywiste jest, ze wraz z rewolucjg naukowo-
-techniczng rozwoj spoleczenstwa dochodzi bezpoérednio do punktu,
w ktérym staje sie sam nadal teoretycznie nieuchwytny, jezeli nie oprze
sie na kompleksowym, naukowym poglagdzie na czlowieka i jego roz-
woj” 19, . '

Biorgc pod uwage owo wolanie o kompleksowa nauke o czlowieku,
mozna rownolegle do wymienionych nauk podstawowych, wymieni¢ na-
stepujgce nauki majgce mozliwosé wejscia w synteze, ktéra wyrazataby
przemyslany plan szerokiego badania antropologicznego:

A’ — psychologia,

B’ — socjologia,

C’ — pedagogika,

D’ — biologia z medycyna,
E’ — ekonomia,

F’ — estetyka,

G’ — polityka.

Dla celéw niniejszych rozwazan konieczne jest glebsze wnikniecie
w elementy profilaktyczne tkwigce w strukturze wymienionych nauk,
potraktowanie ich jako swoistych ,protegowni”, a wiec dostarczycieli
$rodkéw wspierania osobowosci w ukladzie czlowiek-maszyna, a przez
to rownowazenia ‘tego ukladu. Jednak odzyskanie réwnowagi ukladu
uwazaé trzeba dopiero za polowe zabiegow, jakie stawia sobie za cel
eutyfronika. Utrzymanie bowiem réwnowagi wymaga stalego protego-
wania slabszego z natury czynnika ludzkiego droga zastosowania tzw.
protektorow.

187 Zekonski: Gléwne elementy modeli konsumpcji. W: Perspektywiczny
model konsumpcji. Wroclaw 1970 s. 247.
19 R, Richta: Cywilizacja na rozdrozu. Warszawa 1971 s. 239,
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W ten spos6b od pojecia naddominowania maszyny przechodzimy
do pojecia ukladu protegowanego czlowiek-maszyna. Jesli normalnie
rozwijajacg sie cywilizacje potraktowaé w tym kontekiécie jako uklad
w stanie rownowagi, to historia jej rozwoju przedstawiaé sie zdaje jako
przejscie od ukladu zdominowanego czlowiek-maszyna do uktadu prote-
gowanego, w ktérym elementem zasadniczo uprzywilejowanym jest czlo-
wiek.

Aby uzyska¢ wlasciwy obraz cech charakteryzujacych protektory,
okreslimy je prima facie jako rodzaj redundancji osobowos$ciowej w ukla-
dzie czlowiek-maszyna. Przy czym funkcje redundancji pelnig owe pro-
tektory w ten spos6b, ze uruchamia sie w toku procesu technicznego
dziatalno$é nie posiadajgca bezpodrednio parametréw technicznych, ale
osobowo nieodzowng dla dobrego funkcjonowania czlowieka w tym pro-
cesie. Protektory majg wiec za zadanie ciggle stwarzanie nadmiaréw
tak, aby w przypadku ,,pochloniecia” pewnej ,,porcji” osobowosci, sta-
nowila ona mimo wszystko swoistag nadwyzke, rownowazgcg stale proces
pochlaniania.

Wyrézni¢ datoby sie trzy podstawowe protektory. Pierwszy — tzw.
protektor dotrwania (czynnika osobowego do zakonczenia procesu tech-
nologicznego) — pozwolilby czynnikowi osobowemu przetrwaé przez
caty czas pochlaniania go przez czynnik techniczny. Polegalby wiec on
na dazeniu do przegrody czynnika technologicznego i osobowego tak, aby
wybioreczo pewnych dzialan od technologii do osobowosci nie przepusz-
cza¢, a takze na przewidywaniu (mozliwie wczesnym) szkodliwych tech-
nologii. Drugi protektor — réznorodnosci nadmiarowej czynnika osobo-
wego — prezentowalby tzw. ,,gre przeciw Technice” (na wzér ,gry
przeciw Naturze”) jako gre konkurujacych ze soba nadmiaréw techno-
logicznego i osobniczego. Innymi slowy oznaczalby uruchomienie tych
ukladoéw, ktére moga stanowi¢ wzmocnienie osobniczych cech psychicz-
nych, oraz eliminacje ukladow, ktére wygaszaja singularng zmiennosé
cech. Wreszcie protektor trzeci — zachowan osobniczo zdaznych — wy-
razalby sie hastem domniemanej humanistyki ,,do$cigngé i przescigngé
Technike”. Ta domniemana humanistyka chcialaby realizowaé¢ co naj-
mniej tyle w sferze osobowosciowej, ile w sferze przedmiotowej zreali-
zowala Technika. Wyrazalaby tez nadzieje, ze bedzie tak wlasnie, jezeli
czynmk osobowy dotrzyma kroku Technice, a nawet bedzie je z korzys—
cig dla réwnowagi ukladu czlowiek-maszyna wyprzedzaé.

Eutyfonika zainteresowana bylaby zatem w istnieniu rezerw'y czyn-
nika osobowego, stale wzbogacanego (protegowanego) na wyrost nowy-
mi tresciami z zakresu kultury, a przez to odpornego na recesje w trak-
cie ,,pochlaniania go przez gwaltowny przyrost techniki.

VI

Fakty wskazuja — i przynajmniej niektére z nich staraliémy sie
poddaé¢ analizie — ze istnieje pilna potrzeba synchronizacji rozwoju
techniki z przedsiewzieciami majgcymi na celu ochrone czlowieka i jego
Srodowiska zycia. Trzeba, jak z nich wynika, aby cztowiek zwracal bacz-
niejsza uwage na niekontrolowane skutki jej rozwoju, ktére przynosié
mogg czlowiekowi szkode. , Konieczne jest, aby zdobycze cywilizacji,
nauki i techniki byly podporzadkowane nie tylko potrzebom fizycznym,
ale i potrzebom psychicznym czlowieka. A zdajgc sobie sprawe z-nie-
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dostatecznego przygotowania psychiki wspolczesnego czlowieka do ko-
rzystania z pozytkiem z tego, co moze da¢ mu cywilizacja, konieczne
jest podejmowanie Srodkéw, ktére by te psychike wzmocnily i przygo-
towaly do tego, aby czlowiek modgl sprostaé nowym wymaganiom, jakie
. stawia przed nim zycie wspdlczesne” 20.

W epoce, kiedy zmienia si¢ gruntownie srodowisko czlowieka a i jego
naturalne parametry sg zagrozone, bylo by zbyt proste pozostawié¢ roz-
wigzanie tych problemoéw starej zasadzie leissez-faire. Rewolucja prze-
mystowa XIX w. mogla przebiegaé pod tym hastem, poniewaz szczup-
losé doswiadczen i watlosé obserwacji kazala zywi¢ watpliwosci co do
sensowno$ci budowania osobnej mnauki, wyspecjalizowanej w wobronie
czlowieka przed skutkami cywilizacji. Rewolucja naukowo-techniczna
w coraz wiekszym stopniu dyktuje taka koniecznosé¢, jako ze odnajduje-
my w niej palace zapotrzebowanie na budowanie systematycznej syn-
tezy odkryé w dyscyplinach technicznych, ktérych plodnosé, nieprze-
nikliwo$¢, nadmierna specjalizacja i hermetyczny jezyk zmuszajg do
szukania filozoficznych struktur uogélniajgcych.

Idzie glownie o zastosowanie nauk humanistycznych w badaniach
nad problematykg nauk techmicznych oraz o analizowanie tych zagad-
nien metodami humanistycznymi, o szczegélowy obraz kooperacji nauk
przyrodniczych, technicznych i spolecznych wnoszacych swoj wkiad
w syntetyczne dzielo profilaktyki i ochrony przed skutkami niezamie-
rzonymi postepu technicznego. Prawda jest, ze jesli jeszcze nie weszlis-
my, to w kazdym razie bardzo szybko zblizamy sie do stadium kryzysu.
Inaczej moéwigc, czlowiek czuje sie coraz bardziej odpowiedzialny za to,
w jaki sposdb ultozg sie jego stosunki z przyroda z jednej strony, i cto-
czeniem technogennym — z drugiej strony. Powodowaé¢ to musi mody-
fikacje jego postawy wobec przyrody i — réwnolegle — jego postawy
wobec techniki.

IO. Baneka

3BT PPOHUKA — HEHTPAJIBHASL TEOPUA I'VMAHUCTUYECKUX
Y TEXHUYECKUX INEHHOCTEN

ABTOp IpeIpHHUMAET IONBITKY HAY€PTaTh TEOPHIO H3MEHEHHHI B CHCTEME LICHHOCTEM, BEI3BaH-
HbIX BIIMSIHAEM IIPOLECCOB LHABHIIA3AIMK, B OCHOBHOM IIOJ BIMSHHEM NOOOYHBIX NOCIEACTBHIA
TEXHMYECKOTO Iporpecca B cdepe 4enoBeveckoil HHANBUAYATLHOCTH. ABTOP CYHTAET, YTO IIOCKOILKY
camble GoNbIIRE PaCXOXACHHSI MMEIOTCS MEXIY YPOBHEM HayKM M TEXHHKH M CHCTEMOM LIEHHOCTEH,
TO CaMBIM JIYYIIEM IyTEM JJIS TOHATHAHOTO YJIABIWBAHUSA PE3YIbTATOB LXBHIM3ALUH SBIAETCH
pa3paboTka TEOpPETHYECKOH MOJENTH, KOTopas H306paxana 6bl YHCTHIE THOBI JHWHAMHKE 3THX
nocnencTBuit. JIMIIB nocie 3Toro 66U10 GBI BO3MOXKHO BBHIMONHATH OTACIBHBIE HCCIIENOBATEILCKAE
paboThl Ha TeMBI crierGUKK IPOTEKAHMS ITHX IOCIIEACTBHM B pa3HbIX chepax XKU3HU.

TTo MHeHWIO aBTOpa HEOGXOAKMO IPWHATH, YTO TYMAHUCTHYECKAs KYJIbTypa TECHO CBS3aHA
C 3MOLIROHANBHOU 00JIaCTHIO XXU3HH, B TO BPEMs KaK TEXHHKA CBS3aHA C TOYHBIMK HaykamM. C 9TOi
TOYKH 3PEHHs] aBTOP CBOOHUT BONPOC K IOUCKY OOIOIMX CHCTEM LIEHHOCTEH KaK IJii TEXHAYECKHAX
HayK, Tak M IUI TYMaHHTapHBIX. Takas BO3MOXHOCTH CYIECTBYET, TAK KaK B KaXXIOM pa3fele
TEXHUKY BCTPEYAIOTCS BONPOCHI HETEXHWYECKOro (OOIIECTBEHHOrO) XapakTepa, W TaK KaKk MexIy
pa3nenaMm oOIIECTBEHHBIX HAayK Pa3BHBACIOLIWXCS ,,B NpeHeNiaX TEXHHKH H ,,3a ee mpenenamu’

20 H. Michalska: Zdrowie psiychiczne. Warszawa 1964 s. 150.
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HET SIBHOM IpaHMLbl. ABTOP 3aHMMAETCs BOPOCAMH OLICHKH XapakTepa 3TOi OOLIHOCTH LEeHHOCTEH
¥ npemaraer ux 3¢¢eKTHBHYIO ,,3aIMUTY’’, T.€. HOQAEPKKY YETOBEYECKOMY IIEMEHTY B CHCTEME
,,4EJIOBEK — MaIllHHA™ C LEIbI0 COXPAHEHWS PABHOBECHS B 3TOM cucTeMe. TEOpHIO TAKOrO MOK-
POBHTENBCTBA Y€JIOBEKA B CHMORO3€ 4€JIOBEK — TEXHUKA aBTOP HA3HIBAET 3nm¢ponmou (ot rpe-
YECKOTO eutyfron — HaWwBHBIA ¥ ,,TEXHHKA ).

OBTHPpPOHWKA KaK LNEHTPAIbHAS TEOPHS I'YMAHHCTHYECKAX M TEXHHYECKMX LEHHOCTEH 3aHWMa-
Jiack GBI CO3IaHHEM pe3epBa JIMYHOTO (PaKTopa B CHCTEME YEJIOBEK — MAIOWHA, €ro oforameHneM
,,JIPO 3amac” cofepxaHueM U3 00JacTH KyJIbTYpHI HJIsi TOTO, YTOOBI OH GBLT HEBOCTIPHUMYUBBIM
K perpeccy B YCIIOBHSX YCKOPEHHOTO TEXHHYECKOrO IIporpecca.

J. Bafrika

EUTYPHRONIQUE — THEORIE CENTRALE DES VALEURS HUMANISTES
ET TECHNIQUES

L’auteur présente la théorie des changements dans le domaine des systémes
de valeurs, qui se produisent sous l'influence des procédés de civilisation et surtout
sous l'influence des résultats casuels du progrés technique dans la sphére de la
personnalité humaine. Comme les divergences les plus importantes existent entre
le niveau de la science et de la technique, d’une part, et des systémes de valeurs,
d’autre part, 'auteur trouve que le meilleur moyen de saisir et juger les résultats
de la civilisation consiste 4 élaborer le modeéle théorique qui présenterait les types
,pures” de la dynamique de ces résultats. Cest seulement aprés que l'on pourrait
étudier toutes leurs spécificités dams divers domaines de la vie.

L’auteur considére que la culture humaniste est liée étroitement a 1a sphére
des émotions, tandis que la technique — aux sciences exactes. En admsttant un
tel point de vue, il cherche les systémes de valeurs communs aux sciences techni-
ques et aux humanités. Ce qui est bien possible, parce que dans chaque branche
de la technique, on trouve des questions non pas uniquement techniques, mais
sociales par exemple; et puis parce qu’il n’y a pas de ligne de démarcation entre
les branches des sciences sociales qui se développent dans les limites de la tech-
- nique ou bien outre celle-ci. L’auteur apprécie le caractére de cette communauté
des waleurs et il propose leur ,protection” efficace, c’est-a-dire l’appui prété
a l'’élément humain dans le systéme homme-machine, pour en garder l'équilibre.
La théorie d’une telle protection de ’nomme dans la symbiose homme-technique
est nommée par l'auteur ,eutyphronique” (le composé du mot grec ,eutyphron”
signifiant ,naif” et ,technique”).

Donc l'eutyphronique concue comme théorie centrale des valeurs humanistes
et techniques aurait pour tache créer une réserve du facteur personnel dans le
systéme homme-machine et lui assurer l'enrichissement quant aux valeurs cultu-
relles, pour qu’il puisse résister a la récession dans les conditions d'un rapide
progrés technique.



