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Ryszard Ergetowski

EPISTOLARNA SPUSCIZNA J. K. PLEBANSKIEGO

Jozef Kazimierz Plebanski ur. w 1831 r. w Bystrzycy w Wielkim Ksie-
stwie Poznanskim, po ukonczeniu gimnazjum w Trzemesznie, od 1850 r.
studiowat filologie w Uniwersytecie Wroctawskim pod kierunkiem
F. G. H. Haasego, J. J. A. Ambroscha, J. G. Schneidera. Dodatkowo szko-
lit sie takze w zakresie historii, uczeszczajgc na seminarium G. A. H. Sten-
zla, na prelekcje R. Roepella. W 1852 r. udal si¢ do Berlina, aby w tam-
tejszej uczelni kontynuowaé¢ nauke u L. Rankego, K. L. Micheleta, F. L. J.
von Raumera, F. A. Trendelenburga, A. Bockha, F. Boppa i W. Cybul-
skiego 1.

W 1854 r. bedgc jeszcze studentem opublikowal diariusz S. Paca
Obraz dworéw europejskich na poczqtku XVII wieku. W rok potem na
podstawie dysertacji De successoris designandi consilio vivo Joanne Ca-
simiro Polonorum rege uzyskal w Uniwersytecie Berlinskim doktorat.
W pracy tej — wbrew zapatrywaniom 6wczesnej historiografii — przed-
stawil zabiegi zmierzajgce do przeprowadzenia elekcji za zycia tego mo-
narchy nie jako probe uzdrowienia ustroju Rzeczpospolitej, ale dworska.
intryge nie majgcg z tg ideg nic wspoélnego. Dolgczone do rozprawy roz-
wazania o liberum veto rowniez przeciwstawialy sie ogélnie przyjetym
pogladom. Plebanski wychodzgc z zalozen prawno-ustrojowych (nie bez.
wplywu Rankego) widzial w sejmie polskim zgromadzenie przedstawicieli
zwigzanych luzng federacjg ziem. Postowie zatem nie reprezentowali
w parlamencie spraw ogoélnonarodowych, lecz interesy wtasnych dzielnic.
Stad — wywodzil — liberum veto nie bylo dzielem pojedynczych niego-
dziwcow typu Sicinskiego, ale daleko posunietej autonomii poszczegélnych
krain i narodow wchodzgcych w sktad szlacheckiej Rzeczpospolitej.

W 1856 r. Plebanski powroécil do Wroctawia, aby zlozyé¢ egzamin pro
facultate docendi, poczem rozpoczal pedagogiczng praktyke w gimnazjum
w Lesznie. W 1859 r. otrzymal nominacje na nauczyciela w szkole $red-
niej Sw. Macieja we Wroclawiu. Zaré6wno w Lesznie, jak i we Wroctawiu,
poglebiat swe wiadomosci, szczegdlnie z filologii stowianskiej i historii
polskiej, gromadzgc przy tym znaczne zasoby materialow zrédlowych do
dziejow XVII wieku. Interesowalty go zwlaszcza diariusze, uniwersaty i in-
strukcje, dziatalno$¢ sejmikéw oraz sejméw. Obok tych prac wzrastala
nowa ksigzka poswiecona Janowi Kazimierzowi i jego Zonie Marii Kazi-
mierze Gonzaga; publikacja ta ukazala sie w Warszawie w 1862 r. 2.

1 Sprawe studibw J. K. Plebanskiego omawiam w przygotowanej do druku roz-
prawie Studia J. K. Plebafiskiego i pierwsze lata jego nauczycielskiej pracy.

2 J, K. Plebanski: Jan Kazimierz Waza. Maria Ludwika Gonzaga. Dwa obra~
2y historyczne. Warszawa 1862.
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Do stolicy Plebanski przeniost sie w 1861 r., powolany tam na profesora
Szkoly Gléwnej przez A. Wielopolskiego 3. Na stanowisku tym pozosta-
watl do 1869 r., poczem wobec rusyfikacji uczelni zostal z niej usuniety
»dla braku zaufania”, jednak z ,bardzo dobrym s$wiadectwem’. Osiadl
zatem mna wsi, w Izdebnie, gdzie posiadal ziemski majatek zakupiony
w 1866 r. od L. Kronenberga. W latach 1878—1886 byl radcg Dyrekcji
Glownej Towarzystwa Kredytowego Ziemskiego; w tym tez okresie
(1880 r.) powrdcit do Warszawy, obejmujgc redakcje ,,Biblioteki War-
szawskiej” (kierowal nig do roku 1890) oraz Encyklopedii Wychowawczej
(do 1894 r.). Zmart w Izdebnie w 1897 r.

Zarowno zyciowe, jak i naukowe perypetie Plebanskiego w znacznej
mierze znalazly odbicie w jego korespondencji. Mimo to niezostala ona
dotychczas wykorzystana w calej pelni przez autoréw pos$wiecajgcych
swa uwage tej postaci%. Ograniczali sie zwykle do penetracji tych listow,
ktoére uzupelniajg rekopiSmienng spuscizne uczonego ztozong w Bibliotece
Publicznej m.st. Warszawy. Tymczasem kwerendy wykazaly istnienie
86 epistol w mnastepujgcych ksigznicach i archiwach: w Bibliotece PAN
w Korniku — 4 listy do T. Dziatynskiego i 1 do L. Koenigka; w Miejskiej
Bibliotece im. E. Raczynskiego w Poznaniu — 4 listy do F. K. Malinow-
skiego, w Bibliotece PAN Zak!adu Narodowego im. Ossolinskich we Wro-
clawiu — 1 list do H. Schmitta, 1 do K. Szajnochy, 2 do W. Zawadzkiego,
5 do S. Nowinskiego, 3 do W. Przyborowskiego, 5 do L. Germana, 2 do
W. Ketrzynskiego, 2 do O. Balzera; w Bibliotece PAN w Krakowie —
1 list do S. E. KoZmiana, 9 do T. Wierzbowskiego, 3 do O. Kolberga, 1 do
A. Z. Helcla, 1 do I. Kopernickiego; w Bibliotece Jagiellonskiej w Kra-
kowie — 9 listow do J. I. Kraszewskiego, 3 do R. Hubego, 5 do R. Zawi-
linskiego, 2 do M. Bobrzynskiego; w Bibliotece Narodowej w Warszawie —
1 list do A. H. Kirkora(?), 2 do F. Falenskiego, 1 do M. Trebickiej-Faleh-
skiej, 1 do F. Hoesicka, 4 do A. Walickiego, 1 do nieznanego adresata;
w Bibliotece Publicznej m.st. Warszawy — 2 listy do I. Radlinskiego, 1 do
E. Jachowicza, 5 do Z. Wolskiego, 2 do A. Wislickiego; w Archiwum UJ
w Krakowie — 1 list do F. Weigla; w Archiwum m.st. Warszawy — 1 list
do nieznanego adresata. Dwa listy: 1 do W. Gasztowtta i 1 do A. Wielo-
polskiego zaginely 5. Tylko nieliczne z wymienionych autograféw zostaly
opublikowane. Nalezy do nich pismo przestane przez Plebanskiego Zjaz-
dowi Historyczno-Literackiemu im. J. Kochanowskego (w gre wchodzi
fragment listu), epistola adresowana do K. Szajnochy, 3 listy do O. Kol-
berga i 1 list do I. Kopernickiego 8.

Liczba os6b, z ktérymi Plebanski korespondowal byla oczywiscie
znacznie wieksza niz to wskazuje przytoczony rejestr adresatéw. Wiadomo

3 Por. A. Kraushar: Siedmiolecie Szkoly Gléwnej Warszawskiej 1862—1869.
Wydziat Prawa i Administracji. Warszawa 1883 s. 120; K. Poznanski: Reforma
szkolna w Kroélestwie Polskim w 1862 r. Wroctaw 1968 s. 161.

4Por. Z. Libiszowska: J. K. Plebanski. ,Zeszyty Naukowe Uniwersy-
tetu E6dzkiego, Nauki Humanistyczno-Spoleczne” Ser. I, £6dz 1956 zesz. 4 s. 71—
106; J. Maternicki: Warszawskie $rodowisko historyczne. 1832—1869. Warsza-
wa 1970.

5 List Plebanskiego 'do W. Gasztowtta wykazuje Katalog rekopiséw Biblioteki
Narodowej. Zbiory Biblioteki Rapperswillskiej. Oprac. A. Lewak i H Wieckow-
ska. T. 2. s. 340. Warszawa 1938. List do A. Wielopolskiego wspomina K. Pozn a -
ski w pracy: Reforma szkolna w Krélestwie Polskim w 1862 r. Wroctaw 1968 s. 161.

8 Por. Korespondencja K. Szajnochy. Zebral, wstepem i przypisami opatrzyt H.
Barycz T. 2 Wroclaw 1959 s. 336—339; Korespondencja O. Kolberga, Opr. M. Tur-
czynowiczowa. Warszawa 1969 cz. 2 s. 419, 424—425, 458, 7717—1718.
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bowiem, ze lgczyly go naukowe, badz redakcyjne powigzania réwniez
z takimi osobami jak: K. Szulc, A. Mosbach, S. Skérzewski, L. Wegner,
J. Kremer, L. Malinowski, J. Szujski, J. Rostafinnski, H. Biegeleisen,
H. Blumenstock, J. T. Lubomirski, A. Bielowski, A. Matecki, N. J. R. Czer-
wiakowsk, K. Eistreicher, J. Dietel, A. Przezdziecki, L. Kubala, B. Ko-
morowski, S. Duchifiska, L. Gadon, A. Plug, B. Grabowski, A. Rembowski,
M. Sas, Jaraczewscy i Stuzewscy.

Autografy, ktére udalo sie odnalezé pochodzg z lat 1854—1892. Sg to
dwa zroznicowane pod wzgledem czasowym i treSciowym bloki. Pierwszy
z nich obejmuje listy z lat 1854—1862, drugi poczawszy od 1880 r. siega
po 1892 r. Wyrwa miedzy tymi dwoma okresami, obejmuje 18 lat i jedynie
dwa listy (z 1866 i 1868 r.) pojawiajg sie w tej luce. Po usadowieniu si¢
w warszawskiej uczelni epistolarne kontakty Plebanskiego z innymi
o$rodkami wiedzy musialy sie spotegowaé, zatem wspomniang strate na-
lezy wpisaé chyba na karb niepomy$lnych okolicznosci, ktére doprowa-
dzity do zaginiecia caltych partii jego listébw. Po usunieciu historyka z War-
szawskiego Uniwersytetu, po jego osiedleniu sie na wsi, czestotliwosé
prowadzonej przez niego korespondencji zmalata. Ponowna jej intensyfi-
kacja nastgpila w 1880 r., kiedy objagl on redakcje ,,Biblioteki Warszaw-
skiej”, a w $lad za tym roéwniez i Encyklopedii Wychowawczej. Przecietna
ilo$¢ zachowanych listéw z tych lat wzrosta z jednego do szesSciu w ciggu
roku. Wskutek tego na okres po 1880 r. przypada 76%o ustalonych auto-
grafow warszawskiego profesora.

Tematyka jego listow ksztaltowala sie réznie. Jednak zasadnicza ich
problematyka dotyczy historii, filologii oraz spraw redakcyjnych. Pierwsze
epistoly wigza sie ze staraniami o uzyskanie dostepu do Zbioréw T. Dzia-
tynskiego w Koérniku. W 1854 r. Plebanski jako student Berlinskiego
Uniwersytetu przygotowywal swg doktorskg rozprawe, budujac jg na zre-
bie zrédel! drukowanych i rekopi$miennych wydobytych z zasobéow Bi-
blioteki Krolewskiej w Berlinie. Pragnal je poszerzy¢ o materialty kor-
nickie; stgd jego listowne pertraktacje (nie bez pewnych perturbacji)
o zezwolenie na eksploatacje zbioréw Biblioteki Koérnickiej. W dwuglosie
miedzy wielokopolskim magnatem a Plebanskim godne wymienienia jest
pismo (przeznaczone dla W. Bentkowskiego) stanowigce obszerng relacje
o stanie nauki jezyka polskiego w gimnazjach pruskich; uzupeiniajg je de-
zyderaty, ktéore wprowadzone w zycie uzdrowilyby panujgce w tej dzie-
dzinie stosunki.

Osobng tematycznie grupe tworzg listy wymieniane z ks. K. K. Mali-
nowskim, znanym amatorem jezykoznawcy. Przewijajg sie¢ w nich kwestie
lingwistyczne, uwagi o najnowszych dzielach. Spotka¢ tu mozna wiado-
mosci o poczatkach TPN w Poznaniu, wzmianki o umystowym zyciu
Wielkopolski, a takze doniesienia o sprawach osobistych historyka, o jego
malzenstwie z Kazimierg Jarzebowsksg z Krzycka, o narodzinach corki
Marii. Przyjacielski ton tych przestan rézni sie od konwencjonalnego dys-
tansu wystepujgcego w korespondencji prowadzonej z Dzialynskim, czy
jego pracownikiem L. Koenigkiem. Korzystajgc z tego zblizenia Mali-
nowski pozwalal sobie czasami wobec Plebanskiego na mentorstwo, a na-
wet reprymendy.

Z okresu leszniensko-wroctawskiego pochodzi rowniez list z 1860 r.
przeznaczony dla H. Schmitta. Zawiera on wiadomosci o podjeciu przez
Plebanskiego pracy nad dzielem Polska we wieku XVII-tym (ktére nie
zostalo ukonczone) oraz o polemicznej rozprawie zatytulowanej: O zada-
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niu dziejopisarstwa polskiego. Pierwsza wersja szkicu powstala jeszcze
w Berlinie w 1854 r.; z czasem tekst ten ulegl przerébkom i zostat przedio-
zony w TPN w Poznaniu w 1857 r.”. Autor myslal o dalszym jego roz-
szerzeniu, dopytywal sie w zwiagzku z tym o ostatnie publikacje adresata,
aby je w nowej mutacji uwzgledni¢. Przy okazji staral sie za poSred-
nictwem Schmitta nawigzaé wspoélprace z redakcjg Dziennika Literac-
kiego. Suponowat takze, aby lwowskie srodowisko naukowe podjeto probe
wydawania gazety, ktéora mogtaby wszczgé — jak pisat — walke ,,z ultra-
montanskimi przesgdami i zabobonami” rozpowszechnianymi przez kra-
kowski,,Czas”. Nowy periodyk — wywodzi} — winien jednocze$nie sze-
rzy¢ ,,prawdziwe $wiatlo w narodzie”. Ta wyraznie antyklerykalna posta-
wa historyka z biegiem lat ulegla znacznej ewolucji. Stracila swg ostrosé
i poczela oscylowaé¢ mnie tyle w kierunku teizmu co uznania spotecznie
»uzytecznej” roli Kosciola.

W 1861 r. Plebanski rozpoczgl starania o uzyskanie katedry filologii
klasycznej w Uniwersytecie Jagiellonskim 8, Tylko jeden list zachowatl
sie w tej sprawie. Skierowany do F. Weigla zawiera probe o przyspie-
szenie zwrotu Swiadectw i ksigzek petenta. Ryzygnowal bowiem z prze-
wlekanych przez wiedenskie wtadze staran o stanowisko profesora w kra-
kowskiej akademii; niespodziewanie otworzyla sie przed nim mozliwosé
przejscia do Szkoly Glownej w Warszawie i tam skierowal swe zabiegi.
List przestany w tej sprawie do A. Wielopolskiego znajdowat sie w Pan-
stwowym Archiwum Wojewoédzkim w Kielcach; w czasie porzgdkowania
zbioréw dokumentéw gdzie$ sie zawieruszyl i mimo usilnych staran nie
zostal odnaleziony. Dzieki temu, Ze poprzednio strescil go prof. K. Poznan-
ski, za$ z brudnopisu odpowiedzi Wielopolskego sporzgdzil kopie, znana
jest zawartos§¢ tych pism? Plebanski przedstawil margrabiemu swoj
naukowy zyciorys, przebieg studiéw i nauczycielskiej pracy w Lesznie
oraz we Wroclawiu; wspomnial o0 badaniach obejmujgcych historie polskg
i powszechng, o zainteresowaniach dla nauk pomocniczych, nadmienit
o wysitkach opanowania jezykéw stowianskich, o znajomosci sanskrytu,
greki, laciny, niemieckiego i francuskiego. W dziedzinie politycznej —
zaznaczal — wzorem dla niego byla obywatelska i patriotyczna postawa
S. Staszica. :

Czasy warszawskie otwiera epistola wystana do K. Szajnochy w 1862 r.
Jest ona w caloSci poswiecona rozwazaniom o liberum veto. Swe poglady
na nie wyjasnit Plebanski juz w dodatku do dysertacji i tam skierowywat
adresata. Nie przeszkodzilo mu to jednak, aby w kilku punktach po raz
wtory przedstawié¢ swoje w tej materii zdanie: ,,Nie bylo to prawo spisane,
w ktorej kolwiek konstytucji ,ale zwyczaj opierajacy sie na zupelnie pier-
wotnych, nie okszesanych wyobrazeniach o stosunku czesci do catosci pan-
stwa”. Plebanski nadmienial, Ze nosi sie z zamiarem opracowania obszer-
nego dziela o ksztaltowaniu sie i organizacji sejmu polskiego.

Wspomniang luke w korespondencji Plebanskiego (1862—1880) wypel-
niajg jedynie dwa listy: z 1866 r. do A. Z. Helcla i z 1879 r. do J. I. Kra-
szewskiego. Pierwszy z nich ma charakter kwerendy. Jednocze$nie zawie-

TPllebanski]: O zadaniu dziejopisarstwa polskiego. ,Roczniki TPN Poznani-
skiego”. Poznan 1860 s. 588.

8 W. Og rodzinski: Wielkopolanie na katedrze filologii klasycznej w Kra-
kowie w XIX wieku. Poznan 1936 s. 4 (Wspomniany list nie byl przez autora wy-
korzystany).

% Za udostepnienie streszczenia listu J. K. Plebanskiego do A. Wielopolskiego
sktadam prof. drowi K. Poznanskiemu podziekowania.
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ra wyrazy solidarnosSci w sporze toczonym miedzy adresatem a K. Szaj-
nochg 19. Warszawski historyk pisat: ,,... praca skromna, uczciwa, powazna,
budzi zamiast widziecznosci ziomkow, jadowitg tylko zawi$é”; wyrazatl
nieche¢ wobec ,,szajki samozwanczych, halasliwych literatow”, ktérzy
swymi wystgpieniami szerzg spoleczny ferment i niepokdj, ktorzy swa
dziatalnos$cig doprowadzili w 1863 r. do wybuchu powstania. Z drugiej
strony nie szczedzit inwektyw skierowanych przeciw krakowskiej szkole
,tak gustujgcej w lizaniu knuta”. Kolejny z wymienionych listow przezna-
czony dla J. I. Kraszewskiego wigze sie¢ z pracami wstepnymi nad Ksiqzkg
jubileuszowaq... poSwiecong pietdziesiecioletniej dziatalnosci pisarskiej tego
literata. Plebanski mial w tej publikacji zamiesci¢ artykut O pamietni-
kach historycznych wydawanych przez Kraszewskiego; dlatego zwracat
sie do jubilata z prosba o okreslenie jego edytorskich zatozen 1, Epistoly
stane do Kraszewskiego w latach nastepnych wigzg sie z konkursem ogto-
szonym pod auspicjami pisarza pt. Rola i jej uprawa pod rdéine ziemio-
plody; odnoszg sie do jego wspolpracy ,,z Bibliotekg Warszawska”, wresz-
cie dotyczag aresztowania maszego literata przez wladze pruskie. Ostatni
list pisany w jezyku niemieckim adresowany by}l do Moabitu, gdzie Kra-
szewski przebywal w areszcie $ledczym 12,

Do ciekawszych dokumentéw nalezg listy skierowane do M. Bobrzyn-
skiego. Zawierajg one niejako ,,wyznanie wiary”’ autora w dziedzinie nauk
historycznych. Ilustrujg poglady uczonego na naszg wiedze o dziejach,
na naszg historiografie. Wyraznie zaznaczal swg niecheé¢ do demokra-
tycznej szkoty Lelewela i jego epigondéw; swg negacje wobec zarysowujg-
cych sie zmian w strukturze spolecznej; jednoczesnie podkre§lat swe
uznanie dla lojalizmu Bobrzynskiego wobec witadz zaborczych, dla kultu
pracy organicznej. Roznily ich jednak poglady na zadania stojgce przed
historiografig. Plebanski zgdal uwolnienia nauki o dziejach od wszelkich
politycznych tendencji i mial Bobrzynskiemu za zlte, iz ten nie spelniat
w swych pracach tych zatozen.

Rownie interesujgce sa dwa listy skreslone do O. Balzera z okazji
Zjazdu Historycznego im. J. Dtugosza. Takze w nich przedstawil Pleban-
ski swoj punkt widzenia na szereg probleméw wynikajgcych z badan nad
naszg przeszioScig. Pisma te jako ,privatissime” nie byly publikowane
wraz z innymi materiatami przedlozonymi Zjazdowi, tym bardziej, ze
warszawski historyk zamierzal wystgpi¢ na nim z referatem pt.Geneza
liberum veto 13,

Ponowne wejsScie Plebanskiego w orbite zycia umystowego stolicy ozy-
wilo jego zaniedbang w latach gospodarowania w Izdebnie koresponden-
cje. Redaktorska praca w ,,Bibliotece Warszawskiej”” wymagala ciggtego
inspirowania, statlych kontaktow z literatami i naukowcami. Stagd pojawito
sie w gronie jego adresatow szereg nowych oséb: W. Zawadzki, S. E. Koz-

10 Chodzi o Przeglad krytyczny K. Szajnochy. Autor atakowal w nim edytorskie
zalozenia A. Z. Helcla stosowane przy edycji Jakuba Michatowskiego Ksiegi pamiet-
niczej. Krakbw 1864. Wystgpienie Szajnochy mnabralo szerokiego rozglosu i spowo-
dowalo szereg polemicznych wypowiedzi.

11 Wspomniany artykul J. K. Plebanskiego ukazal sie w Ksigice jubileuszowej
dla uczczenia pieldziesiecioletniej dziatalno$ci literackiej J. I. Kraszewskiego. War-
szawa 1880 s. 463—504.

2 H M. Dgbrowolska: Zagadka procesu J. I. Kraszewskiego. , Twoérczo§é”
1955 nr 7 s. 133—140; W. D anek: Sprawa procesu J. I. Kraszewskiego. ,,Tworczo$é”
1955 nr 10 s. 135—42; W. Bore jsza: Dossier Ba/1133. ,Nowa Kultura” 1961 nr 35.

13 Plebanski nie ukonczyl zapowiedzianego referatu i do opublikowania rozprawy
o liberum veto w materiatlach Zjazdu nie doszlo.
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mian, S. Nowinski, A. H. Kirkor, I. Radlinski, L. German, F. Falenski, M.
Trebicka, W. Ketrzynski, R. Hube, T. Wierzbowski, A. Wislicki, O. Kol-
berg, I. Kopernicki, Z. Wolski, R. Zawilinski, E. Jachowicz. Proponujgc
im wspotprace z ,Bibliotekg Warszawska”, Plebanski najczesciej szermo-
watl hastami ,,obywatelskiej powinnos$ci”’, obrony ,historycznej autonomii
naszej narodowosci”’, koniecznoScig podtrzymania ,,zasad organicznego
rozwoju na gruncie narodéw”. Zadaniem czasopisma — jak okreslal —
miata by¢ walka z ,,wybrykami grubego materializmu”, z ,,aspiracjami
bezwyznaniowych liberatéw”. Piszac o tym do Kraszewskiego tak szkico-
wal sw6j program: ,Zywotno$¢ pisma pragnglbym osiggngé¢ nie tylko
przez akademicki wyklad wszystkich kwestii biezgcych dla najszerszego
kota czytelnikéw, ale gtdwnie przez wystawienie kazdego przedmiotu w
Swietle dzisiejszej nauki, dzisiejszego postepu, opierajgcego sie¢ na sza-
cunku idei dobra, prawdy i piekna, kochajgcego zasady moralnosci i re-
ligii; szanujgcego Kosciét i idee przeszitosci naszej narodowej, o ile odpo-
wiadajg stanowisku dzisiejszej nauki. Postepujac na tej drodze spodzie-
wam sie utrzyma¢ w Bibliotece periodyczno$é naukows, ktéra jest bar-
.dzo waznym dla nas zadaniem przy martwocie miejscowego uniwersytetu
1 przy upadku szkoél, grozgcych nam zagladg jezyka polskiego szkolnego
i narodowego”.

Dazy? jednoczesnie do neutralizowania wpltywow literacko-naukowych
koterii stolicy, do podwazenia obowigzujgcej posréd niej wzajemnej tole-
rancji uprawianej ze szkodg dla rozwoju piSmiennictwa i badan. Zgdat
zatem od autoréw tak pisanych artykutéw, aby mogtly ,zreflektowac Sle-
pych chwalcow, ktorzy w tygodnikach warszawskich w imie kliki nie ma-
Jjacej pojecia o metodologicznej nauce, pragneliby w jak najwyszukanszych
superlatywach pisaé o tym, czego nie znajg (najdalej w tej admiracji
idzie p. Kazimierz Wéjcicki w «Tygodniku Ilustrowanyms», M. Dubiecki),
‘ktéra nie czyta ksigzek, o ktorych pisze, a «Prawda» i «Przeglad Tygod-
mnia» pragnely za pomocg studencikéw zmonopolizowaé na swdj sposob
.opieke nad rozwojem literatury”.

Z czasem pojawily sie w listach takze kwestie zwigzane z redagowa-
niem wydawanej przez J. T. Lubomirskiego Encyklopedii wychowawczej.
Praca w redakcji ukladala sie trudno i Plebanski proponujgc R. Zawilin-
skiemu napisanie dla tego wydawnictwa dwoéch artykuléw: Gramatyka
i Gimnazjum zastrzegal sie (,,pod najwiekszg dyskrecjg”), ze za ostateczny
ksztalt tych haset w druku nie moze bra¢ odpowiedzialno$ci, poniewaz
Lubomirski dokonuje samowolnych przerébek nadsylanych przez autoréow
.opracowan. Doprowadzito to do tego, iz Plebanski poczgl sie nosi¢ z za-
miarem wycofania z redakcji Encyklopedii, aby nie aprobowa¢ ,,przero6z-
nych dziwactw, anormalnych i nienaukowych postanowien i pogladoéw,
ktoére systematyczng prace naukowg uniemozliwiajg”. W $wietle tej wy-
powiedzi wydajg sie nieuzasadnione pretensje, jakie do Plebanskiego zy-
wit I. Kopernicki za arbitralne przycinanie jego tekstu, omawiajgcego za-
gadnienia etnografii 4.

Od charakteru oméwionych listow odbiega nieco korespondencja pro-
wadzona z W. Ketrzynskim. W 1890 r. Plebanski przygotowywat wydanie
zbioru wierszy Olbrychta Karmanowskiego. Poszukujgc utworéw tego
poety zwrdcil sie do dyrektora Biblioteki Zakladu Narodowego im. Osso-
linskich we Lwowie z pro$bg o przestanie ich kopii. Tego typu listow-

41 Kopernicki: Etnografia i etnologia. W: Encyklopedia wychowawcza.
"T. 3. Warszawa 1885 s. 620—645,
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-kwerend wychodzacych z pod piora Plebanskiego jest bardzo malo.
Swiadczy to o zastoju panujagcym w jego badackim warsztacie po przenie-
sieniu sie do Kroélestwa.

Z dokonanego przeglgdu wynika, iz korespondencja Plebanskiego nie
nalezala do obfitych. Ustalonych 32 adresatéw i ewentualnych 28 daje w
sumie nazwiska 60 os6b. Jak na kontakty cztowieka nauki, w czasie kiedy
korespondencja jako forma informacji odgrywala znacznie wiekszg role
niz obecnie, liczba ta wydaje si¢ nader skromng. Niemniej jednak i ta
resztka odnalezionych listow Plebanskiego warta jest przypomnienia jako
dodatkowe zrodlo do poznania jego zycia i dzialalnosci. Objasnia malo
znany dotad w jego biografii epizod wroctawsko-lesznienski oraz okres po
odejsciu uczonego ze Szkoly Glownej. Szczegdlnie interesujgce sg listy
zwigzane z redagowaniem ,Biblioteki Warszawskiej”’, tym bardziej, ze
wobec zaglady archiwum tego czasopisma, stanowig one jeden z nielicz-
nych, dokumentalnych zespoléw odnoszacych sie do tego periodyku.

Nalezy jeszcze nadmieni¢ o kilku listach skierowanych do Plebanskie-
go. Oddzielone od gléwnego zrebu rekopismiennej spuscizny (Biblioteka
Publiczna m. st. Warszawy) splonely zapewne w czasie powstania w War-
szawie w 1944 r. wraz z dokumentami i osobistymi pamigtkami przechc-
wywanymi przez rodzine badacza 15. Zachowalo sie jedynie kilka nastepu-
jacych epistol: 5 od O. Kolberga, 1 od I. Kopernickiego (Biblioteka PAN
w Krakowie) oraz odpis brulionu A. Wielopolskiego. Nie nalezy jednak
wykluczaé, Zze mogg niespodzianie ujawni¢ sie dalsze, nieznane dotad auto-
grafy, ktore wzbogaca stan przedstawionej tu korespondencji Pleban-
skiego.

P. Dpzemos cku
SIMMCTOJISIPHOE HACJIEACTBO 0. K. IINIEBAHBCKOI'O

FOzed Kasumex ITneGannckn B mepuon 1856—1862 Gpur npemogasateneM rumuasuu B Jlemne,
3aTeM Bo Bpoitase, a mo3guee npodeccopoM I'maBHOM mKkoisr B Bapimase u pefakTopom ,,Bap-
maBcKoi 6ubnnoTekn” u Dnyukaoneduu eocnumamenn. OH OPAHAIIEKA K YHCITY IIPEJIIECTBCHHH-
KOB (HIOIOrAYECKO-KPATHIECKOTO METOa B HCCIEROBaHHUAX o mcropuu Ilonsmu. Ero o6pasc-
BaHwme, NOJIy4eHHOE BO BpoiytaeckoM u BepauHcKkHOM VHABEPCHTETAX, a TAKKE MPENOAaBaTEILCKAs
JesiTebHOCTh MOAPOOGHO OTpaXKeHBI B €r0 IEPEmuCKe. YJaloch YCTAaHOBHTH 60 azpecaToB, HO
HalileHa HepenucKa JIAMb ¢ 32 muuaMa. Obmree KOJAYECTBO IMHCEM, HAMMCAHHBIX M COOCTBEHHO-
PY4HO, TaKKe HEMHOTOYHUCIEHHO (86 mmceM), K TOMy e OHM pa3bpocaHbl B 6mbimorekax: ITAH
B Kypumke, ITAH B Kpaxose, IIAH Uactatyra BM. OccoiimHbCKMX BO Bpomiase, I'opojackoi
my6nmuHO#M Gubmmotexe B ITo3Hawe, B AremnéHbckoii 6ubnumotexe B Kpakxose, B HaumonamsHOM
6ubmmorexe B Bapmase, B ITy6imuHoit 6ubmmoTexe B Bapmase, a Takke B Apxmse r. Bapmassl
u B ApxuBe Sremu€nrsckoro yausepcuTera B Kpakose. Tonmbko msTe muceM ITneGansckoro Gpuid
onybnuxosausr (x IMaitroxe, k V1. Konepauuxomy u k O. Koms6epry), octanbHble, B OCHOBHOM,
He W3BECTHBHI U [0 HACTOSIIEr0 BPEMEHH B paboTax 00 3TOM yIE€HOM He MCIOJIb30BaHEL.

ITucbMa 3TH MOXHO OTHECTH K JIBYM OTAENBHBIM mepuopam. Ilepsast mapTusi OXBaTHIBAET
1854—1862 rT. M COmEpXHUT MaTepHalbl, ocBemaromue y4ieOy ITneGaHbCKOTO, €Ero YYHTEILCKYIO
paboTy, a TakKe WHTEHCHBHOE caM0o0oOpa3oBaHue B 00macTu (HMIIONOTHH, OCOOEHHO CIaBSHCKOM.
Bropast maptus, HaurnHast ¢ 1880 r. (Mexny oberMu mapTusiMu CymecTByeT 18-eTHHit mepepsis),

15 Informacje o losach papier6w i dokumentéw J. K. Plebanskiego zawdzieczam
uprzejmej uczynno$ci dra T. Plebanskiego, za co skladam Mu podziekowania,.
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1o 1892 roma. DTOT mepuo, KOTria BapIIaBCKHii UCTOPUK OBLI BBIHYXKIEH IO TPeOOBaHUIO LIAPCKUX
BIacTel NMOKEHYTH Kadeapy obmeit mcTopmu ¥ mocenmics Ha mepubepru B M3nebue. Tonbko
BpEMEHAMHM BKJIIOYAJICS OH TOTZa B MHTEIEKTYAJIbHYIO XXKU3Hb, YBEPEHHO BOUMSL B HEE C MOMEHTA
Ha3HAYEHHs] Ha HOJDKHOCTb TJIABHOTO pelnakropa ,,bubnmorexu Bapmasckoit”. ITuceMa 3TuX,
JIET PaCKPBIBAIOT PEJAKIOHHYIO paboTy, Ha KOTOPYIO OH HE XaJlell JHEPTHH, H B 3HAYHTEIILHOMN
CTENEHH BOCCTAHABIMBAIOT YTPAYEHHEIM BO BPEMS IOCIEAHEH BOWHEI PeNAaKLIMOHHBIA apXUB 3TOTO
x)ypHajia. OHH CTAHOBATCA HHTEPECHBIMH IJOKYMEHTAMH, OTPAKAIOIINMH OOIIeCTBEHHbIE U HAYyY-
Hple B3DJIAOE! I1Me6aHBCKOrO, KOTOPhIE CO BPEMEH €r0 MOJOAOCTH MPOTEPIEIH 3HAYHTEILHYIO
JBOJIOLIAIO B KOHCEPBATUBHOM HampaBienuu. st Oyaymero Oumorpada, m3yyaromiero >Xu3Hb
M IESATEBHOCTH 3TOrO HCTOPHKA, €ro MAChMa, KOTOPHIE YAAIOCh ellle HalTH, OYAyT NpeACTaBiIsTh
LIEHHBIM MCTOYHHK, NOMOJIHAY BCE IOCBSAIIEHHBIE €My IyONMKaUWW JO HACTOSINETO BPEMEHH.

R. Ergetowski
THE EPISTOLAR WORKS OF J. K. PLEBANSKI

Jozef Kazimierz Plebanski, in the years 1856—1862 teacher at a secondary school
in Leszno, then in Wroclaw, later professor at the Main School in Warsaw and
editor of the “Warsaw Library” and the Educational Encyclopaedia, was one of the
forerunners of the philological-critical school in studying the history of Poland. His
studies at the universities in Wroctaw and Berlin as well as his professional work
were especially reflected in his correspondence. It was possible to establish 60
addressees; however, only letters to 32 persons were found. The general number of
manuscripts is also modest (86 letters) and in addition they are dispersed among
the following libraries: of the Polish Academy of Sciences in Ko6rnik, of the Polish
Academy of Sciences in Cracow, the Ossolifiski Library of the Polish Academy
of Sciences in Wroctaw, the Municipal Public Library in Poznan, the Jagiellonian
Library in Cracow, the National Library in Warsaw, the Warsaw Public Library
and at the Warsaw Archive as well as the Archive of the Jagiellonian University
in Cracow. Only five of Plebanski’s letters have been published (to K. Szajnocha,
1. Kopernicki, O. Kolberg), the others are generally unknown and have mnot been
used in works concerning the scholar.

They can be divided into two differing groups. The first includes the years
1854—1862 and contains material explaining the problem of Plebanski’s studies, his
work as a teacher and his self education in the field of philology, especially Slavonic
studies which he conducted with intensity. The second group, beginning with 1880
(there is an 18-year break between the two groups), reaches the year 1892. Those
were the times when the Warsaw historian was forced by the Tzar’s authority
to leave the world history chair and settled in the village of Izdebno. Only from
time to time did he join the current of intellectual life, entering it for good when
he became editor of the Warsaw Library. His letters from those years reflect
his work as editor for which he spared no energy and to a large degree they sub-
stitute the editorial archive of the periodical, destroyed during the last war. They
have become interesting documents throwing light on Plebanski’s social and scien-
tific opinions which had undergone a comsiderable evolution towards conservatism
since the years of his youth. The letters of this historian which have been found
will be an excellent source for a future biographer studying his life and work,
a source supplementing all previous publications devoted to him.



