Wojcik, Zbigniew

"Istori}a gieologii. Pierwonaczalnoje
nakoplenie i gieotogiczeskich znanij 1
rannie predstawlenia o strojenii Ziemli.
Wozniknowanie 1 stanowlenie naucznoj
gieotogil. Pierwyje issledowania
geologiczeskich procesow. Razwitie
tocznych metodow w gieotogii", pod
red. I. W. Batjuszkowej, Moskwa (...)

Kwartalnik Historii Nauki i Techniki 19/2, 374-376

1974

Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej Bazhum,
gromadzacej zawartos¢ polskich czasopism humanistycznych
1 spotecznych tworzonej przez Muzeum Historii Polski w
ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego.

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie ze sSrodkdéw specjalnych MNiSW dzieki Wydziatowi
Historycznemu Uniwersytetu Warszawskiego.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

JERS,
oé\ 7:7
3,

Hp =

Gp O
MUZEUM HISTORII POLSKI RsoyiE™




374 Recenzje

Istorija gieotogii. Pierwomaczalnoje nakoplemie gieologiczeskich znanij i ramnie
predstawlenia o strojenii Ziemli. Woznikmowanie i Stanowlenie maucznoj gieotogii.
Pierwyje issledowania geotogiczeskich procesow. Razwitie tocznych metodow w gieo-
logii. Praca zbiorowa pod redakcjg I. W. Batjuszkowej. Moskwia 1973 Izdatielstwo
Nauka ss. 387, ilus'tr. bibliogr.

Nowe opracowanie radzieckie dotyczace historii geologii na $wiecie Istorija
gieotogii jest czwartg z kolei (po opracowaniach W. 'W. Tichomirowa, W. E. Chaina,
A. I, Dzanielidze oraz oméwiong wyzej ksigzkg D. 1. Gordiejewa) syntetyczng publi-
kacja z tego zakresu.

Ksigzka jest wyrazem wspoéipracy historykéw zatrudnionych w Instytucie His-
storii Przyrodoznawstwa i Techniki AN ZSRR z historykami pracujgcymi w innych
instytucjach.

Wydawnictwo ma zasadniczo ukiad chronodlogiczny. Oto tytuty rozdzialéw do-
kumentujgce taki uklad: 1) Poczgtkowe magromadzenie faktéw geologicznych i wezes-
ne wyobrazenia o budowie Ziemi (od starozytnosci do potowy XVIII w.), 2) Powstanie
i rozwoj naukowej geologii (od potowy XVIII w. do poczgtku XIX w.), 3) Pierwsze
badania proceséw geologicznych. Powstanie podstawowych galezi geologii (XIX w.),
4) Rozw6j $cistych metod w geologii (XX w.).

‘Od drugiego rozdzialu nastepuje podziat na podrozdzialy grupujgce przedsta-
wiony material wedlug poszczegblnyich kierunkéw nauk geologicznych. Tak mnp.
w rozdziale obejmujgcym zagadnienia z drugiej polowy XVIII i poczgtku XIX w.,
poza ogblnym podrozdzialem Idee o rozwoju Ziemi, oméwiono w kolejnych podroz-
dziatach badania stratygraficzne, petrograficzne, krystalograficzne, mineralogie, geo-
logie, z16z kruszczowych, geologie zi6z miekruszcowyich. W nastepnym rozdziale, poza
ogélnym wstepem (kontynuacja rozdziatu poprzedniego), wydzielono dwie grupy za-
gadnien: pier'wsza charakteryzuje rozw6j nauki na tle idei badawczych w pierwszej
a nastepna w drugiej polowie XIX w. W materiale dotyczacym pierwszej polowy tego
wieku oméwiono m.in. nowe kierunki (np. geotektonika), wzglednie grupe zagadnien
(badania wulkanéw). W drugiej porowie XIX w. powstala m.in. paleogeografia, wul-
kanowlogia, hydrogeologia.

Rozdzial ostatni omawia nastepujgce niowe dyscypliny: nauke o skatach osado-
wych (niezaleznie od petrografii), geochemie, radiogeologie, geologie wegla, geologie
ropy naftowej i gazu, geologie inzynierskg, nauke o Wwiecznej marzlosci. Rozdziat
koncza dwa podrozdzialy inne: o miedzynarodowych kongresach geologicznych, oraz
o stanie wspoétczesnym geologii.

Tak w najkroétszym przegladzie mozna przedstawié zawar'to§é ksigzki. Juz jednak
z itego widaé, ze autorzy w zasadzie zerwali z klasycznym podziatem nauk geolo-
gicznych: geologii ogblnej (dynamicznej) i historycznej (stratygrafii), geologii stoso-
wanej (hydrogeologii, geologii inzynierskiej, geologii ekonomicznej itp.). Pojawito sig
natomiast kilka dyscyplin ograniczonych do do§é waskiego (choé 'waznego gOSpo-
darczo) zakresu, np. geologia wegla.

W ukladzie tym uwzglednione zostalty grupy nauk geologicznych typu ogélnego
oraz zesp&l kierunkéw petrograficzno-mineralogiczno-geochemicznych, a takze zio-
zonych i inZymierskich. Pominieto natomiast zesp6l nauk paleontologicznych, ktére
maja 'w wielu kierunkach geologii znaczenie kluczowe. Przewijajg sie oczywi§cie za-
gadnienia te w stratygrafii, ale raczej zostaly potraktowane marginesowo.

Podkresli¢ nalezy réwniez i lto, ze w ksigzce zestawiano obszerng literature przed-
miotu (publikacje geologiczne na 23 'stronach, z czego 14 stron to literatura w jezyku
rosyjskim). Z literatury polskiej wymieniono prace o Karpatach M. Kisigzkie-
wicza z 1960 ir., ksigzke R. Zubera Flisz i nafta z 1918 r. Dobrano do§é starannie ze-
staw fotografii wybitniejszych badaczy. Przewaznie sg to uczeni rosyjscy i radzieccy,
ale takze Polacy: M. Sktodowska-Curie, K. Bohdanowicz.
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Z przedstawionego przegladu wynika, ze zesp6t autorski staral sie omoéwié rozwaoj
zagadnien wedtug niektérych Kierunkéw (dyscyplin) geologicznych. Przedstawiono
jednak do$é dowolny wyb6r tych kierunkéw, pomijajgc wazne galezie nauk geolo-
gicznych, jak np. geomorfologia, kartografia geologiczna, geologia regionalna. Oczy-
wiScie niektére z probleméw obejmowanych przez te dyscypliny sg uwidocznione
w innych rozdziatach, ale brak ich jako wyodrebnionych czeSci stwarza mniedosyt.
Jest to wazne gdyz ma styku régnych dyscyplin geologicznych rodzily sie zawsze
kierunki nowe. Tak np. w XVIII w. powstala np. geologia goérnicza. Geomorfologia
stala sie dyscygling penetrowang przez geclogbéw i geograféw (zresztg udzial geogra-
fow zubozyl znacznie jej zakres). Paleontologia byla motorem stratygrafii, a jedno-
cze$nie lgcznikiem miedzy naukami o Ziemi i naukami biologicznymi.

Przedstawienie choéby pobieznej analizy poszczegbélnych dziatow ksigzki jest
technicznie trudne do wykonania. Dlatego zwréce uwage tylko na kilka kwestii,
traktujge je jako przyklady. Do najwazniejszyich nalezy m.in. sprawa plaszczowin,
czyli sfatdowanych zespoldw warstw skalnych oderwanych od swych korzeni i prze-
sunietych ma 4inne miejsce (podaje tu definicje klasyczng). Teoria marodzita sie
w kohcu XIX w. w Belgii, przeniesiona w Alpy stata sie przedmiotem sporu nauko-
wego, by zwyciezy¢ ostatecznie w 1903 r. na ‘wycieczce 'tatrzanskiej Miedzynarodo-
wego Kongresu Geologicznego. W odpowiednim rozdziale omawianej ksigzki (s. 179—
200), napisanym przez wybitnego specjaliste W. E. Chaina, zagadnienie to zostalo
potraktowane marginesowo. Napisano wprawdzie o koncepcjach plaszczowinowych
M. Lugeona zastosowanych do ‘Alp i Karpat, a takze o pracach na ten temalt m. in.
Mieczystawa Limanowskiego i Wiktora Uhliga, ale nic wiecej. Nie wykazano dal-
szych loséw teorii plaszczowinowej (nie akceptowanej przez dilugi okres przez geolo-
géow Austrii, Rumunii i ZSRR) oraz niezwyklg ptodnosé dla geotechniki wtagnie tej
teorii w ostatnim dwudziestoleciu.

Podobnie jest z teorig wedréwki kontynentéw A. Wegenera. Teza postawiona na
poczatku XX w., m.in. przez tego uczonego, owladnela umyslty wielu badaczy. Stata
sie niezwykle plodna mp. w zoogeografii. Byla pieknie popularyzowana przez litera-
tobw (m. in. Paustowskiego). Odrzucili jg jednak zdecydowanie geofizycy. Pokutowata
jednak wérdd geologébw, jako hipoteza robocza wyja$niajgca wiele zagadnien (np.
zlodowacenia w obszarach pozabiegunowych). Na s. 182—183 omoéwiono gtéwne zato-
zenia koncepcji Wegenera i innych badaczy na ‘ten temat, nie wyja$niono jednak
dalszych los6w tej hipotezy. Prowadzone przez ostatnie kilkana$cie lat geofizyczne
badania nad paleomegnetyzmem potwierdzily stuszno§é giéwnych zalozen Wegenera.
Qdrzucana hipoteza wroécita do nauki, a radzieccy i polscy paleomegnetycy (pracujacy
werbinie) wykonali na ten temat wiele prac o istotnym znaczeniu. Losy teorii Wege-
nera zreszta, jak niewiele innych, potwierdzajg potrzebe stalych badan nad histo-
rig nauki.

Tego typu ksigzka co Istorija gieotogii mie przechodzi bez echa. Rozmowy, jakie-
prowadzilem z geologami innych krajow, sg ltego przykladem. Przedmiotem kon-
trowersji mig¢dzy autorami i czytelnikami sa zresztg przewaznie zagadnienia oceny
rozwoju myS$li geologicznej w drugiej potowie XIX i pierwszej XX w. Materiat
starszy, rzecz zrozumiala, ma tu znaczenie podrzedne. Interpretacja ewolucji pogla-
dow geotektonicznych zwlaszcza w XX w. budzila kontrowersje zawisze, czego wido-
mym przykladem sg niemal wszystkie mniejsze i wieksze kongresy geologiczne.

Kilka uwag 0g6lnych o ksigzce. Autorzy dali dowdd znajomo$ci ogromnej lite-
ratury przedmiotu. Fakt, Ze zacytowali np. opracowania M. Ksigzkiewicza oraz
R. Zubera, jest najlepszym przykladem, iz starali sie wydobyé¢ dawniejszg i nowsza
literature najistotniejsza do, tak a mnie inaczej pomyS$lanej, ksigzki. Jezeli nawet
W ocenie prac zwilaszcza geologéw zachodnich wyeksponowali nie te sprawy, ktére
nam wydaja sie najwazniejsze, mie zmienia to istoty rzeczy, ze zestawiony przez.
nich przeglad odzwierciedla wazniejsze nurty w rozwoju my$li geologicznej zwia-
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szeza w XIX w. Przez 'to ksigzka bedzie opracowaniem niezbednym i, jak sgdze, nie-
bawem zostanie przettumaczona na jezyk angielski.

Druga zaletg ksigZki jest wyodrebnienie rozwoju kierunkéw (wiasciwie mawet
dyscyplin) nauk geologicznych. Pisane przez specjalistéw, a wigzane tylko wstepnymi
wprowadzeniami przez geologa-historyka mauki, dzjg aktualny obraz znajomo$ci
w ZSRR danego przedmiotu. Jezeli ten obraz jest nawet jednostronny (przez nad-
mierng ekspozycje materialéw rosyjskich i radzieckich geologdw), to zawsze daje
czytelnikom mozliwo$§é poszerzenia obrazu na podstawie wiasnych lektur.

Zapewne mozna, hiezaleznie od kontrowersyjno$ci przedstawionych pogladéow
(to uwazam za zalete ksigzki), zarzuci¢ wiele autorom poszczegblnych opracowan.
Przede wszystkim liczne uproszczenia i ‘pominiecia w zakresie materiatlu dokumen-
tacyjnego. (Dodam, Ze masz podrecznik akademicki M. Ksigzkiewicza Geologia dyna-
miczna wydany w 1972 r. zawiera wiecej informacji lepiej udokumentowanych np.
©0 geotektonice. Nie méwie \juz np. o podreczniku W. W. Bielousowa Osnownyje wo-
prosy gieotektoniki wydanym w 1962 r. w Moskwie, gidzie jest osobny rozdzial o roz-
woju poglagdéw). W cmawianej ksigzce pewnym niedostatkiem jest nie zawsze pre-
cyzyjna redakcja tekstow. Przykiadem moze byé zdanie: ,Rosyjski eksperymentator,
z pochodzenia Polak, J. ‘A, Morozewicz [..]” (s. 141). Morozewicz nie byl nigdy ro-
syjskim eksperymentatorem. Byl uczonym mpolskim, skazanym przez Apuchtina na
rodzaj zsylki do Petersburga, gdzie zresztg pracowal bardzo krétko. Przypominam
te sprawe, majac nadzieje, Ze zostanie ona poprawiona w kolejnym wydaniu ksigzlki.

Podkre$lié nalezy, ze podczas obrad sympozjéw polsko-radzieckich z historii
:geologii i gecigrafii, ustalono, iz przestrzegane beda zasady poprawnego opisu biogra-
ficznego Rosjan, ktérzy pracowali ma ziemiach polskich oraz Polakéw pracujgcych
w Rosji. Drukowane materialy obydwu sympozjéw nie zawierajg juz nieporozumien
ma ten temat.

Konczace informacje o nowym radzieckim opracowaniu historii geologii, wypada
mi wyrazi¢ zal (zresztg nie po raz pierwszy), ze majgc tak wybitnych historykéow
geologii w Polsce zdobywamy sie zaledwie na przyczynki. Marginesowo§é porusza-
nych zagadnien, zawezenie ich do tematyki §ciSle zwigzanej ze sprawami polskimi,
ogranicza recepcje polskiej mysli historycznej zarébwno w krajach obozu socjalistycz-
mnego, jak i na Zachodzie. Jak §wiadczy tre§¢é omawianej ksigzki, radzieccy historycy
geologii nie bojg sie kontrowersji. Dzigki temu mogg cieszyé sie rzeczywistymi po-
stepami badan nad historig geologii.

Zbigniew Wojcik

NOTATKI BIBLIOGRAFICZNE

Marian Marek Drozdowski: Warszawiacy i ich miasto w latach drugiej
Rzeczypospolitej. Warszawa 1973 ,,Wiedza Powszechna” ss. 460 nlb. 1, tabl. 18, ilustr.

W nowej ksigzce prof. M. M. Drozdowskiego znajdujg sie fragmenty dotyczace
spraw oSwiaty i nauki warszawskiej w latach miedzywojennych. Problematyce tej
poswiecit autor dwa podrozdziaty (s. 172—200), przy czym podrozdzial Nauka sprawia
wrazenie znacznie gorzej opracowanego od podrozdzialu O$wiata. Nie wiemy jakie
publikacje M. M. Drozdowski wykorzystat do czeSci swojej ksigzki po§wieconej spra-
wom nauki. W spisie literatury przedmiotu, obejmujgcej ponad 150 pozycji biblio-
graficznych, znajdujemy zaledwie jedng z zakresu historii nauki (B. Nawroczynski:
Towarzystwo Naukowe Warszawskie. Warszawa 1950). Mozna przypuszczaé jedynie,
ze autor znat i wykorzystal prace Emilii Boreckiej Préba oceny rozwoju mouki w



