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istotne, cho¢ nieliczne jego warto$ci ocali¢é od zapomnienia, oddzielajac je od
tego, co i w epoce saskiej, i dzi§ jest ciemnota, zacofaniem, a w najlepszym
razie ciekawostka, potrzeba prac tak sumiennych jak omawiana ksigzka. Prac
na pozér tylko wycinkowych i historycznych, w istocie jednak dotykajgcych
spraw, ktére weciaz sa wazne zar6éwno dla rozwoju jezyka, jak i dla oceny i roz-
woju polskiej umystowo$ci, narodowego typu wrazliwo§ci i wyobrazni, tak wy-
raznie wystepujagcego i w Nowych Atenach i w pOZniejszych o tym dziele
opiniach.
Stanistaw Grzybowski

Karel Sklenat: Ulenci a pohané. Pétadvacet pribéhu z déjin ceské archeo-
logie. Praha 1974. Wyd. Mlada fronta. Edice Kolombus, svazek 68, 339 s. ilu-
stracje.

Chyba najwybitniejszy obecnie historyk archeologii czeskiej, dr Karel Skle-
néf, autor m.in. Ndstin vyvoje prehistorického bdddni v Cechdch do roku 1919
(Zpravy &s. spolecnosti archeologické pifi Cs. akademii véd, R. 1969, z. 1—2 i 3—4),
dziela adresowanego do §wiata uczonego, swg najnowszg ksigzke: Uczeni i poganie
przeznaczyt dla szerszego grona czytelnik6w, nie rezygnujgc z podej$cia nauko-
wego i umotywowanego Zrédlowo. Zawiera ona: wstep, dwadzieScia pigé szki-
cOw, zakonczenie z przegladem najwazniejszej literatury, orientacyjng mapka
z naniesionymi najwazniejszymi miejscowo$Sciami wymienionymi w ksigzce, ta-
bele pokazujgcg w sposOb graficzny rozw6j pogladéw na pradzieje Czech, w kto-
rej uwzglednieni sg: Kalina z Jithenstein, Vocel, Smolik, Pi¢ oraz Niederle
i Buchtela, wreszcie tabele chronologiczno-kulturowg z wymienieniem naj-
slynniejszych stanowisk omoéwionych w tekS$cie. Autor poszczegélnym szkicom
dal nieco wymy$lne tytuly majgce pociggnaé mniej przygotowanych czytelnikéw,
ale zawarl! w nich wielki %adunek informacji, czesto pochodzagcy z wlas-
nych badan. Szkic 1: ,0 garnkach, ktére rosly w ziemi, takie o garnczkowych
karzelkach i klinach piorunowych” po§wiecony jest najdawniejszym zetknigciem
si¢ czlowieka w Czechach z zabytkami pradziejowymi i pierwszym ich inter-
pretacjom. Polskiego czytelnika moze zaciekawi, ze Bohuslav Balbin w Miscella-
mnea Regni Bohemiae, wyd. w 1679 r. cytuje poprawny poglad Jana Jonstona
z Szamotul, iz garnki znalezione w ziemi sg grobami starozytnych — sam temu
nie dajgc wiary. Szkic 2: ,,O praojcu Czech, szczegblnie jednak o jego grobie”
dotyczacy tradycji wywodzgcej sie chyba od Vaclava Hajka z Libocan, jakoby
legendarny Czech pochowany byl na goérze Rip, wzglednie w jej okolicy. Staro-
zytnicy XVIII i XIX wieku usilowali gréob ten odnalezé i zbadaé: Szkic 3: ,Jak
mozna korzystnie polgczyé zawodd i zamilowanie” autor po§wieca Karelovi Jo-
sefovi Bienerovi z Bienenberka (1731—1798), autorowi m.in. ksigzki Versuch
iiber einige merckwiirdige Alterthiimer im Konigreich Bohmen. Nastepny szkic
4: ,,0 tym jak biedny wieSniak znalazl kociol pelen zlotych monet” méwi o dzie-
jach odkrycia w 1771 r. skarbu zlotych monet celtyckich w miejscowoSci Pod-
mokly. Kolejny szkic 5: ,Jasny rozum przeciw ciemnemu przesgdowi” prezen-
tuje postaé starozytnika Joézefa Dobrovskiego (1753—1829). Szkic 6: ,,O pierw-
szych rzeczywistych wykopaliskach w Czechach” poSwiecony jest Johannowi
Hyacintowi Arnoldowi, ktéry w 1802 roku rozkopal halsztackie cmentarzysko
w Koc¢varach, przypisujgc je Germanom. Nastepny szkic 7: ,,Sladami poganskich
obiat” méwi o romantycznym archeologu Matyjasu Kalinie z Jathenstein i jego
poszukiwaniach tego, co uwazal za §lady poganskich miejsc ofiarnych. Jego
ksigzka Bohmens heidnische Opferpldtze, Grdiber wund Alterthiimer ukazala
sie w Pradze w 1836 r. Szkic 8: ,O cmentarzysku, ktére odstonila pow6dz” opo-
wiada o rozmyciu przez wody Eaby w 1845 r. cmentarzyska z epoki brazu kolo
miejscowo$ci Nestémice. Bohaterem szkicu 9: , O romantyku, ktéry zamienil
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pi6éro na motyke” jest ksigdz Véaclav Krolmus (1790—1861), postaé wysoce za-
stuzona dla archeologii czeskiej. Po cze$ci o Krolmusie méwi tez szkic 10: ,Jak
odkryto pierwsza i ostatnia $§wiagtynie Czarnoboga”, w ktérym autor relacjo-
nuje nam dzieje odkrycia w 1852 r. na Skalsku obiektu, ktéry Krolmus, przed-
stawiciel archeologii romantycznej, byl sklonny niestusznie interpretowaé jako
$§wigtynie poganskg. W szkicu 11: ,Starozytno$§é poganska jest wreszcie wskrze-
szona” mamy przedstawiong sylwetke Jana Erazma Vocla (1802—1871) kladacego
w Czechach fundamenty pod naukowag archeologie. Vocel byl pierwszym pro-
fesorem archeologii na uniwersytecie praskim, mianowany na to stanowisko
w 1850 r. Esej 12: ,Zloto pod brukiem w Hradec Kralové” opowiada o odkryciach,
ciach, ktére Moryca Liissnera (1813—1891) doprowadzily do nowych poje¢ w za-
kresie stratygrafii. Szkic 13: ,,Z odwiedzinami na zebraniu Archeologickeho
sboru” wprowadza nas w atmosfere tej zastluzonej instytucji naukowej
za czasOw przewodnictwa Vocla. W nastepnym 14: , W poszukiwaniu ta-
jemnicy poganskich mogil”, autor referuje badania kurhanéw przez Jana Ka-
rela Hrase (1840—1907) i Frantiska Stulika w miejscowo$ci Plav ok. r. 1866.
Badali oni, jak obecnie wiemy, cmentarzysko kultury mogilowej z epoki brazu.
Kolejny 15 szkic ,Przyszlo§é nalezy do wiedzy S$cistej” méwi o pozytywistyez-
nym zwrocie w archeologii czeskiej, ktérego najwybitniejszym przedstawicie-
lem byt Josef Smolik (1832—1915), szczegblnie aktywny jako redaktor ,,Pama-
tek archeologickych” w latach 1878—1884 i jako sekretarz Archeologickeho sboru
w latach 1874—1893. Szkic 16: ,,Przygoda przedpotopowego naczynia z miejsco-
wosci Vlence” informuje o przenikaniu do Czech informacji o poszukiwaniach
kultury i szczatkéw najdawniejszych form ludzkich. Przedstawicielem nowych
zainteresowan byl geolog Jan Krej¢i. Naczynie z miejscowo$ci Vlence, znale-
zione w 1858 r., najprawdopodobniej na zlozu wtoérnym, niestusznie bylo od-
niesione do czas6w dyluwialnych. Ludwik Snajdr (1839—1913) jest bohaterem
szkicu 17: , O skromnym archeologu, ktéremu los nie sprzyjal”. Autor szcze-
gblnie podkre$la zastugi Snajdra w wyr6znieniu wczesnoSredniowiecznej cera-
miki stowianskiej. Mamy dalej 18: ,Jak wybuchla gorgczka zlota prawie  w
§rodku Czech”, w ktérym sg zawarte dzieje zniszczenia przez dzikie wykopa-
liska oppidum w Stradonicach, po znalezieniu na nim zlotych monet w 1877 ro-
ku. Rozprawa 19: ,Morana Alesa i roztocki lekarz” po$wiecona jest zaintereso-
waniom archeologicznym znanego malarza czeskiego Mikolasa Alesa (1852—1913).
Autor wykorzystal rysunek Ale$a umieszczajagc go na obwolucie swej ksigzki.
7spomniany w tytule roztocki lekarz — to dr Cenék Ryzner (1845—1923), arche-
olog — amator, odkrywca m.in. stynnego cmentarzyska w Unéticach. Nastepny
20 szkic: ,,Celtycki skarb w kapieliskowym Zzrédle” opowiada o stynnym skar-
bie wotywnym z Duchcova, znalezionym w 1882 r. Artykut 21: ,Straznik staro-
zytno$ci” wprowadza nas Ww zagadnienia ochrony zabytkéw archeologicznych
i muzeologii podkre§lajgc zastugi w tym zakresie Klimenta Cermaka (1852—1917).
Szkic 22: ,,O0 mogile z brgzowym wozkiem” moéwi o Frantisku Xaverym Francu
(1839—1910), ktory badajgc od 1878 r. mogily w miejscowo$ci Milavée, znalazi
w jednej z nich brgzowy woézek kultowy. Wreszcie szkic 23: ,,Jak profesor Pi¢
ze swymi przyjaciélmi napelnial nowe muzeum” wprowadza nas w krag zagad-
nien zwigzanych z samodzielnym dzialem prehistorycznym zalozonym w 1893 r.
w nowym gmachu Muzeum Narodowego w Pradze. Szefem dzialu zostaje prof.
Josef Ladislav Pi¢ (1847—1911), a jego wspétpracownikami byli: Jan Felcman,
Antonin Formének, Jan Hellich, V. Pozarecky, Jan Vanék i inni. Szkic przed-
ostatni 24: ,, O cmentarzysku, ktére pamietalo Rzymian” autor poswieca dziejom
odkrycia i badania cmentarzyska z okresu rzymskiego w Pithofe, kolo Dobfi-
chova. Szkic ostatni (25) ,,I jak w koncu archeologia dojrzata jako wiedza no-
woczesna” relacjonuje powstanie ,szkoly uniwersyteckiej” archeologii czeskiej,
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ktérej twoércami byli Lubor Niederle (1865—1944), Karel Buchtela (1864—1946)
i Jindfich Matiegka (1862—1941). Kierunek ten przeciwstawial sie ,szkole mu-
zealnej” Pi¢a i jego kregu. Samobdjcza $mieré J. L. Pi¢a w 1911 roku, nie bez
zwigzku z przegrang walkag o udowodnienie wiarogodnoéci Rekopisu Kroélowo-
dworskiego, wyznacza kres pewnej epoce. Szkola uniwersytecka rozwinela juz
calkowicie nowozytna, naukowsg archeologie w Czechach. Kroétkie, przewaznie
jednozdaniowe zreferowanie tematyki wszystkich szkicow z ksigzki K. Skle-
nara daje tylko powierzchowne pojecie o bogactwie problematyki poruszanej
przez autora, pozwala jednak na zorientowanie sie¢ w niej. Czytelnik polski za-
ciekawiony bedzie paralelami, réznicami i podobienstwami w rozwoju archeologii
w Polsce i Czechach. Uderza nas — zgodnie z r6éznymi drogami rozwojowymi spo-
teczenstw polskiego i czeskiego — ro6zny sklad spoleczny dziewietnastowiecz-
nych starozytnikbw w obu krajach. W Czechach bardzo czesto zainteresowanie
archeologia wykazywali ludzie pochodzenia mieszczanskiego i chlopskiego, drob-
ni urzednicy, nauczyciele, ksigza, pracownicy rozwijajacego sie przemysitu. W
Polsce przewazali ludzie pochodzenia ziemianskiego. Ciekawg paralele mozna by
przeprowadzi¢ poréwnujgc dzialalno§é pierwszego posiadacza katedry uniwer-
syteckiej archeologii w Czechach Jana Erazma WVocla i pierwszego polskiego
archeologa na katedrze Jb6zefa Lepkowskiego — ale to przerasta ramy niniejszej
recenzji.

W kazdym razie trzeba podkre§lié, ze lektura ksigzki Sklenadfa jest pobu-
dzajgca intelektualnie — w zwigzku z czym warto ja wszystkim polecié.

Andrzej Abramowicz

Kultura materialna starozytnej Grecji. Zarys. Praca zbiorowa pod redakcja
Kazimierza Majewskiego. T. 1. Wydawnictwo im. Ossoliskich. 532 s.

Praca zbiorowa po$wiecona kulturze materialnej starozytnej Grecji, przy-
gotowana przez Instytut Historii Kultury Materialnej PAN wypelnia powazng
luke w polskim pi§miennictwie naukowym z tego zakresu. W dotychczasowej
literaturze, nie tylko zresztg krajowej, uwage uczonych skupialy osiggniecia
kultury umyslowej $wiata starozytnego, pozostawiajac na dalszym planie za-
gadnienia kultury materialnej, a takze techniki.

Chociaz sto lat temu H. Bliimner podjgl ten temat w czterech tomach dziela
Technologie wund Terminologie der Gewerbe und Kiinste bei Griechen und
Romern (Leipzig 1874—1887), jednak dopiero w ostatnim trzydziestoleciu rozwi-
nelo sie zainteresowanie kulturg materialng $§wiata starozytnego, wyrazajgce
sie duzg iloScig specjalistycznych publikacji.

Na podstawie do§¢ juz licznych tego rodzaju artykuléw mozna bylo przy-
stagpi¢é do opracowania syntetycznego, jakim jest omawiane opracowanie.

Ksigzka sklada sie z dziewieciu rozdzialéw, piéra réznych autoréw. Po-
przedza je tablica chronologiczna, opracowana przez‘ Bogdana Rutkowskiego,
obejmujgca okres od konca VII tysigclecia p.n.e. do 30 r. p.n.e i wykaz skrotow.

Rozdzial pierwszy, (autor: Angelina Dworakowska) zawiera opis wydoby-
wania i obr6bki kamienia, wiadomo$ci o surowcu, odmianach kamieni, miejscu
i technice eksploatacji, a takze o obrébce surowca i o obr6bce rzezbiarskiej,
ilustrujac ja licznymi rycinami.

Najobszerniej zostalo opisane goérnictwo i metalurgia (rozdzial drugi, autor:
Jerzy Wielowiejski). Na wstepie oméwiono wystepowanie we wschodniej czeSci
basenu Morza Sr6dziemnego z16z kruszcoéw zlota, otowiu i srebra, miedzi, cyny,
zelaza 1 cynku, a nastepnie technike pracy w kopalniach. W czeSci poSwieco-
nej hutnictwu przedstawiano przygotowania rud do wytopu oraz sposoby otrzy-



