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Pismach Hubera pominieto nazwe instytucji sprawczej — Polska Akademia
Nauk — cho¢ podano ja przy Pismach Noakowskiego.’

Natomiast w tytule tomu I Pism Hubera nalezalo pominaé (wykropkowaé)
tytuly trzech pierwszych cze$ci tego tomu: Zyciorys, Sylwetka uczonego na tle
epoki. Charakterystyka dzialalno$ci naukowej, bo te fragmenty tomu nie wyszly
spod piéra Hubera, a nie podano autoréw tych opracowan.

Na stronicy tytulowej po$miertnie wydanego w r. 1955 podrecznika S. Len-
cewicza jest podane: ,,Stanistaw Lencewicz Geografia fizyczna Polski. Opracowat
i uzupelnit Jerzy Kondracki”. Dopiero w nastepnym wydaniu, z 1959 r. nastepuje
zmodyfikowanie: ,Stanislaw Lencewicz, Jerzy Kondracki Geografia (..)”. Tym-
czasem recenzowana bibliografia rejestruje réwniez wydanie z 1955 r. pod obu
tymi nazwiskami, a wiec: S. Lencewicz, J. Kondracki (poz. 2098). Zdaje sobie
sprawe, ze odnctowanie tej pozycji jest do§é skomplikowane, ale znalazloby sie
kilka sposobow prawidlowego rozwigzania.

W kilku wypadkach przydalyby sie krotkie informacje dotyczgce tre§ci pu-
blikacji, gdy tytul niewiele o niej moéowi. Np. w poz. 1234 mamy tytul: Komentarz
do osobliwej polemiki mnaukowej (autor: M. T. Huber). Chcialoby sie wiedzieé,
o jakg polemike tu idzie. W nastepnych tomach nalezy wiec korzystaé z tego
instrumentu warsztatu bibliograficznego, jakim sg wyjasnienia bibliografa, doty-
c7gce tytulu rejestrowanego dziela.

Zygmunt Brocki
(Gdansk)

Gieologia Leningradskogo Gornogo Instituta. ,,Oczerki po istorii gieologiczeskich
znanii” wyp. 17. Moskwa 1974, 199 s., ilustr. bibliogr. na koncu artykulow.

Niewiele wiemy dotychczas o roli, jakg odegral w zZyciu naukowym Polsk:
petersburski Instytut Gorniczy. Absolwenci tej uczelni w Kroélestwie Polskim,
a pozniej w odrodzonej ojczyznie, kierowali pracami zmierzajgcymi do odkrycia
surowcow mineralnych, zarzgdzali licznymi kopalniami, a takze zakladami hutni-
czymi. Pracowali zresztg nie tylko na ziemiach polskich, ale rdéwniez na roz-
legtych obszarach Rosji i innych krajéow. Nazwiska Bohdanowicza, Kontkiewicza,
Kondratowicza, Czeczotta czy Krupinskiego znane sg nie tylko historykom nauki
i techniki polskiej. Wywarli oni bowiem idstotny wplyw mna rozwdj gospodarczy
wielu krajéw Europy i Azji.

Wiedza nasza o Polakach, ktérzy studiowali w Instytucie Goérniczym w Pe
tersburgu jest raczej nikla. Niewielki szkic J. Jarosa! jest zbiorem zaledwie
przygodnie zebranych informacji. Podobnie ,rocznicowy” artykut U. Sylwetrzak?
raczej poSwiecony jest samej wuczelni niz studiujgcym i pracujgcym w niej
Polakom. Takze Z. Woéjcik w materiatach przedstawionych w 1972 r. na drugim
sympozjum polsko-radzieckim z historii geologii i geografii wspomnial zaledwie
o0 najwybitniejszych absolwentach tej uczelnis3.

Staboscig wszystkich wymienionych artykuléw bylo to, ze autorzy nie zdotal’
wykorzysta¢ zachowanych archiwaliow dotyczgcych dziejow uczelni znad Newy.
Nowo opublikowany tom posSwiecony dziejom geologii w Instytucie Goérniczym —
przekonaé nas moze, ze zachowalo sie w roéznych archiwach Leningradu (zwlasz-
cza w Archiwum Oddzialu Akademii Nauk oraz w Panstwowym Historycznym

1J. Jaros: Polacy w leningradzkim Instytucie Gorniczym. ,Kwartalnik
Historii Nauki i Techniki” R. 17: 1972 nr 3 s. 505—510.

2U. Sylwestrzak: 200 lat leningradzkiego Imstytutu Gorniczego. ,Prze-
glad Geologiczny” R. 22: 1974 nr 11 s. 559—561. :

3Z. Wojcik: Znani polscy geologowie ma wyzszych wuczelniach w Rosji.
W: Historia rosyjsko-polskich kontaktéw w dziedzinie geologii i geografii. Stresz-
czenia referatéow. Warszawa 1972 s. 169—171.
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Archiwum Okregu Leningradzkiego (sporo rekopisow o duzym znaczeniu dla
dziejow mys$li geologicznej. Rzecz zrozumiala, Ze nie wszyscy autorzy 14 za-
mieszczonych w tomie artykul6ow dotarli do tych materialéw. Juz wszakze to,
co wskazano, pozwala sie domyS$laé, Ze istnieja szanse na wydanie opartej na
zrédtach drukowanych i rekopi$§miennych monografii tej znakomitej uczelni.
Wydaje sig, ze powinna takze powsta¢ monografia polska, po§wiecona wplywowi
tej uczelni na rozwoj nauki i techniki w nasiym kraju.

Omawiana publikacja jest bardzo bogata w tre§é. Poza wstepem napisanym
przez znanego w Polsce prof. W. W. Tichomirowa zastosowano chronologiczny
uklad prac. Pi\erwsza z nich piéra N. M. Raskina po§wiecona zostala zobra-
zowaniu staran akademikéw znad Newy o zorganizowanie uczelni gorniczej.
Uwypuklono tu m.in. dziatalno$é¢ J. L.ehmanna (1719—1767) — tragicznie zmartego
mineraloga, ktoérego pisma przyrodnicze wywarly duzy wplyw na rozwoj geologii
i gornictwa w Polsce w XVIII w., za poSrednictwem Rzeczy kopalnych K. Kluka.

Kolejny artykut E. A. Radkiewicza dotyczy historii powstania Instytutu
oraz jego muzeum. Podano tu wiele informacji na temat organizacji uczelni,
wykladowcow, studentéw oraz zaplecza placowki powstalej 1 listopada 1773 r.
(otwartej faktycznie 9 lipca 1774). Dalsze 4 artykuly poSwiecone sg wybitnym
wykladowcom =z pierwszego okresu istnienia uczelni. E. A. Radkiewicz
i I. I. Szafranowskij piszg o wykladowcy fizyki, miernictwa gorniczego

i mineralogii — J. Renowantzu (1744—1798) — wybitnym badaczu geologii Rosji
europejskiej i azjatyckiej. E. K. Szafranowska poSwiecila swoOj szkic
J. Hemnitzerowi (1745—1784) -- wykladowcy jezykdéw obceych, tlumaczowi na

jezyk rosyjski prac J. Lehmanna (m.in. pracy o kobalcie). L. A. Goldenberg
i N. M. Raskin pisali o F. P. Moisiejence (1754—1781), wychowanku Akademii
Gorniczej we Freibergu, znanym ze swych prac z zakresu geologii z16z (w 6wczes-
nym nazewnictwie geografii podziemnej). Wreszcie N. M. Raskin i I. I. Sza-
franowskij napisali o A. M. Karamyszewie (1744—1791), pierwszym wykla-
dowcy chemii, mineralogii, metalurgii i sztuki probierczej.

Kolejng grupe artykuldéw stanowig opracowania po§wiecone niektéorym dys-
cyplinom geologicznym uprawianym w Instytucie Goérniczym. Rozpoczyna je
praca S. P. Solowiewa na temat nauki o skalach w 200-letniej historii
uczelni. Po tym E. N. Jelisiejew pisze o kierunkach fizycznych i chemicz-
nych w badaniach zasobow naturalnych (czyli o tzw. szkole leningradzkiego
Instytutu Goérniczego). N. J. Spaskij i A. G. Krawcow po§wiecili swoj
szkic paleontologii w omawianej uczelni, . a N. N. Barchatowa omoéwila
odkrywcze badania geologéw z Instytutu Gorniczego w Sredniej Azji.

W wymienionej wyzej grupie opracowan potozono gléwny nacisk na prace
badawcze prowadzone w uczelni gléwnie w drugiej polowie XIX i XX w. W tym
czasie Instytut, majgcy w wiekszo$ci kadre wlasnych absolwentéw (w tym znaczny
procent Polakéw, pochodzacych z Kroélestwa Polskiego i bylych kres6w Rzeczy-
pospolitej), osiggngl wysoki poziom dzieki tak wybitnym uczonym jak J. S. Fio-
dorow (krystalograf), A. Karpinski (geolog i paleontolog, pochodzgcy z rodziny
polskiej), E. Eichwald (paleontolog i zoolog, uprzednio profesor Uniwersytetu
Wilenskiego), W. Kowalewski (zoolog i paleontolog, Polak), K. Bohdanowicz,
H. Czeczott i wielu innych. Podreczniki mlodszej generacji wykladowcoéw tej
uczelni (jak choéby A. G. Betechtina i A. B. Ruchina) znane sg w Polsce
i stanowig istotny element w naszej wsp6iczesnej literaturze dydaktycznej.

Do ostatniej grupy opracowan nalezg wspomnienia. Pierwsze z nich — piéra
nestora geologii radzieckiej, D. W. Naliwkina (autora m.in. prac o Bohda-
nowiczu z pierwszego sympozjum polsko-radzieckiego) — pos§wiecone jest pracy
A. A. Borysiaka w leningradzkim Instytucie Goérniczym. Kolejne opracowania —
to wspomnienia W. P. Niechoroszewa ze studibw w wuczelni w latach
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1912—1918. Réwniez wspomnienia o okresie studiow w latach 1920—1926 napisal
D. S. Korzynski. Istotne znaczenie ma wzmiankowane opracowanie Naliw-
kina, gdyz Borysiak wywart wielki wplyw na rozwoj paleontologii w ZSRR.
Pozostale wspomnienia oddajg atmosfere wuczelni. Pierwsze z nich opisuje lata
studiéw w okresie, gdy tak studentami, jak i wykladowcami bylo wielu Polakéw
(m.in. wyklady prowadzil Bohdanowicz).

Ten krotki przeglad nie oddaje oczywiScie, w pelni bogactwa tre§ci nowego
tomu ,Szkicow z Historii Nauk Geologicznych”. Celowo wydobylem polonika,
otrzymali§my bowiem material o podstawowym znaczeniu do monografii o wptly-
wie Instytutu Goérniczego w Petersburgu na rozwdj nauk geologicznych w Polsce.
Mysle, ze monografia taka zostanie napisana.

Zesp6l autorski zadbal przede wszystkim o pokazanie najstarszych dziejéw
nauk geologicznych na czelni. Wielki rozglos Instytutu w koficu XIX i na po-
czatku XX w. oraz renesans tej uczelni w okresie powojennym staly sie bodzcem
do powstania wielostronnych studiéw, cytowanych zresztg przez autor6w oma-
wianych opracowan w bibliografii. Nie nalezy jednak zapominaé, ze wzmianko-
wany tom nie jest nowa monografia tej powaznej uczelni, a‘raczej wstepna
probg syntezy czgstkowej.

A oto kilka refleksji, ktére powstaly podczas lektury recenzowanej publikacji.

Uczelnia znajdowala sie zawsze pod opiekg Akademii Nauk. W pierwszym
okresie opieka ta byla niemal bezpo$rednia; w poéZniejszym — akademicy wy-
kladali i wychowywali wybitnych uczonych i fachowcéw. Prace w uczelni
J. Fiodorowa, W. Wiernackiego, A. Karpinskiego przyniosty uczelni wielki roz-
glos i byly niejako magnesem dla mlodziezy wstepujgcej wiasnie do Instytutu
Gorniczego, a nie na Uniwersytet. Zresztg trzeba podkres$lié, ze wielu absolwen-
to6w uniwersytetu wstepowalo na uczelnie goérniczg (jak choc¢by z Polakow —
A. Makowski). Inni, studiujgc na uniwersytecie, uczeszczali rownocze$nie na zaje-
cia do uczelni technicznej. W ten spos6éb studenci ‘poznawali wiecej indywidual-
no$ci naukowych. Nieliczni wykladowcy prowadzili bowiem zajecia w obydwu
typach szko6t Ten aspekt nie zostal wprawdzie podkre§lony w omawianym
opracowaniu, ale byl! waznym elementem ksztattowania sie jednego oSrodka
naukowego, przynajmniej w zakresie nauk geologicznych. Opieka Akademii Nauk
nad uczelnig, pozyskiwanie dla niej najlepszych specjalistow (w tym takze
akademik6w) — to czynniki podkre$lajgce range Instytutu Gorniczego przez caly
okres jego istnienia.

Zbigniew Wajcik
(Warszawa)

Lubos Novy wraz z zespolem autoréow. Déjiny techniky v Ceskoslovensku (do
konce 18. stoleti). Academia. Praha 1974, 668 s., ilustr., bibliogr.

Czechostowacy sa mistrzami ochrony reliktéw pierwotnej przyrody oraz za-
bytkéw techniki. Znane sg turystom wielu krajow ich piekne jaskinie, zamki
i dawne palace. Obiektom tym posSwiecaja najwiecej uwagi. Starajac sie je
ochronié czynia z nich punkty atrakcyjne turystycznie. W ten sposéb zabez-
pieczajg ciekawsze zabytki przyrody i kultury materialnej, a takze uczg spote-
czenstwo troski o te dokumenty dziejow wlasnego kraju.

Tereny atrakcyjne przyrodniczo sg szczeg6lnie starannie penetrowane przez
historyké6w nauki i kultury materialnej. Wszedzie, gdzie istniejg jakiekolwiek
mozliwo§ci reaktywowania dawnego obiektu przemystowego, jest on starannie
badany i odbudowywany. W 1973 r. widzialem znajdujacy sie w stadium rekon-
strukeji wielki piec hutniczy w Joézefowie kolo Brna w Morawskim Krasie.



