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Leopold von Buch nalezat do czolowych przedstawicieli geologii niemieckiej
w koncu XVIII i pierwszej polowie XIX w. Uczen A. G. Wernera z Akademii
Gorniczej we Freibergu Saskim w latach 1790—1793. Poczgtkowo opowiadal sie
za poglagdami mistrza na temat powstania w Srodowisku wodnym takich skal,
jak granity i bazalfty. Jego obserwacje poczynione w koncu XVIII w. w Sudetach
zdawaly sie potwierdzaé te teze.

Zamozny, pasjonujacy sie — pod niewagtpliwym wplywem A. Humboldta —
podrozami mial mozno§é je zrealizowaé — wykorzystujac do badan naukowych.
Zwro6cil wcze§nie uwage na wulkaniczne pochodzenie niektéorych skat w Italii
i Francji. W 1815 r. podczas pobytu na Wyspach Kanaryjskich opowiedzial sie
za wulkaniczng genezg wysp na Atlantyku. Wykazal, ze wieksze wyspy tego
oceanu tworzg sie na pewnych elewacjach — wzdluz linii peknieé tektonicznych
w skorupie ziemskiej. Spostrzezenia te obalily zasadnicze poglady zyjacego jeszcze
Wernera na temat powstawania skal, podobnych do wulkanicznych, w rezultacie
proces6w zachodzgcych w Srodowisku wodnym. Staly sie ponadto nie tylko punk-
tem wyjscia dla rodzacych sie koncepcji plutonistycznych, lecz w powazinym
stopniu podbudowalty takzie poglagdy katastrofistow.

Buch byl réwniez jednym z najbardziej wytrawnych badaczy wlasnego kraju.
Wystarczy powiedzieé, ze opublikowal znaczng liczbe rozpraw z réznych dziedzin
geologicznych (m.in. o skamienialo$§ciach juraskich). Jednym 2z jego najbardziej
warto§ciowych opracowan byla wydana w 1826 r. mapa Niemiec w 24 arkuszach.
Tre§¢ jego rozpraw, a takze dane zawarte w opracowaniach kartograficznych,
dotyczg m.in. obszaréw polskich (gléwnie Sudetéw oraz Géppego Slaska). W Re-
trospektywnej bibliografii geologicznej Polski wymieniono 15 jego publikacji.
Niektore z nich za zycia autora byly drukowane w tlumaczeniu polskim. Szcze-
g6lng warto§é poznawczg miala wydrukowana w 1828 r. w ,,Dzienniku’ WilefAskim”
rozprawa O naturze zjawisk wulkanicznych ma Wyspach Kanaryjskich i ick
zwiqzek z inmymi wulkanami mna kuli ziemskiej.

W 1974 r. historycy geologii NRD zorganizowali we Freibergu Saskim —
w nawigzaniu do 200 rocznicy urodzin Leopolda von Bucha — miedzynarodowe
sympozjum po§wiecone ocenie twoérczosSci tego badacza. Referaty przedstawione
na sympozjum zlozyly sie na cze§é zeszytu ,Zeitschrift fiir geologische Wissen-
schaften”, ktéry zastuguje na odnotowanie.

Zeszyt otwiera artykul M. Guntaua z Freibergu pt. Leopold von Buch 1774—
1853. Kolloquium aus Amnlass der Wiederkehr seines Geburtstages nach 200
Jahren. Autor zestawil tu m.in. kalendarium Bucha, z ktoérego dowiadujemy
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sig, ze podczas pobytu w Halle w latach 1793—1795 uczyl sie on historii naturalnej
i petrografii u gdanszczanina J. R. Forstera. W 1796—1797 r. byt referendarzem
w $lgskim urzedzie goérniczym we Wroclawiu itp. W kolejnym opracowaniu
E. Wiachtlera z Freiburgu pt. Gedanken zum Sinn und Anliegen eines Kolloquiums
zu Ehren wvon Leopold wvon Buch postawiony zostal problem marksistowskiej
biografii jako waznej czeSci historiografii. Na tym tle autor postuluje koniecz-
no$¢ rozszerzenia znajomo$ci bazy zrédilowej przy wszystkich opracowaniach
z zakresu historii nauki.

Kolejne 3 artykuly omawiajg konkretne aspekty biografii L. Bucha. M. Guntau
i E. Wéachtler w artykule Gedanken zu seinem Leben und Wirken als Geologe
przedstawili zarys zycia i twoérczoSci Bucha, jego najwazniejsze osiggniecia mau-
kowe (tu m.in. dane o artykule z okolic Ladka w Sudetach), poglady polityczne.
Wplyw Bucha na rozwo6j europejskiej my$li geologicznej, a zwlaszcza jego udziatl
w rozwoju koncepcji wulkanistycznych, katastroficznych i uniformitarystycznych
omowila szerzej A. Revikowi¢ z ZSRR w artykule pt. Die Naturwissenchaft in
der ersten Hdlfte des 19. Jahrhunderts und Leopold von Buch. Zamyka te cze$é
opracowania bardzo wartoSciowe studium G. Mathégo pt. Leopold von Buch und
seine Bedeutung fiir die Entwicklung der Geologie. Dokonano tu krytycznej ana-
lizy pogladéw Bucha na powstanie Ziemi, problemy wulkanistyczne i geotekto-
niczne. Zwrocono wszakze najwiekszg uwage na metodyke pracy Bucha jako
biostratygrafa. Prace te zdecydowatly, ze Buch byl jednym z najbardziej postepo-
wych geologow w XIX w. Dodaé do tego mnalezy, ze Mathé — podobnie zresztg
jak i Ravikowi¢ — uwypukla inspirujgcg role katastrofizmu w pracach Bucha.

Cato$é zeszytu zamyka studium H. Laitko z Berlina pt. Zum Verhdltnis von
Wissenschaft und Praxis um die Mitte des 19. Jahrhunderts. Autor ukazal uwa-
runkowanie rozwoju\ nauki w sytuacji intensywnego zapotrzebowania na surowce
przez przemysl kapitalistyczny. Na tym tle przedstawil gléwne prace geologiczne
Bucha i wykazal, ze — mimo posiadanego zabezpieczenia materialnego — nie
mogt on uprawiaé mauki oderwanej od konkretéw gospodarczo-spotecznych i po-
litycznych.

Juz z tego przegladu wynika, Ze zeszyt poSwiecony Leopoldowi Buchowi,
porusza rozlegla problematyke. Nie ograniczono go do analizy twoércezoSci jednego
czlowieka w oderwaniu od warunkéw w jakich dzialal, od ludzi — z ktoérymi
byl w kontaktach naukowych, ani od warunkéw politycznych, w ktérych zyl
W zasadzie nie analizowano jego poszczegblnych opracowan. Zwroécono jednak
uwage na te ogbélne koncepcje (wulkanizm, katastrofizm), ktérych twoércze roz-
wijanie moze mieé i dzi§ wazne znaczenie badawcze. Przedstawiono takze
bardzo wnikliwie analize metodyki pracy Bucha w terenie. Jest to problem —
mimo ogromnego postepu geologii i jej matematyzacji — wcigz aktualny i zawsze
godny przypomnienia zwlaszcza miodym geologom.

Polecajgc polskim historykom nauki specjalny zeszyt ,Zeitschrift fiir geolo-
gische Wissenschaften” — po§wiecony Buchowi — wypada mi wyrazié zal, ze
na wspomniane sympozjum nie zaproszono geologéw polskich, zwlaszcza pracu-
jacych w Sudetach. Spojrzenie na dorobek tego badacza oczami pbZniejszych jego
kontynuatoréw z pewno$cig masuneloby wiele ogélnych refleksji na temat zna-
czenia prac nad historig mauki.
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