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dukcja”, ,,$miglo”, ,,chemia”, ,,podkres’lil znaczenie”, ,jusprawiedliwione poczucie
Swiadomosci”, ,poziom sposobu zycia”.. Co wiecej, Ucznia Amosa charakteryzuje
niekonsekwentne i niestaranne opracowanie  redakcyjne. Mamy wiec Cheléickiego,
ale Zyzke, ,Oratio in augurationem”, Leyde zamiast Lejdy, D’Uffana zamiast
Diega Ufana i farmakopie zamiast farmakopei. Na skrzydelku reklamujgcym
dzielo figuruje Amos Komenski (bez Jana) i pretensjonalny kwiatek ,zZycie spo-
leczno-kulturowe”. '

Bardziej jednak od tych wszystkich uchybied razi niemozno$é pelnego utozsa-
mienia si¢ Helsztynskiego z Obuwnikiem. Z jednej strony Kryspinowi zdarza sie
pisaé to, do czego mial prawo tylko narrator wszechwiedzacy (np. jak zachowali
sie¢ bohaterowie w chwilach samotnej rozterki). Z drugiej strony wychowanek
gimnazjum przezywa za malo. Nie mecza go surowe regulaminy szkolne Komen-
skiego, nie $ledzi go on przy pracy, nie dostrzega ludzi kupujacych i czytajacych
ksigzki wséréd réwnych sobie stanem i wyksztalceniem. Nie znajdujemy w nim
niczego, co usprawiedliwialoby tytul ksigzki. Kryspin robi rzecz niedopuszczalng
— przez wiekszo$¢ stron swego pamietnika streszcza dziewietnastowieczng i dwu-
dziestowieczng literature przedmiotu, eliminujgc z niej na ogét to, co wydawaé sie
moglo zbyt teoretyczne dla potrzeb popularnej powiesci i mie podejmujac préby
zastgpienia teorii intuicja. Czytajac Ucznia Amosa nie spotykamy sie z Zadng pro-
pozycja rozumienia przeszio$ci. Trudno sie zgodzi¢ z taka koncepcjg popularyzacji.
Wspolczesny czytelnik powie$ei historycznej ma prawo wymagaé, by autor zabrat
go w podr6z nie po opracowaniach, ale po epoce. I to z jej najbardziej znaczacymi
realiami, takimi, ktére pobudzajag do refleksji nad wlasnymi tradycjami i kon-
wencjami i umozliwiajg przystapienie do dialogu z kulturg miniona. Albo po
prostu — z kulturg odmienng.

Henryk Hollender

(Warszawa)

Anna Zbikowska-Migon: Ksigzka naukowa w kulturze polskiego Oswie-
cenia. Wrocltaw 1977. Panstwowe Wydawnictwo Naukowe. Acta Universitatis Wra-
tislaviensis No 365 Bibliotekoznawstwo 9, 193 s:

Dzieje ksigzki naukowej 'znajduja sie na pograniczu badan historii nauki i ksig-
goznawstwal i z tego tez wuzgledu.recenzja ksigzki A. Zbikowskiej-Migon winna
znaleZ¢ sie na lamach ,Kwartalnika Historii Nauki-i Techniki”.

Wyodrebnienie zestawu ksigzek naukowych z repertuaru wydawniczego danej
epoki jest przedsiewzieciem bardzo trudnym, przede wszystkim dlatego, Ze ciggle
zmiany w rozumieniu pojecia ,,nauka” powodowaly réwniez modyfikacje kryte-
ribw zaliczania dzie! do naukowych. OprGGz tresci o naukowosci ksigzki decyduje
tez forma, tj. ksztalt zewnetrznej wypowiedzi oraz funkcja, polegajaca w tym
przypadku na utrwalaniu i przekazywaniu wiadomosci naukowych.

Zdajac sobie sprawe z ogromu trudnosci stojacych przed badaczem historii
ksigzki naukowej, tym ciekawsza wydaje sie rozprawa A. Zbikowskiej-Migon:
Ksigzka naukowa w kulturze polskiego OSwiecenia. Autorka, wykorzystujac metody
bibliologiczne, przedstawila zagadnienie produkcji typograficznej ksigzki naukowej
okresu O$wiecenia, typologie i forme edytorska, formy oraz drogi rozchodzenia sig
ksigzki naukowej i,jej odbiorcow.

W Swietle badan autorki mozna stwierdzié, ze ksigzka naukowa zajmowala
w ruchu wydawniczym polskiego OS$Swiecenia pozycje do§é znaczna. W Ilatach
1750—1820. .ukazato sie¢ 4512 tytuléw ksigzek naukowych z r6éznych dziedzin, w na-

1 Zob. K. Migon: Ksiegoznawstwo wobec historii mauki. ,Rocznik Biblioteki
Narodowej” R. 8:1972 s. 25—36; K. Migon: Nauka o ksig2ce w§r6d innych nauk
spotecznych. Wroctaw 1976 s. 138—143.
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ktadach 100—300 egzemplarzy w poczatkowym okresie Os$wiecenia, 500—1000.
egzemplarzy w pierwszym dwudziestoleciu XIX wieku. Ten optymistyczny obraz
zaciemnia fakt, iz autorka do grupy dziel naukowych zaliczyla wydawnictwa
takie, jak: podreczniki szkolne; drukowane programy nauczania; tzw. popisy
szkolne; ksigzki popularnonaukowe dla dzieci; kalendarze itp. Takie potraktowanie
materialu badawczego jest w pewnym sensie usprawiedliwione, bowiem w wieku
Os$wiecenia postulowano programowo upowszechnienie nauki i w niektérych wy-
padkach niemozliwe jest przeprowadzenie wyraznej granicy miedzy ksigzka nau-
kowa a popularnonaukowa. Wydaje sie jednak, Ze zdefiniowanie ksigzki naukowej
tego okresu pomogloby autorce rozdzieli¢é konsekwentniej wykorzystane przez nig
materialy na grupe ksigzek pomnazajgcych wiedze i tylko ja upowszechniajg-
- cych.

Typologia ksigzki naukowej okresu Os$wiecenia wykazuje, ze w uzyciu byly
juz podstawowe formy wypowiedzi naukowych, jakie wystepuja w czasach wsp6t-
czesnych, np. syntezy naukowe, monografie naukowe, dysertacje akademickie, edy-
cje zr6det. Takze forma zewnetrzna .Wydawnictw wskazuje na to, ze wlasnie
w Oswieceniu zaczela ksztaltowaé sie nowoczesna forma ksigzki naukowej. Nau-
kowy aparat pomocniczy — na ktéry skladaja sie przypisy, bibliografia, slowniki
terminologiczne, indeksy, spisy treSci — stosowany byl coraz czesciej w wydaw-
nictwach epoki, oczywiScie mmiej lub bardziej poprawnie, np. w ksigzce A. Na-
ruszewicza: Historia Jana Karola Chodkiewicza. Warszawa 1781 czy G. Lengnicha:
Prawaq pospolite Krélestwa Polskiego. Krakéw 1761. ’

Informacja o ksigzce naukowej w Polsce — to kolejny problem poruszany
przez autorke. Interesujagcym wydaje sie fakt, iz w O$wieceniu pojawily sie wy-
specjalizowane informatory wydawnictw naukowych, jak np. katalogi ksiegarskie
wydawnictw naukowych, ktérych najwczesniejsza postacia byly aukcyjne katalogi
bibliotek uczonych wydawane w Gdansku czy Wroctawiu, bibliografie literatury
naukowej (np. Janockiego czy Bentkowskiego), wreszcie poczatki recenzji nauko-
wych na lamach czasopism.

Odbiorcami informacji o ksigzce naukowej byly na ogél warstwy wyksztalcone
i przy tym zamozne. Ich biblioteki przebadane przez autorke pod katem ilosci
ksigzek naukowych — polskich i obcych — oraz z punktu widzenia dziedzin pis-
miennictwa naukowego wykazaly, ze w bibliotekach przewazaly ksigzki naukowe
autoré6w obcych, a dominujagcymi dziedzinami byla historia oraz prawo.

Interesujacym byloby osobne przedstawienie struktury bibliotek ludzi profe-
sjonalnie zwigzanych z nauks. Wprawdzie autorka wspomina o bibliotekach uczo-
nych gdanskich i krakowskich, ale tylko w kontek$cie przedstawiania,ksiegozbio-
réw przedstawicieli innych warstw spolecznych, i blizej sie nimi nie zajmuje.
Bardziej wnikliwa analiza bibliotek uczonych polskich tego okresu ukazataby ich
warsztat badaweczy, ich rozeznanie w najnowszej naéwczas literaturze naukowej.

Rozwazania nad ksigzkami naukowymi w Os$wieceniu objelty, jak méwi sama
autorka na wstepie, polonika w szerokim rozumieniu, tj. ksigzki autor6w polskich
wydane w kraju lub poza granicami oraz ksigzki autoré6w obcych wydane w kraju.
Jednak w rozdziale ,Drogi obiegu ksigzki naukowej” autorka zajmuje sie takze
importem ksiazki obcej. Jest to zagadnienie bardzo wazne, bowiem ilo$¢ i jako$é
naukowej literatury obcej w handlu ksiegarskim daje pewne podstawy do snucia
przypuszczen na temat znajomosci przez polskich ,o$wieconych” najnowszych
osiagnieé nauki europejskiej. Pewnym sprawdzeniem tych przypuszczen mogloby
byé zbadanie, czy i jakie importowane ksigzki — prezentujace najnowsze poglady
naukowe z réinych dziedzin — znalazly sie w ksiggozbiorach 6wczesnej elity
umyslowej i w bibliotekach szk6t wyzszych. Szkoda wiec, Ze autorka ogranicza
sie tylko do stwierdzen ogélnych, jak np. (s. 106), ze w pie¢ lat po ukazaniu sie
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dziela Adama Smitha Badania mad maturq i przyczynami bogactw mnarodéw (1776)
przeklad francuski mial na skladzie ksiegarskim M. Groll. Stwierdzenia tego typu
nie mogg, oczywiscie, zastapi¢ ,mapy” ksigzek naukowych nie tylko znajdujacych
sie w ksiegozbiorach czy skladach ksiegarskich, ale takze i przede wszystkim
ksigzek najbardziej oddziatywujacych i inspirujacych. Szeroka formula tytutowa
ksigzki zobowigzuje poniekgd do ukazania takiej réwniez problematyki. Problemy
poruszane przez autorke w kolejnych rozdziatach (warunki produkcji ksigzki nau-
kowej; ksigzka naukowa w polskiej produkcji typograficznej lat 1750—1820; typo-
logia oSwieceniowej ksigzki naukowej i jej model edytorski; informacja o ksigzce
naukowej; drogi obiegu ksigzki naukowej i ksigza naukowa w rekach o$wiecenio-
wego czytelnika) to oczywiScie nie wszystkie zagadnienia, jakie moglyby wejsé
w zakres pojecia ,ksigzka naukowa w kulturze”. Brak tu charakterystyki oddzia-
lywania treSci dziel! naukowych na $wiadomosé spoleczenstwa. Obecnosé okreslo-
nych dziet w ksiegozbiorach (czym zajmuje sie autorka w ostatnim rozdziale
ksigzki) nie Swiadczy jeszcze o ich ,,obecnosci w kulturze”. Duzym zawezeniem
zakresu problematyki sugerdwanej tytulem jest analizowanie tylko polonikéw,
jeszcze wiekszym (dotkliwym zwlaszeza dla historykéw nauki) jest poltozenie na-
cisku na ksiegoznawczy aspekt badan z wyraznym pomijaniem tresci ksigzek
naukowych.

Rordzial VI ,Ksigzka naukowa w rekach oswieceniowego czytelnika” imponuje
duzg ilo$cig przebadanych Zrédet, budzi jednak pewne watpliwo$ci. Autorka roz-
patruje i analizuje w tym rozdziale 58 wybranych katalogéw i inwentarzy biblio-
tecznych. Nie wiadomo — na jakiej podstawie i wedlug jakiego kryterium autorka
dokonala selekcji tych katalogé#w. Chociaz ich ilo§¢é moze byé reprezentatywna
dla calo$ci zagadnienia, rodza sie przeciez zastrzezemia w rodzaju: dlaczego wsr6d
wspomnianych ksiegozbior6w nie znalazly sie biblioteki kréla Stanistawa Augusta
i Ignacego Krasickiego? Zasoby i dzieje biblioteki stanistawowskiej sg zbadane
i znane od dawna? Inwentarz biblioteki Krasickiego réwmiez zostat opubliko-
wany 3. Jest wiec rzecza zastanawiajaca, iz w erudycyjnej ksigzce A. Zbikowskiej-
-Migon nie oméwiono tak waznych ksiegozbioréw, nalezacych do czolowych po-
staci polskiego Os$wiecenia.

Mimo zasygnalizowanych powyzej znakéw zapytania i watpliwosci recenzo-
wana ksigzka zastuguje niewatpliwie na wmikliwg uwage, gdyz jako calo$é sta-
nowi oryginalng, pionierskg rozprawe ksiegoznawczg.

Irena Jarosz
(Olsztyn)
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L’ubomir Viliam Prikryl: Vyvoj mapového zobrazovania Slovenska. Bra-
tislava 1977. Vydavatel’stvo Slovenskej Akadémie Vied. 8°, 483 s. ilustracje
i mapy w tekscie.

i Slovenskd akadémia vied — Historicky ustav — Oddelenie dejin vied a tech-
niky.

W bogatym dorobku zmarlego w 1975 r. Karola Kuchata, profesora Uniwer-
sytetu Karola w Pradze, znajduje sie¢ pierwsza synteza dziejé6w kartografii ziem

2 Zob. J. Platt: Stanistaw August Poniatowski. W: Slownik pracownikéw
ksigZki polskiej. Warszawa—E6dz 1972 s. 846—848 tu obszerma bibliografia.

3 Inwentarz biblioteki Ignacego Krasickiego z 1810 r. opracowali Sante Gra-
ciotti i Jadwiga Rudnicka. Wrocltaw 1973.



