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Nieuzasadnione sa réwniez pewne bezsensowne slogany, ktore juz dawno wyszly z mody:
str. 628 — ,,By czltowiek zwyciezyt przyrode, poczut sie jej panem, nie za$ jej niewolnikiem”
[...]. Przyrody nie mozemy zwycieza¢, musimy z nig wspotzy¢!

W nastepnym wydaniu tej interesujacej ksigzki przydatoby sie koniecznie syntetyczne
ujecie, obrazujgce rozwdj poznania kartograficznego obszarow dzisiejszej Azji radzieckiej
w XVII i XIX wieku. Réwniez nazwy facinskie cytowanych ro$lin i zwierzat wyelimi-
nowatyby w zupeinosci wszelkie pomyiki. Opierajac sie na nomenklaturze rosyjskiej nie
mogtem w zaden spos6b dowiedzie¢ sie na przyktad, do jakiej gromady nalezy zyjacy
w wodzie pasozyt ,riszta” lub z czego sktadaja sie zaro$la ,dzingilu".

Roman Karczmarczuk
(Wroctaw)

Geologia. T. 2. Pod red. A. Jachowicza. ,Prace Naukowe Uniwersytetu Slaskiego
w Katowicach” Nr 192. Katowice 1977, 228 s. ilustr. bibliogr. w notkach.

Recenzowany tom skitada sie z 11 rozpraw geologicznych, ktére opracowali pracownicy
lub wspétpracownicy Uniwersytetu Slaskiego. W dziesieciu z nich problematyka historyczna
stanowi margines, typowy zresztg dla wspoéiczesnych opracowan przyrodniczych. Ostatnia
i zarazem najobszerniejsza z tych rozpraw pt. Problemy paleozoiku Goér Swietokrzyskich
w pracach Dymitra Nikolajewicza Sobolewa — napisana przez Helene Ozonkowg — poswiecona
zostata wytgcznie historii badan geologicznych.

Rozprawe H. Ozonkowej poznatem dawniej w wersji, stanowiacej podstawe przewodu
doktorskiego przedstawionego w 1972 r. na Uniwersytecie Wroctawskim. P6zniej miatam
sposobno$¢ czyta¢ jej kolejne wersje w Muzeum Ziemi PAN, gdzie autorka wowczas
pracowata. W moim przekonaniu rozprawie brakowato wtedy szerszego tta historycznego
dziatalnosci D. N. Sobolewa w Krolestwie Polskim. Podstawe materiatlowag opracowania sta-
nowily listy opisanych przez geologa skamieniatosci z paleozoiku Gér Swietokrzyskich.
Byt to materiat zbyt jednostronny jak na studium historyczne.

Wersja, ktéra opublikowata Autorka w ,Pracach Naukowych Uniwersytetu Slaskiego”,
nie ulegta — w poréwnaniu z poprzednig — p6zniejszym modyfikacjom. Poza wstepem, w ktdrym
przedstawione zostaty informacje o wyborze tematu (Sobolew ukonczyt rosyjski Uniwersytet
Warszawski, a p6zniej pracowat w Warszawskim Instytucie Politechnicznym cara Mikotaja Il
i z ramienia tej instytucji prowadzit badania w Gérach Swietokrzyskich), znalazly sie
,dane biograficzne D. N. Sobolewa” oraz ,badania D. Sobolewa nad stratygrafia paleozoiku
Gor Swietokrzyskich”. Informacje na ten temat autorka umiescita w poszczeg6lnych okresach.
Tak np. w rozdziale o kambrze znajdujg sie dwa podrozdziaty: ,Stan badan geologicznych
poprzedzajgcych prace D. N. Sobolewa” i ,Prace D. Sobolewa”. Podobnie opisane zostaty
charakterystyki mtodszych okreséw: syluru, dewonu, karbonu i permu. To te wiasnie informacje
dokumentuje wielka tabela skamieniatosci z G6r Swietokrzyskich opisanych przez Sobolewa
w latach 1900— 1925 (s. 155— 195). Rozprawe konczy podsumowanie wnioskéw osiggniec
badawczych Sobolewa oraz wybér listow skierowanych do Sobolewa podczas pracy w War-
szawie (od P. Koroniewicza, E. Wedekinda, E. Suessa, S. v. Bubnoffa).

Po zapoznaniu sie z treScig rozprawy stwierdzam, ze jest ona bardzo warto$ciowa.
Odbiega od powszechnie przejmowanych schematéw w biografistyce naukowej. Informacje
0 zyciorysie geologa zostaty ograniczone do minimum (byty one zresztg uprzednio publikowane me

i Por. m. in. nastepujagce opracowania H. Ozonkowej: Badania geologiczne D. N.
Sobolewa na terenie Polski. W : Historia polsko-rosyjskich kontaktéw w dziedzinie geologii
i geografii. Warszawa 1972; Badania D. N. Sobolewa w Gérach Swietokrzyskich. ,Wszech$wiat”
z. 11: 1972 s. 281—283; Dymitr Nikolajewicz Sobolew—badacz dewonu Gér Swietokrzyskich.
»Studia i Materiaty z Dziejow Nauki Polskiej” Ser. C zesz. 17: 1972 s. 169—206;
Gieologiczeskije issledowania D. N. Sobolewa po tieritorii Polszczy. W : Russko-polskije swiazi
w oblasti nauk o Ziemie. Moskwa 1976 s. 96— 102.
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Eksponowano natomiast niemal cato$¢ materialu na temat rozwoju badan nad poszczegdl-
nymi ogniwami skat paleozoicznych w Goérach Swietokrzyskich od poczatku XIX w. do
1925 r. (tzn. do czasu opublikowania ostatniej pracy Sobolewa poswieconej tym zagadnie-
niom). Ujecie tego typu jest najbardziej potrzebne geologom interesujgcym sie badaniami
réznowiekowych serii skalnych. Ich ogniwa w Gérach Swietokrzyskich maja charakter
klasyczny. Z tych choéby wzgledéow zatowac nalezy, ze ogromne zestawienie tabelaryczne
skamieniatosci nie zostato niemal zupelnie wyzyskane przez autorke jako material dokumen-
tujgcy rozwdj tworczej mysli Sobolewa-.

(0] wartosci tej rozprawy przekona¢ sie mozna jeszcze w inny spos6b, a mianowicie
czytajac rozwazania poswiecone historii nauk geologicznych w kolejnym tomie Historii nauki
polskiej. Autor tego opracowania, nie znajacy probleméw geologicznych, przedstawit kom-
pilacje na podstawie dzi$ przestarzatej juz literatury przedmiotu. Nie bedac profesjonalista,
nie byl w stanie przypuszczaé¢, jaka range w rozwoju mysli geologicznej w Polsce odegraty
regionalne badania w Gérach Swietokrzyskich. Z tych choéby wzgledéw odsytam zaintere-
sowanych rozwojem mysligeologicnej w XI1X w. do studium H. Ozonkowej.

Rzecz zrozumiata, zew tej bardzo wartoSciowej pracy sg drobne potkniecia. Zaliczy¢
do nich nalezy choc¢by stwierdzenie, ze Sobolew pracowat w Kraju Nadwislanskim (s. 139).
Jak wiemy zaborcy wprowadzili ten termin (wilasciwie: Prywislanskij kraj) dla odciecia sie
od terminu Krélestwo Polskie (Cesarstwo polskoje). Byto to typowe okreslenie degradujace,
ktérego Polacy nie uzywali (stosowano inny termin: Krélestwo Kongresowe lub Kongreséwka).

Nastepny btad — to informacja o pracy Sobolewa na Politechnice Warszawskiej (s. 142,
151). W tym czasie nie byto takiej uczelni w Warszawie, a tylko Warszawskij Politech-
niczeskij Institut Imperatora Mikotaja 1l. Jest to wprawdzie biad pospolity3 i nawet
wytkniety autorce przez E. Olszewskiego z okazji innej rozprawy4, ale przeciez bitad!
Niescistosci jest takze sporow literaturze cytowanej, nawet w bibliografii witasnej autorki.

Dobrze sie stalo, zew nowo powstatej serii geologicznej Uniwersytetu Slaskiego za-
mieszczono prace H. Ozonkowej o Sobolewie. Przypomni ona geologom-stratygrafom rezul-
taty klasycznych juz badan D. N. Sobolewa i jego poprzednikéw. Mamy nadzieje, ze nie
jest to ostatnia praca historyczna w tym czasopi$mie.

Zbigniew Wojcik

(Warszawa)
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Leonardo da Vinci: Drawings of Textile Machines. Compiled and edited by Kenneth
G. Ponting. Bradford — on — Avon 1979 120 s. tablic z rysunkami 55.

W kazdej niemal historii techniki znajdujg sie¢ wzmianki o wynalazkach Leonarda da
Vinci w zakresie réznych technik wioékienniczych. Najczesciej pisano o rysunkach kolowrotka
i 0 nowych rozwigzaniach w zakresie apretury sukna. Dotychczas jednak brakowato oceny

2 W przedstawionej formie jest to poniekad powtdrzenie fragmentéw wydanego przez
Instytut Geologiczny w 1972 r. katalogu skamieniato$ci paleozoiku. Rzecz zrozumiata, ze
uktad chronologiczny opisanych przez Sobolewa skamieniatosci bytby juz opracowaiem réznym
od wspomnianego katalogu.

3 Politechnika Warszawska powstata w 1915 r. Do 1914 r. istniat Politechniczeskij
Institut, a jeszcze dawniej Szkota Przygotowawcza do Instytutu Politechnicznego. Nie wielu
juz dzi§ wie o tym, skoro np. T. Gwardak w opublikowanej w 1977 r. rozprawie
pt. Polskie piSmiennictwo kartograficzne (1659—1939) pisat o istnieniu Politechniki Warszaw-
skiej w 1830 r.

4 Por. E. Olszewski: Politechnika Warszawska nigdy nie nosita imienia Mikotaja 1L
»Kwartalnik Historii Nauki i Techniki" R. 18: 1973 s. 825.



