Hp

MUZEUM HISTORII POLSKI

L.ossowska, Irena

"Problem pracy a miejsce czlowieka w
spoteczenstwie", Wiadystaw Korcz,
Zlelona Gora 1981 : [recenzja]

Kwartalnik Historii Nauki i Techniki 27/2, 504-506

1982
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504 .Recenzje

Wiadystaw Korcz: Problem pracy a miejsce cztowieka w spoteczenstwie. Po-
glady na prace w mysli spoteczno-ekonomicznej polskiego Oswiecenia. Wyd. WSP.
Zielona Goéra 1981, ss. 259.

W roku 1981 ukazata sie naktadem Wyzszej Szkoty Pedagogicznej w Zielonej
Gorze ksigzka Wtitadystawa Korcza — poswiecona problematyce pracy w Oswiece-
niu. Przedsiewzigcie moze wzbudzaé zainteresowanie profesjonalistow zaréwno no-
watorstwem tematycznym, ambitnymi zatozeniami syntetycznymi, jak i szeroka
perspektywa komparatystyczng, zasygnalizowang w spisie tresci. Miedzy innymi
bowiem Autor siega do kategorii pracy w mysli spotecznej europejskiego OSwie-
cenia (I rozdziat), ukazuje poglady na prace w polskiej literaturze spoteczno-eko-
nomicznej wczesnego OsSwiecenia (Il rozdziat), szczegétowo analizuje to zagadnie-
nie w programach szkét Komisji Edukacji Narodowej (Il rozdzial), w ujeciu
czotowych publicystow epoki (IV rozdziat), w czasopismach, a takze w literaturze
pieknej omawianego okresu (V rozdziat). Konczy rozprawe- rozdziatem charaktery-
zujacym strukture i dynamike pogladéw na prace w XVIII wieku (VI rozdzial).

Generalna teza ksigzki — to proba udowodnienia, ze polskie Os$wiecenie sta-
nowi wazny etap w procesie nowoczesnego traktowania pojecia pracy. O tym do-
wiaduje sie czytelnik ze wstepu. Tu takze u$wiadamia Korcz wielorako$¢ i ztozo-
no$¢ problemu, ktdry — jego zdaniem — mozna rozpatrywaé w kategoriach fizycz-
nych, biologicznych, psychologicznych i socjologicznych (s. 8). Tyle zalozenia.

Jak wyglada realizacja? Najpierw pare uwag o kompozycji. W obrebie zasyg-
nalizowanych rozdziatbw rozwaza autor zagadnienie chronologicznie, siega przy
tym do czaséw odlegtych. Przeprowadza mianowicie paralele na temat pracy mie-
dzy starozytno$cig a Sredniowieczem, positkujac sie uogélnieniami polskich prac
syntetycznych. Mozna sie zastanawiaé¢, czy wybér ukiadu chronologicznego jest
najszczesliwszy. W przypadku tak odlegtej projekcji retrospektywnej i selekcyjnej
egzemplifikacji typu modelowego rzecz wydaje si¢ do przyjecia. Natomiast szcze-
gétowa analiza podstawowego materiatlu poprzez konstrukcje chronologiczng, to
znaczy gtownie przez przywolywanie postaci i utworéow w samym Os$wieceniu,
moze rodzi¢ niebezpieczenstwo powtdrzen albo moze doprowadzi¢ do zwekslowania
tematu na tory boczne.

Sadze, iz nie udato sie Autorowi uniknac¢ tej drugiej ewentualnosci. W rezul-
tacie zaréwno w odniesieniu do Oswiecenia zachodnioeuropejskiego, jak i do pol-
skiego, otrzymuje czytelnik obszerna charakterystyke postaw spoteczno-politycznych,
systemdéw ekonomicznych (fizjokratyzm, merkantylizm, kameralistyka) gtéwnych
przedstawicieli epoki. Oczywiscie wystepuje tu takze motyw zasadniczy, tj. praca,
ale trzeba go wytuskiwa¢ z powodzi materiatu, wprawdzie interesujgcego, lecz
mniej istotnego dla tematu.

Z owych rozproszonych wnioskéw warto odnotowac¢ Kilka spostrzezen. Na
temat waloryzacji pracy w XVIII wieku stwierdza Korcz, ze europejskie Oswie-
cenie dokonato ,,odkrycia pracy jako fundamentu bogactwa i motoru wszystkich
przeobrazen” (s. 85). Konstruktywne uogélnienia zawiera takze niewielki podroz-
dziat: Praca jako warto$¢ (s. 85—88), w ktérym Autor, wychodzac z teoretycznych
zatozen Stanistawa Ossowskiego, prébuje okreslic funkcjonujacy w europejskim
Oswieceniu stereotyp pracy. Podkre$la, ze raczej przeczuwano wieloaspektowos¢
problemu i wyptywajace stad rdéznorodne wartosci spoteczne. NajczesSciej rozpatry-
wano prace w jej funkcji instrumentalnej typu ekonomicznego (zaspokajanie po-
trzeb i przysparzanie efektéw materialnych). Takze w tym miejscu Korcz niejako
a priori — bo wyprzedzajac argumentacje faktograficzng z pdzniejszych rozdzia-
tow — sugeruje, ze niektorzy z polskich publicystow dostrzegali pozaekonomiczng
motywacje pracy, cho¢ nie wyciagali z tej mysli ostatecznych konsekwencji. Ja-
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kich — o tym autor nie wspomina. Dalej suponuje (s. 87), ze wtasnie w polskim
Oswieceniu podnosi sie moralny aspekt pracy. Twierdzenie jest dos$¢ istotne. Ko-
responduje bowiem dobrze z programem os$wieconych, dotyczacym edukacji spo-
teczenstwa, a jednoczesnie dowodzi chyba oryginalnosci polskich adaptacji i umie-
jetnego przystosowania inspiracji do wiasnych potrzeb. Przypomnijmy w tym
miejscu, ze z podobng tezg o oryginalnych walorach adaptacyjnych — tym razem
polskiej mysli fizjokratycznej — wystgpita niedawno Irena Stasiewicz-Jasiukowa *
Autorka udowodnita mianowicie, ze w recepcji francuskiego fizjokratyzmu domi-
nowata na polskim gruncie moralna wersja doktryny z wszystkimi jej antropocen-
trycznymi konsekwencjami, co byto zgodne z realnymi osiemnastowiecznymi po-
trzebami.

Siegnijmy do przyktadéw z pokrewnych dyscyplin. W$rdéd literaturoznawcow
wystepuje w ostatnich latach takze zgodno$¢ co do kierunku i wyboru oswiecenio-
wego translatorstwa. Wbrew dawniejszym tradycyjnym opiniom o niewolniczo
przyjmowanych wptywach obcych, jgruntuje sie przekonanie o Swiadomym i se-
lektywnym wyborze, uzasadnionym potrzebami polskiej rzeczywistosci.

Zastrzezenia natury kompozycyjnej i metodycznej — jak sie wspomniato —
odnoszg sie takze do nastepnych rozdziatéw. Charakterystyka okresu prekursor-
skiego poprzez publicystéw takich jak Garczynski, Leszczynski, Konarski, Mitzler
de Kolof i omowienie przez Korcza ich twoérczosci polityczno-spotecznej ma nie-
wiele wspolnego z tematem, a merytorycznie nie wykracza poza poziom wyktadu
popularnego. Istotne spostrzezenia o pracy ging rozproszone. Podobnie rzecz wy-
glada przy omawianiu publicystyki edukacyjnej (m.in. Bielinskiego, Kamienskiego,
Poptawskiego, Piramowicza), a takze przy obszernym potraktowaniu gtéwnych
ideologébw Os$wiecenia (Staszica, KohHataja, Jezierskiego). Dopiero w zakonhczeniu
uswiadamia Autor czytelnikowi, ze mysl spoteczno-ekonomiczna z racji ,,donio-
stosci wyjasniajacej” — jak okresla Korcz — nie mogta pozosta¢ poza zasiegiem
jego obserwacji i dlatego podstawowy temat musiat sta¢ sie elementem ubocznym.
Takie stwierdzenie (aczkalwiek dobrze, ze w ogdle padto) nie usprawiedliwia Auto-
ra, poniewaz czytelnik, siegajac po ksiazke i oczekujac wyjasnienia interesujgcego
w OsSwieceniu problemu pracy, w rezultacie czuje sie zawiedziony.

Watpliwa wydaje sie poza tym owa ,doniosto$¢ wyjasniajaca”, skoro w prze-
znaczonej dla specjalistow rozprawie korzysta autor bardzo czesto z edycji teksto-
wych w wyborze i odwotuje sie na ogot do egzemplifikacji ze znanych utworéw.

Mozna przypuszcza¢, ze gdyby Korcz zdecydowal sie na ujecie problemowe
tematu, nawet rezygnujac z kryterium chronologii w obrebie okreséw, woéwczas
praca zyskataby na klarownosci. Zaprezentowane ujecie budzi watpliwos$ci jeszcze
z innego powodu. Ot6z Korcz w uwagach wstepnych informuje czytelnika o mozli-
wosci wieloaspektowej analizy problemu pracy, ale w realizacji kategorii tych nie
uwzglednia. Jedli nawet nie wszystkie aspekty pracy, o ktérych wspominat, byly
reprezentowane przez pisarzy, co byto naturalne w XVIII wieku, to w przypadku
zastosowania wspomnianego postepowania metodycznego otrzymalibySmy ewolu-
cyjny opis procesu narodzin i wzrostu idei pracy.

Dla przyktadu pragniemy zwréci¢ uwage, ze cytowany przez Autora fragment
na temat pracy z Anatomii... Garczyriskiego wskazuje, ze w okresie prekursorskim
rozpatrywat on prace w kategoriach ekonomicznych i moralnych, za$ Mitzler de
Kolof w latach piec¢dziesigtych, traktujgc prace jako prawo natury — dane czio-
wiekowi dla przydania mu honoru, godnosci i oczywiscie fortuny — ujmowat za-
gadnienie w tych samych kategoriach. Jednocze$nie, odwotujac sie do prawa na-

1 Irena Stasiewicz-Jasiukowa: Cztowiek i obywatel w piSmiennictwie nauko-
wym i podrecznikach polskiego OSwiecenia. Wroctaw 1979 s. 82—90.
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tury, ujawniat swojg oSwieceniowa proweniencje. Natomiast Sebastian Czochron —
profesor prawa Uniwersytetu Jagiellonskiego w latach osiemdziesigtych — widziat
prace w aspekcie filozoficznym, uzalezniajac szczescie cztowieka od pracy i po-
zytku, jaki ona przynosi dla jednostki i spofeczefAstwa. Takze nieco wczes$niej
(lata siedemdziesigte) w Listach patriotycznych rozpatrywat Jézef Wybicki prace
w kategoriach spotecznych, mianowicie pracy wolnej i panszczyznianej polskiego
chtopa, upatrujac w tej pierwszej rekojmie bogactwa krajowego.

Zrozumiate, ze twércy nie musieli mie¢ i nie mieli $wiadomosci terminologicz-
nej, ale rzecza badacza jest uporzadkowanie i klasyfikacja zjawiska zgodnie z obo-
wigzujacymi wymogami.

Wsréd pozytywnych cech ksigzki na uwage zastuguje wydobycie przez Korcza
rzadko eksponowanych dotad materiatbw z ,,Monitora” i ,,Zabaw Przyjemnych
i Pozytecznych”, cho¢ w tym miejscu chciatoby sie znaleZzé réwniez informacje
na temat pracy z o6wczesnych gazet, ktérych nie byto tak wiele. Zdawkowo, nie-
stety, zobrazowal Autor literature piekng. Obszary te oczekujg wcigz jeszcze
badacza. Szczegélnie duzo materialu na temat pracy znajduje sie nie tylko
w poezji, ale przede wszystkim w powiesci oswieceniowej z XVIII wieku (Kra-
sicki, Krajewski, Kossakowski, Jezierski) i z poczatkéw XIX stulecia (Niemce-
wicz, Skarbek).

Ze spraw natury merytorycznej watpliwosci budzg granice periodyzacyjne,
sugerowane przez Korcza, ktéry date wydania Listow patriotycznych Wybickiego
(1777—1778) uznaje za poczatek witasciwego Oswiecenia. Nie wdajgc sie w polemike
na temat zasadnoS$ci tej tezy, chcemy przypomnie¢, ze istniata juz koncepcja sy-
tuujaca tzw. wiasciwe OsSwiecenie polskie na rok 1773. Przywotywano wowczas
nie jeden fakt literacki, jak to czyni Autor, ale calg instytucje — to znaczy
powstanie Komisji Edukacji Narodowej. Obecnie zwykio sie dojrzate Oswiecenie
lokowa¢ w latach panowania Stanistawa Augusta Poniatowskiego, a koniec tej
epoki widzie¢ w latach dwudziestych XIX wieku. Ostatnia cezura jest zgodnie
przyjmowana w najnowszych pracach historiograficznych (np. A. F. Grabski) i li-
teraturoznawczych (np. T. Kostkiewiczowa).

Z kwestii drobniejszych pragniemy jeszcze zwro6ci¢ uwage na sprawy formal-
ne. Wydaje sie, ze tekst jest za stabo przygotowany od strony adiustacyjnej, za
co mozna obcigzy¢ odpowiedzialnoscig takze wydawnictwo. ROwniez wydawnictwo
jest wspoétodpowiedzialne za niekonsekwencje w przypisach lub wrecz wadliwe
ich podanie. W sumie Korcz podejmuje w ksigzce bardzo waznag problematyke
polskiego Oswiecenia, wykorzystuje sporo materiatu, nie przeprowadza jednak
klasyfikacji zgodnej ze wspoétczesnymi potrzebami. Czujemy si¢ zobowigzani prze-
strzec czytelnika przed trudnoScig percepcji problemu tytutowego rozprawy, ktéry
jest rozproszony i czesto gubi sie w wykladzie dotyczacym spraw ekonomiczno-
-spotecznych i politycznych.

Irena tossowska
(Warszawa)



