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Z KRAJU

INSTYTUT HISTORII NAUKI OSWIATY I TECHNIKI PAN
ZEBRANIE. ZAKLADU HISTORII NAUK SPOLECZNYCH

25 czerwca 1982 r. dr Jerzy Roziewicz wyglosil referat pt. Polacy na Uniwer-
sytecie Dorpackim w latach 1802—1918. Nawiazujac do przypadajacej w tym roku
350-tej rocznicy zalozenia w Dorpacie (obecnie Tartu) uniwersytetu, referent po-
krétce zapoznal obecnych z dziejami uczelni, a nastepnie przedstawit dane licz-
bowe, 'dotyczace studiujacych w niej PoIakO’vC"'(W sumie do 1918 r. ‘przewinelo si¢
ich przez Uniwersytet Dorpacki okolo 2000) wymienit dzialajace tam polskie orga-
mzacje studenckie, wreszcie oméwil dzialalnos§é w uczelni Polakéw—pracowmkéw
naukowych oraz poéwigcil nieco miejsca Polakom—wychowankom Uniwersytetu,
ktérzy wnieéli znaczacy wklad do rozwo;u naukl polskiej.

Wedlug ustalen referenta pieciu Polakéw zaJmowalo w Dorpacxe katedry. Byli
to: Jan Baudouin de Courtenay (gramatyka poréwnawcza jezykéw slowianskich),
Adam Zaczynski (encyklopedia prawa), Stanislaw Czerwinski (farmakologia), Ta-
deusz Banachiewicz (astronomia) i Aleksander Bylina (choroby ‘v\vewnetrzne). Bardzo
wielu Polakéw pracowalo na stanowiskach asystentéw, ale tylko nieliczni z mnich
uzyskali docentury w macierzystej uczelni (przynajmniej siedmiu). Natomiast znacz-
na liczba Polaké6w—wychowankéw Uniwersytetu Dorpackiego — zajela wybitne
stanowiska w nauce polsklej Spoér()d nich okolo 80 bylo profesorami wyzszych
uczelni. £ 1 : EPLERER P

Co sie zlozylo na to, iz Polacy chetnie i w duzej liczbie wybierali studia w Dor-
pacie? Zdaniem Réziewicza spowodowane to' bylo' przez splot nastgpujacych uwa-
runkowan: 1) szeroka autonomia uczelni, czynigca zeh oaze swob6d akademickich
w: imperium rosyjskim; 2) wysoki poziom nauczania; 3) blisko$é ziem zamieszkiwa-
nych przez Polakéw; 4) zamknigcie wyzszych uczelniiw Warszawie, Wilnie i Krze-
miencu po powstaniu listopadowym; 5) bojkot przez Polakéw uczelni rosyjskich
w Krélestwie Polskim, szczegélnie Cesarskiego Uniwersytetu Warszawskiego; 6) cha-
rakter miasta, w ktérym funkcjonowal K uniwersytet, miasta nieduzego, zwartego,
stwarzajacego s.pecyﬁczna atmosfere, sprzyjajaca badaniom naukowym; 7) tradycje
pAeleg'nowane przez wychowankéw Uniwersytetu Dorpackiego, tzw. filistréw; 8), Wy~
jatkowa: goécmnoéé i zyczliwo$¢é okazywana w Dorpacie Polakom.

Po referacie wywigzala sie ozywiona dyskusja. Profesor Juliusz Bardach zwr6c11
uwage - na  procesy ksztaltowania sie $wiadomo$ci narodowej na  obszarach bylej
Rzeczypospolitej w II polowie XIX w. Trudno- dzi§ — zdaniem prof. Bardacha —
jednoznacznie okreslié marodowos$¢ niektérych 'studentéw Uniwersytetu Dorpackie-
go w sytuacji, gdy oni sami — w czasie studiéw i w po6Zniejszych latach — szukali
dopiero dla siebie samookreslenia pod wzgledem narodowym, wahajgc sie .niejedno-
krotnie miedzy zwigzkiem z.narodem polskim, litewskim i niemieckim. Dr Ryszard
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Ergetowski podkreS$lit, ze liczba pigciu profesoréw—Polakéw na uniwersytecie
w Dorpacie jest liczbg malg w poréwnaniu z liczba profesoré4w pochodzenia pol-
skiego na uniwersytetach rosyjskich, ale bardzo duzag — w zestawieniu z liczbag
profesoré6w-Polakéw na uniwersytetach niemieckich. Dr Franciszek Bronowski —
podobniej jak dr Ergetowski — stwierdzal, ze w Niemczech traktowano Uniwersytet
Dorpacki jako forpoczte kultury niemieckiej. Zdaniem dra Bronowskiego jechali
na studia do Dorpatu ludzie zamozni, co wplywalo na obyczajowos$é zycia stu-
denckiego (pojedynki, biesiady, przesadne uczulenie na punkcie obrony wilasnego
honoru). Dyskutant podkre§lal wage badahn nad przekrojem spolecznym studentéw
polskich w Dorpacie. Ten jego postulat zglaszali réwniez w dyskusji prof. Jézef
" Migso i doc. Irena Stasiewicz-Jasiukowa. Profesor Migso ponadto wysunat pod
adresem referenta pewne zastrzezenia codo ujecia tematu.i_ konstrukcji referatu,
w ktérym — zdaniem jego — za malo bylo uogélnien i brak préb definicji, na
przyklad organizacji studenckiej. Z t3 ocena referatu nie zgadzali si¢ miedzy innymi
doc. Irena Stasiewicz-Jasiukowa i dr ‘Franciszek Bronowski.

Ponadto w dyskusji zadawano referentowi wiele pytan lub dzielono sie re-
fleksjami na temat oséb, zwigzanych z Uniwersytetem Dorpackim. Tak, na .przy-
kiad, prof. Waldémar Voisé méwit o J. Baudouinie de Courtenay, a dr R. Ergetow-
"ski 0 Wincentym Lutostawskim. Dr Irene Lossowska interesowat stosunek stu— ;
dentéw Polakéw do studentéw Estonczykéw, za$§ dr Teres¢ Ostrowska sprawa
studiow koblet na Uniwersytecie Dorpackim. Doc. I. Sftasx.ewmz-.?asiukowa prosilta
referenta o blizsze scharakteryzowanie literatury dotyczacej wszechmcy dorpackiej
oraz materialéw archiwalnych do dziejéw tej uczelni i studibw w niej Polakow.

W trakcie dyskusji J. Réziewicz staral sie odpowiedzie¢ na zadawane pytania,
a takze polemizowal z prof. J. Bardachem w kwestii oceny znaczenia i zwigzku
z kulturg polskg Cesarskiego Uniwersytetu Warszawskiego, z dr F. Bronowskim
w sprawach zamozno$ci studentéw polskich w Dorpacie ’draz nie zgadzal sie z nie-
ktérymi postulatami zgloszonymi pod adresem referatu przez prof. J. Migso.

Jan Koztowski
(Warszawa)

ZEBRANIE ZAKLADU HISTORII ORGANIZACJI NAUKI

Dnia 23. IV. 1982 r.:odbylo sie posiedzenie Zakladu Historii Organizacji Nauki,
na ktéorym dr ‘W. Rolbiecki wyglosit odczyt pt. Spoleczny ruch naukowy w Polsce
w latach 1944—1951 — jego zmagania o podstawowy model nauki krajowej. Autor
oméwil w nim kolejno zagadnienia zwigzane z procesem formowama s1e nowego
i do dzi§ aktualnego ksztaltu nauki polskiej.

! Nowa, powojenna rzeczywistosé spoleczno-polityczna sprawila, ze walka o ‘or-
ganizacyjny model nauki polskiej byla we wzmiankowanym okresie cze$cig walki
politycznej miedzy obozem'zachowawczym a obozem reform. Zdaniem dra Rol-
bieckiego w omawianych przez niego zmaganiach ob6z - pierwszy reprezentowali
przede wszystkim zrzeszeni w korporacjach uczeni' (gléwnie czlonkowie PAU), na-
tomiast w sklad drugiego, antagonistycznego obozu, obok przedstawicieli- centralnej -
administracji panstwowej wchodzili dzialacze PPR, PPS, SD, a’takze rosngca grupa
reformatorsko nastawionych uczonych. Naczelnym haslem pierwszego obozu byla
wolno$é nauki, pojmowana jako swoboda uczonych' w sferze dzialalnosci dydak-
tyczno-badawczej oraz jako samorzadno$é srodowiska naukowego. (autonmia szkét
wyzszych, rozwéj korporacji naukowych i maksymalny ich udziat w kierowaniu
naukg). Naczelnym hastem drugiego obozu byla stuzba. nauki spolteczénstwu (pod-



