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wkiady poszczegdélnych uczonych w rozwigzanie problemu fotonéw oraz wnioski
Autora, majgce czesto charakter historyczno-metodologiczny.

Zawartos¢ ksiazki Wialcewa jest w rzeczywistosci znacznie bogatsza, niz
przedstawiona w recenzji, ktérej ramy nie pozwolity na poruszenie wielu watkéw
omawianych przez Autora. Warto, aby ksigzkag ta zainteresowali sie historycy fi-
zyki, metodolodzy oraz naukoznawcy. Jest ona tak wartosciowa, ze zastuguje, na-
szym zdaniem, na przekiad.

Adam Pawlak
(Gdansk)

E. A . Lazariewicz: S wiekom narawnie. Moskwa 1984 384 ss.

Pierwsze wydawnictwa popularnonaukowe w Rosji pojawity sie w pierwszej
éwierci XVIIl w. Byty to ttumaczenia ksigzek o charakterze przeglagdowym, z re-
guty opracowane z uwzglednieniem specyficznych cech czytelnika, osiggnie¢ nauki
rosyjskiej i najlepszych tradycji rosyjskiej ksigzki rekopismiennej. Wedtug opinii
dr n. filol. E. A. tazariewicz, historie rosyjskiej literatury popularyzatorskiej, po-
Swieconej nauce, zapoczatkowalo wydanie w 1710 r. w Moskwie dzieta zatytuto-
wanego Gieografija, iii Kratkoje ziemnogo kruga opisanije. Pojawienie sie tego
typu ksigzek byto spowodowane nowymi warunkami spoteczno-ekonomicznymi, kté-
re sprzyjaly rozpowszechnianiu sie tych wydawnictw. W miare skupiania rodzi-
mego potencjalu naukowego i gromadzenia wiedzy o Rosji oryginalne utwory po-
Swiecone nauce wypieraja dzieta przektadowe.

Ksigzka E. A. tazariewicz stanowi gruntowne studium uogdlniajace cate bo-
gate doswiadczenie popularyzacji wiedzy naukowej w Rosji. Na kartkach ksigzki
rozwija sie przed czytelnikiem szeroka panorama ewolucji wydawnictw popula-
ryzatorskich — ksigzek, czasopism i gazet —I w ciggu 250 lat historii Rosji. Od
razu na wstepie trzeba podkresli¢, ze autorka rozpatruje rozwoj literatury popu-
laryzatorskiej o nauce w S$cistym zwiazku z konkretnymi warunkami spoteczno-
-ekonomicznymi i kulturalnymi, z prawidtowosciami rozwoju samej nauki. Wiasnie
dlatego autorka objeta analiza polityke, gospodarke, kulture, psychologie spotecznag
i pedagogiczna, lingwistyke itd.

Monografia E. A. tazariewicz zawiera analize zakrojonej na szeroka skale
i majacej bardzo wielkie znaczenie dziatalnosci uczonych z Akademii Nauk i osrod-
koéw uniwersyteckich Rosji. Autorka przytacza wiele zZrédet, po raz pierwszy okre-
$la autorstwo poszczegélnych wydawnictw i publikacji, oddaje sprawiedliwos¢
wszechstronnej i wieloptaszczyznowej dziatalnosci wielu wydawcéw i redaktorow
czasopism. Obok powszechnie znanych nazwisk i dziel prezentuje czytelnikowi
nazwiska i dziela zapomniane lub na wpdét zapomniane (uczonych, publicystéw,
pisarzy i dziataczy spotecznych).

Wykorzystujac metode historyczno-systemowsg autorka pokazuje ogromna role
spoteczng literatury o nauce. Jednoczes$nie formutuje wazng mysl, iz szczytowe
osiggniecia w zakresie popularyzacji nauki ,przypadajgaj na okresy przebudowy
sposobu produkcji i najbardziej intensywnego rewolucyjnego ruchu, niosace ze sobag
demokratyzacje, rozszerzenie systemu nauczania i wejscie na arene klasy bardzo
postepowej (na przyktad epoka reform Piotra I, lata sze$édziesigte XI1X w.)” (s. 4).
Etapy rozwoju ruchu wyzwolenczego w znacznym stopniu uwarunkowaty zaréwno
skale popularyzacji na kazdym etapie historycznym, jak i strukture samej ksigzki.
Rozdziat pierwszy poswiecony jest okresowi powstawania i formowania sie popu-
laryzacji nauki (poczatek XVIIlI w. — pierwsza ¢wier¢ XI1X w.), drugi — jej zna-
czenia jako waznego $rodka w oswiacie (fatg 1825—1861), trzeci — jej roli w
ksztattowaniu $wiadomosci ludu (lata 1861—1895). W rozdziale czwartym autorka



238 Recenzje

rozpatruje zagadnienia popularyzacji wiedzy w proletariackim okresie ruchu wyz-
wolennczego w Rosji (lata 1895—1917) oraz role, jakg odegrat W. I. Lenin w orga-
nizacji propagandy w ZSRR. Rozdziat pigty omawia obecny stan popularyzacji oraz
problemy jej teorii.

Poczatki dziatalnosci literackiej, poswieconej nauce i rozpowszechnianiu wiedzy
w ogole, autorka odnosi juz do korica XVII w. W poczatkowych latach swego ist-
nienia, w XVIII stuleciu, Akademia Nauk, bedac jedynym wydawca literatury
popularnonaukowej, wydawata kalendarze, ksiazki, czasopisma i gazety. Wbrew
powszechnie przyjetemu pogladowi proces formowania sie pismiennictwa popu-
larnonaukowego jako typu literatury przebiegat bez opdznienia réwnolegle z pro-
cesem powstawania innych jej typéw — podrecznikéw, literatury informacyjnej
czy naukowej. Na przykiad, w tym samym czasie ukazywaly sie wydawnictwa
naukowe — ,Kommientarii Akadiemii nauk”, informacyjne — ,Topograficzeskije
izwiestija” i popularnonaukowe — ,Primieczanija k Wiedomostiam”, a nastepnie
~Jezemiesiacznyje soczinienija”. Historia popularyzacji nauki w Rosji charaktery-
zujace sie tym, ze u jej zrodet stali — a nastepnie mieli decydujacy wplyw na jej
dalszy rozwdj — przodujacy mysliciele epoki: A. Kantemir, N. W. tomonosow,
N. I. Nowikow. Typowe dla pierwszych dziet popularno-naukowych, zaréwno prze-
ktadowych, jak i rodzimych, bylo podejscie globalne, ukierunkowane na ksztatto-
wanie $wiatopogladu, dazenie do naswietlania rzeczywiscie naukowych probleméw.
Osiemnastowieczne publikacje wyréznialy sie tym ze byly skierowane do szero-
kiego jak na owe czasy kregu odbiorcéow — ,ludzi wszelkiego stanu”, za$ ich
autorzy dazyli do tego, by byly one zrozumiate dla tej grupy odbiorcéw. W pierw-
szej Cwierci XI1X w., w okresie narastania walki z ustrojem feudalno-panszczyznia-
nym, hamujacym rozwéj kraju, w warunkach rozszerzenia dziatalnosci wydawni-
czej, popularyzacja nauki wchodzita w sklad programu oswieceniowego przodujacej
czesdci spoteczenstwa. Jednakze mimo ogromnych wysitkéw literatura popularno-
-naukowa nie stala sie i w warunkach obszarniczo-szlacheckiej Rosji nie mogta
sta¢ sie, Srodkiem stuzacym os$wiacie catego ludu: przeszkoda na jej drodze byt
niski poziom i stanowy charakter nauczania w Kraju oraz ograniczenia, zakazy
i przesladowania ze strony rosyjskich samowtadcow i cerkwi.

Epoka bezposrednio poprzedzajaca zniesienie prawa panszczyznianego (lata
1825—1860) byta w historii popularyzacji nauki okresem znaczacym. W tym czasie,
w warunkach panujgcej reakcji, wydawnictwa popularno-naukowe stajg sie gtow-
nym Srodkiem szerzacym oswiate w spoteczenstwie, ktorego najlepsi przedstawi-
ciele coraz lepiej uswiadamiajg sobie, iz nauka jest koniecznie potrzebna kazdemu
wyksztatconemu cztowiekowi. Wzrost zainteresowania osiagnieciami nauki wywo-
tuje wyrazne powiekszenie sie liczby tego typu ksigzek. Popularne stajg sie ob-
szerne, czesto wielotomowe dzieta o charakterze przegladowym i encyklopedycz-
nym, przeznaczone dla szerokiego kregu czytelnikéw. Cele oswiatowe okreslajg
program czotowych czasopism popularno-naukowych, wséréd ktérych przewazaja
wydawnictwa o charakterze uniwersalnym i wielotematycznym (,,Zurnat obszcze-
poleznych zwiedienij”, ,Wiestnik jestiestwiennych nauk”, ,Zywopisnoje obozrieni-
je”). Coraz szersza staje sie problematyka dziatéw naukowych o czolowych czaso-
pismach literackich. Zgodnie z zainteresowaniami czytelnikéw wszystkie wydawni-
ctwa periodyczne tej epoki, w tym roéwniez gazety, czasopisma literackie i resor-
towe posiadajg jeden lub kilka dziatléw poswieconych problematyce naukowej.
Jednak bynajmniej nie wszystkie zamieszczone w nich publikacje mozna uzna¢ za
popularyzacje nauki. Autorka kresli obraz zacieklej walki uczonych i pisarzy —
krzewicieli oswiaty z reakcyjnymi pogladami oficjalnymi. Duzy wkiad do analizy
roli popularyzacji nauki wniesli A. I. Hercen, W. G. Bieliiski, N. G. Czernyszew-
ski, N. A. Dobrolubow i D. I. Pisariew, ktérzy stworzyli podstawy analizy i oceny
dziel popularyzatorskich. Walka ta nabrata szczegélnej ostrosci w latach 1861—
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1895, gdy prasa reakcyjna usitowala odwréci¢ uwage czytelnika od koniecznosci
obiektywnego poznania S$Swiata i zwréci¢ jg ku panujagcym doktrynom o boskim
pochodzeniu wszystkiego, co istnieje. Ogromne zastugi w zakresie, popularyzacji
nauki w tym okresie potozyli réwniez tacy uczeni rosyjscy, jak A. O. Kowalewski,
I. 1. Miecznikéw, K. A. Timiriaziew, |I. M. Sieczenow, D. I. Mendelejew. Wazny
wkiad w dzielo popularyzacji nauki wniosta takze J. N. Wodowozowa — pierwsza
kobieta, zawodowo zajmujagca sie popularyzacja nauki.

W koncowym etapie przedrewolucyjnej historii Rosji (lata 1895—1917) litera-
tura popularno-naukowa wystepuje wprost jako ,narzedzie watki klasowej”
(W. 1. Lenin). Popularyzacja nauki stuzyla rozwojowi $wiadomosci klasowej pro-
letariatu, przyczyniajac sie do ksztattowania materialistycznego $wiatopogladu lu-
dzi pracy, rozwoju krytycznego i aktywnego podejscia do rzeczywistosci. W tym
czasie ogromne znaczenie miala uswiadamiajgca dziatalnos¢ N. A. Rubakina
i M. Gorkiego. Wiele klasycznych prac popularyzatorskich, skierowanych bezpo-
$rednio do ludu napisat i opublikowat w tym okresie W. I. Lenin. W warunkach
przygotowywania decydujacego uderzenia, majagcego za cel obalenie samowitadztwa,
prowadzac dziatalno$¢ w zakresie wychowania i organizowania mas W. l. Lenin
zwrécit uwage na popularyzacje nauki jako na $rodek stuzacy krzewieniu Swia-
domosci robotnikéw i chlopéw, jako na orez walki klasowej. W. I. Lenin ujawnit
nowy, wcigz rosnagcy wplyw nauki na zycie spoteczenstwa i antyhumanitarne
wykorzystywanie jej wynikéw w okresie imperializmu. Dowiddl, ze tylko socja-
lizm moze stworzy¢ warunki nieograniczonego rozwoju; nauki i techniki i oddaé
je w stuzbe ludu, ze na naukowej podstawie zostanie stworzona produkcja wyz-
szego typu, niezbedna w spoteczenstwie komunistycznym. Lenin wielokrotnie pod-
kreslal znaczenie popularyzacji w ksztattowaniu $wiatopogladu, wysoko oceniat
materialistyczne tradycje rodzimej popularyzacji i rekojmie ich rozwoju dostrzegat
w sojuszu filozoféw i przyrodoznawcéw. Lenin ukazat polityczne znaczenie popu-
laryzacji nauki, jej zwigzek z zyciem kraju, zaleznos$¢ jej gtéwnych kierunkéw od
zadan rozstrzyganych na okreslonym etapie budownictwa komunistycznego. Dzia-

talnos¢ W. I. Lenina, oparta na najlepszych tradycjach rozpowszechniania wiedzy
w Rosji, jest koncowym etapem przedrewolucyjnego okresu popularyzacji nauki.
Autorka szczegétowo i glteboko przeanalizowata poglady W. I. Lenina na role nau-

ki, na mozliwosci stojagce przed literaturg popularyzatorska w warunkach zwycie-
skiego socjalizmu.

W ZSRR uksztaltowal sie rozgateziony system propagowania nauki, uwzgled-
niajacy zainteresowania réznych spotecznych i wiekowych grup ludnosci. Radziec-
kiego czlowieka cechuje dazenie do pogiebiania swej wiedzy, do opanowania naj-
nowszych osiagnie¢ nauki i techniki. Propagowanie wiedzy naukowej ws$réd catej
ludnosci jest w ZSRR przedmiotem troski wielu organizacji spotecznych i zawo-
dowych. W ostatnim okresie aktywnie zajmowata sie tymi problemami Rada Ko-
ordynacyjna przy Prezydium Akademii Nauk ZSRR i Panstwowy Komitet do
Spraw Nauki i Techniki ZSRR, a takze Wszechzwigzkowe Stowarzyszenie ,Wie-
dza”, Spoteczna Rada do Spraw Perspektywicznego Planowania i Koordynacji Wy-
dawania Literatury Popularno-Naukowej, Zwigzek Dziennikarzy ZSRR, oraz
Wszechzwigzkowe Stowarzyszenie Mitosnikéw Ksigzki. Coraz wiekszy wkiad do
popularyzacji nauki i techniki wnosza $rodki masowej informacji i propagandy,
roznicujac ja w zaleznosci od wiasciwosci odbiorcéw i specyfiki przekazywanych
tresci. Na obecnym etapie propaganda nauki, skierowana do kazdego obywatela
radzieckiego, do calego radzieckiego narodu, przyczynia sie do stworzenia pierw-
szej w Swiecie cywilizacji komunistycznej.

Analiza dziejéw popularyzacji nauki w Rosji umozliwita okreslenie jej gtow-
nych prawidlowosci moéwiacych, ze: a) skale i tres¢ popularyzacji nauki okreslajg
warunki spoteczno-ekonomiczne danego okresu; b) w toku rozwoju spotecznego po-
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pularyzacja nauki ciagle rozszerza swoje granice; c) w wyniku okreslonego ukie-
runkowania i przeznaczenia dla okreslonych grup czytelnikéw popularyzacja nauki
znajduje sie w rekach postepowych przedstawicieli spoteczenstwa i z tej przyczyny
stanowi odbicie wspéitczesnego jej poziomu nauki oraz przodujacych metod bada-
nia naukowego (s. 330).

Analiza historii i obecnego stanu popularyzacji nauki oraz jej prawidtowosci
wskazuje, ze od chwili swych narodzin popularyzacja nauki w Rosji spetniata fun-
kcje informacyjne, $wiatopogladowe i praktyczne, ktére w réznych okresach! zy-
skiwaty swoisty wyraz i przejawialy sie w réznym stopniu. Jej dalszy rozwdj
bedzie zwigzany z pogtebieniem badan nad jej funkcjami, z postepujacym jej roz-
nicowaniem w zaleznosci od odbiorcy, ze S$cislejsza koordynacja dziatalnosci roéz-
nych srodkéw masowej informacji i propagandy i z doskonaleniem techniki tychze
Srodkéw, z poszukiwaniami najbardziej efektywnych sposobéw zwiekszania zain-
teresowania czytelnikéw problemami nauki, z pokonywaniem brakéw w organiza-
cji i tresci dzialalnosci popularyzatorskiej (s. 333).

Wysoko oceniajac tres¢ tego fundamentalnego dzieta z zakresu popularyzacji
nauki w Rosji pragne jednoczes$nie podkresli¢ wysoki pod kazdym wzgledem po-
ziom publikacji, rzadko spotykany, oryginalny materiat ilustracyjny, obszerny
aparat informacyjny. Wszystko to bez watpienia podnosi praktyczng wartosé
pracy.

Cienadij 1. Marinko
(Moskwa)
Ttumaczyta: Anna Grebecka

Jerzy Starnawski: Zarys dziejow Katedry Jezykéw i Literatur Stowian-
skich w Uniwersytecie Fryburskim. Rozprawy literackie. Komitet Nauk o Litera-
turze Polskiej PAN Wroctaw 1984 184 ss. + 1 nlb.

Potrzeba badarn nad dziejami slawistycznych katedr w uczelniach Zachodniej
Europy, ze szczegélnym uwzglednieniem ich polonistycznego nurtu, staje sie od-
czuwalna coraz powszechniej * Dotychczas najlepiej jest znany rozwdj slawistyki
w Uniwersytecie Wroctawskim2 Natomiast jezeli chodzi o inne wszechnice, wia-
domosci w tym zakresie sa fragmentaryczne lub ogdlnikowe. To tez dobrze sie
stato, ze Komitet Nauk o Literaturze Polskiej PAN wydatl w serii Rozprawy Li-
terackie publikacje Jerzego Starnawskiego pt. ,Zarys dziejow katedry jezykéw
i literatur stowianskich w Uniwersytecie Fryburskim”.

Pozycja ta sklada sie z pieciu rozdziatéw, dla ktérych wyznacznikami stali sie
zasiadajacy kolejno na slawistycznej katedrze szkoly fryburskiej profesorowie:
Jozef Kallenbach (1889—1901), Stanistaw Dobrzycki (1901—1920), Eduard Cros
(1932—1944), Alfons Bronarski (1944—1963) i Harald Jaksche (1968— 1978). W za-
konczeniu przedstawit Autor aktualng sytuacje slawistyki w Alma Mater Fribur-
gensis: dydaktyczny epizod Ireny Stawinskiej i Robina Kemballa oraz ugruntowa-
na i konsekwentng prace Rolfa Friegutha. Do tekstu zostaly zalaczone aneksy: re-
cenzje prac doktorskich piéra J. Kallenbacha, S. Dobrzyckiego, E. Crosa, A. Bro-
narskiego oraz kilka listow.

Podstawe Zrédiowa rozprawy Starnawskiego stanowity: ,Album Universitatis
Friburgensis Helvetiorum”, spisy lekcji, rektorskie sprawozdania, wykazy studen-

1 Por. R. Ergetowski: Polonistyczne aspekty niemieckiej slawistyki
1918 roku. Stan badan i dezyderaty. ,Zapiski Historyczne” 1984 z. 3 s. 109—123.

2B. W. Januszewski, W. Cybulski: Dziatalno$¢ polityczna, pedago-
giczna i naukowa. Wroctaw 1974, S. Sochacka; Dziatalno$¢ slawistyczna
W. Nehringa na tle epoki. Opole 1980.
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