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DYSKUSJE. POLEMIKI. REFLEKSIJE

Jerzy Piaskowski
(Krakow)

GLOS W DYSKUSJI NAD REFERATEM PROF. DRA HAB. T. M. NOWAKA
OPROBLEMATYCE METODOLOGII'I METODYKI PRACY NAUKOWEJ
W DZIEDZINIE HISTORII TECHNIKI WYGLOSZONYM NA ZEBRANIU
KOMITETU HISTORII NAUKI I TECHNIKI PAN W WARSZAWIE
W DNIU 7 LUTEGO 1986 R.

Referat prof. dra T. M. Nowaka jest doskonatym przegladem ,war-
sztatu” pracy historyka, cho¢é — moze raczej historyka anizeli historyka
techniki, gdyz — jesli chodzi o problematyke historii techniki —eto wy-
magatby pewnych uzupetnien i oceny tradycyjnych metod, stosowanych
dotychczas przez historykow.

Przed tym wszakze chciatbym podkresli¢, ze historia techniki nie jest
dyscyplina jednolitg, ze sktada sie z r6znych kierunkéw (dziatéw). W spra-
wie tej wypowiadali sie juz inni wcze$niej 1, wspomnie tylko, ze od
kilku lat oczekuje na publikacje moja praca na ten temat 2 Nie zamie-
rzam tu streszcza¢ tego mojego opracowania, w ktorym staratem sie
wyraznie okresli¢ (zdefiniowac) granice pomiedzy historig techniki a inny-
mi naukami pokrewnymi, jak np. historig przemystu.

Musze tu przytoczy¢ tylko okreslenie tego, co — moim zdaniem —
ma by¢ kresem ,historii techniki”, a przynajmniej ,technicznej historii
techniki” 3 lub ,wewnetrznej historii techniki” i. Jest to dlatego potrzeb-

ne, ze w publikacjach autorzy dos$¢ ogdlnikowo formutujg zakres poje-

1 M.in. E. Olszewski: Z dyskusji o pojeciu i metodologii historii techniki
(przeglad czasopism radzieckich). ,,Studia i Materiaty z Dziejéw Nauki Polskiej”
1954, t. 2 s. 587.

2J. Piaskowski: Historia techniki, jej zakres i problemy podstawowe (ma-
szynopis przygotowany do druku).

* Okreslenie L. Fabrve’a; Les techniques, I'histoire et la vie, ,,Annales d’Historie
Economique et Sociale” 1935 t. 36. Cytowane wg M. D aumas: Historia techniki
i jej przedmiot, zakres i metody. ,Studia i Materiaty z Dziejéw Nauki Polskiej”.
Seria D. Historia Techniki i Nauk Technicznych 1971 z. 6 s. 5.

4 Okres$lenie A. Wislickiego: Specyficzne cechy historii techniki. ,,Kwar-
talnik Historii Nauki i Techniki” 1971 t. 16 nr 1 s. 511.
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cia ,historii techniki”, nie podajac konkretnie, co jest ostatecznym ce-
lem pracy historyka techniki. A od tego przeciez zaleze¢ musi warsztat
historyka techniki.

Ot6z ,historia techniki ma dostarczy¢ wszystkich danych, potrzeb-
nych do odtworzenia procesow technologicznych, urzadzen, maszyn itd.,
stosowanych w dawnych wiekach”. Do wyznaczonych charakterystyk
szalicza sig ilosciowe parametry proceséw technologicznych (np. tem-
peratura procesu, jego mechanizm i Kinetyka), liczby okre$lajace wiel-
kos¢, wydajnos¢ oraz wskazniki techniczno-ekonomiczne dla narzedzi,
urzadzen i maszyn, a takze podobne dane dla ich zespotéw (uwzgled-
niajac powigzania pomiedzy poszczegdlnymi elementami zespotu).

Przechodzac do tematu, chciatbym z calym naciskiem podkresli¢, ze
W mojej wypowiedzi ograniczam sie do prac nad ,techniczng historig
techniki”, gdyz — jak juz zaznaczylem — jesli chodzi o ,historyczng
historie techniki”, to referat prof. T. M. Nowaka catkowicie wyczerpuje
temat i nie wymaga zadnego komentarza.

Dalej, chciatbym zaznaczy¢, ze moje oceny dotyczg tylko specjal-
nosci, nad ktérg od diuzszego juz czasu pracuje, to jest historii hutnic-
twa i przer6obki metali.

Ot6z wymienione w referacie ,zrodta” maja specyficzng ocene, jesli
chodzi o wartoéci, jakie wnoszg do dyscypliny, jaka uprawiam.

Otéz ,zrodia pisane”, tj. rekopisy, mialyby na pewno wielkie zna-
czenie, jakie — na pewno stusznie — przypisuje im prof. T. M. Nowak —
gdyby... byly. Niestety, rekopisy zawierajgce jakies, choéby niedoktadne
opisy technologiczne, sa niezwykle rzadkie, a w Polsce w ogdle na tego
rodzaju Zrodta nie natrafiono. Przed Kkilkudziesieciu i wiecej laty znale-
ziono za granica kilka takich rekopiséw 5 jeden z nich zostat przetozony
na jezyk polski i wydany w 1880 r.6, ale od dawna nie udato sie od-
nalez¢ dalszego rekopisu o tematyce technologicznej.

W zachowanych rekopisach mozna znalezé, takze w Polsce, co naj-
wyzej inwentarze, ktore pozwalajg czesciowo zrekonstruowac rodzaj sto-

sowanej obrobki metali, jednak — prawde rzekiszy — nie wnoszg one
zbyt wiele nowych informacji do ,technicznej historii techniki”. Jesli —
na przykiad — znajdziemy wiadomos$¢, ze w pewnej miejscowosci znaj-

5T. Presbyter: Diversarum artium schedula. Wyd. R. Handrie. London
1847; Mappae clavicula de effeciendo auro. Wyd. A. Way: Archeologia 1947 t. 32
s. 187); Heraclius: De coloribus et artibus Romanorum. Wyd. A lig. Quellen
Kunstgesch. Kunsttechn. T. 5 1873; Compositiones ad tingenda musiva. Wyd.
H. Hedfors. Uppsala 1932. Takze: Peder Mansions Schriften Uber technische Chemie
und Huttenwesen. Berlin 1941.

6 Teofila, kaptana i zakonnika o sztukach rozmaitych ksiag troje, Wydawnictwo
Komisyi Sztuki Akademii Umiejetnosci Krakéw 1880.
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dowata sie kuznia, to wiadomo, jakie musialy tam znajdowaé sie na-
rzedzia, czy zostaty one spisane w inwentarzu czy tez nie.

Na pewno wartosciowe sg ,zrodta ikonograficzne”, cho¢ trzeba na
nie patrzy¢ krytycznie, gdyz czesto autor rysunku nie byt w stanie dos¢
doktadnie przedstawi¢ procesu technologicznego (np. narzedzia stuzgcego
do realizacji tego procesu), a zdarzato sie, ze wykonywat rysunek z pa-
mieci lub... z fantazji7.

Duze znaczenie majg, oczywiscie, zrédta bezposrednie — nieruchome
lub ruchome i stusznie role ich podkreslit prof. T. M. Nowak. Ale i one
sa bardzo rzadkie. Szczegé6lnie na ziemiach Polski pozostatosci dawnego
hutnictwa, a nawet przemystu w ogole, bytly niszczone, nie tylko zresztg
przez wojny. Nie przypisywano im zadnej wartosci, nikt nie dba} o ich
zachowanie. Wiele z nich ulegto zniszczeniu lub rozproszeniu, nawet w
ciggu ostatniego czterdziestolecia.

Natomiast w referacie prof, dra Nowaka nie zostalo uwzglednione
.2rédto” najwiecej wnoszgce do ,technicznej historii techniki”, jakim
sg drukowane za granica ksiegi o tematyce technicznej. Zawierajg one
wiele niezwykle szczeg6towych opiséw technologicznych, czesto ilustro-
wanych dokiadnymi rycinami.

Sprawa znajomosci dawnych dziet technicznych wydanych za gra-
nicg zastuguje szczegolnie na podkreslenie z tego powodu, ze sg one
zwykle pomijane przez historykéw techniki, zwlaszcza w Polsce. Jedy-
nym wzglednie znanym (mam tu na mysli historykéw hutnictwa) dzielem
jest De re metallica G. Agricoli z 1556 r.8 bo jesli chodzi o réwnie
.cenny traktat V. Biringuccia De la pirotechnia z 1540 r. 9 to wymieniany

jest — zwykle w formie zdeformowanej — tylko tytut dzieta.

Roéwnie ,znane” jest dzietlo de Réaumura L’art de convertir le jer
forgé en acier et I'art d’adoucir le fer fondue 0 — i to bytoby chyba
wszystko n. Rozprawy dotyczace technologii metali opublikowane w cza-
sopismach naukowych od XVIII w. — pozostajg przystowiowag ,terra
incognita”.

Paradoksalne jest, ze w latach piecdziesigtych i szesc¢dziesigtych pro-
wadzono za granica (i w Polsce) dos¢ liczne proby rekonstrukcji wyto-
pu zelaza siposobem dymarskim nie zapoznawszy sie z dokiadnymi —

I Na przykitad rycina ,gérnika” w poemacie W. Rozdzienskiego: Officina fer-
raria abo huta y warstat z kuzniami szlachetnego dzieta zelaznego. Krakéw 1612.

8H. Agricola: De re metallica. Basilea 1556.

*V. Biringuccio: De la pirotechnia. Venetia 1540.

10 R. A. Réaumur: L’art de convertir le fer forgé en acier et l'art d’adoucir
le fer fondue. Paris 1722.

Il Doktadniej wykorzystywat dawne dzieta metalurgiczne T. Dziekonski: Me-
talurgia miedzi, otowiu i srebra w Europie $srodkowej od XV do konca XVIII wie-
ku. Wroctaw 1963. Z dziet zagranicznych na dawnych traktatach opiera sie praca
zbiorowa: History of Technology (T. 1—5. Oxford 1954— 1958), a zwitaszcza ksiazka:
Th. A. Wertime: The coming of the age of steel. Chicago 1962.
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bezposrednimi! — opisami tego procesu zachowanymi w literaturze tech-
nicznej XVI—XIX w.

Poza tym historyk techniki polskiej musi zna¢ dobrze historie tech-
niki w innych krajach, przede wszystkim europejskich. Bez tej znajo-
mosci nie mozna dokona¢ oceny techniki na ziemiach Polski, zwaszcza,
ze stosowane u nas procesy byly z zasady powtdérzeniem osiggnie¢ za-
granicznych. Znajomos$¢ techniki w krajach Europy Zachodniej czesto
umozliwia identyfikacje techniki w naszym kraju.

Wynikiem takiej nieznajomosci bywajg czasem ,rewelacje” o naszych
odkryciach i osiagnieciach 12

Nauki pomocnicze prof. T. M. Nowak zestawit prawidtowo, mozna
jedynie zauwazy¢, ze jezykoznawstwo tylko w nielicznych przypadkach
jest w stanie wnies¢ jakie$ bardziej znaczace dane do ,technicznej hi-
storii techniki”, mniejsze jeszcze znaczenie w tym przypadku ma epi-
grafika, sfragistyka czy paleografia.

Natomiast nalezatoby silniej podkresli¢ znaczenie metrologii. Bez prze-
liczenia jednostek dawnych miar i wag nie mozna wilasciwie mowic
o historii techniki, bez tego nie jest mozliwe ustalenie wskaznikéw tech-
nicznych, ktére — moim zdaniem — sg ostatecznym celem pracy histo-
ryka techniki.

Tymczasem w wielu pracach, poswieconych historii techniki, poda-
wane sg wielkosci .w dawnych jednostkach miar i wag 13

Opracowanie zweryfikowanych tabel przeliczeniowych dawnych jed-
nostek (cetnaréow, funtéw, tokci itd.) na wspoéiczesne (kilogramy, metry
itd.) powinno zosta¢ wigczone jako temat do prac Instytutu Historii
Nauki, Oswiaty i Techniki PAN u.

Na szczegdlne podkreslenie zastugujg badania obiektow (m.in. pro-
duktow i odpadoéow) dawnej techniki. W szczegélnosci dla okresow i te-
renéw, z ktérych nie zachowaly sie zadne — nawet historyczne —
wzmianki w zrodtach pisanych (a wiec — dla technologii metali — dla
okresu przed XIlI w. n.e.) badania laboratoryjne obiektéw dawnej tech-
niki sg jedynym zrédiem wiadomosci o tej technice. Zreszta i dla po6z-

12 Przyktadem moze tu by¢ uznacie za ,wielka miedz” zt6z tego kruszcu
w okolicach Checin w rozszerzonej przezS. Bratkowskiego ksigzce A. Bochen-
skiego: Przemys$l polski w dawnych wiekach.Warszawa 1984 s. 179.

13 Zob. na przyktad: W. Kula: Szkice omanufakturach w Polsce XVIII wieku.
T. 1—2. Warszawa 1956;Z. Kwasény: Hutnictwo zelaza na Gérnym Slasku wpierw-
sze] potowie XIX wieku. Prace Wroctawskiego Towarzystwa Naukowego seria A
nr 121 Wroctaw 1968.

X Materiaty mozna znalez¢é w dawnych drukach i opracowaniach, na przykiad:
W. Bystrzonowski: Informacya matematyczna. Lublin 1734 lub J. Kolberg:
Poréwnanie teraznieyszych i dawnieyszych miar i wag w Krélestwie Polskim uzy-
wanych. Warszawa 1819; E. Stam m: Miary i dilugosci w dawnej Polsce. Warsza-
wa 1935.
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niejszych okreséw analizy dawnych obiektow wiele wnosza do ,tech-
nicznej historii techniki”.

Trzeba wspomnie¢ jeszcze o znaczeniu prob rekonstrukcji dawnych
proceséw technologicznych przy zastrzezeniu, ze winno sie je prowadzi¢
uwzgledniajgc historyczne przekazy o tych procesach, np. w dawnych
traktatach.

Wreszcie, na zakonczenie, nalezy podkresli¢ konieczno$¢ wyksztatcenia
koncepcji badawczej historyka techniki, gdyz koncepcja ta decyduje o je-
go warsztacie. Historyk techniki musi takze poznac¢ i okresli¢ linie roz-
wojowag badanej specjalnosci technicznej. Historia techniki nie jest przy-
padkowym ciagiem przypadkowych odkry¢.



