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stach rzucajg Swiatlo na ogrom zainteresowan Soemmerringa, ktéry jeszcze ogar-
niat swymi badaniami znaczne obszary nauk przyrodniczych.

Rudolph Wagner (1805—1864), anatom i fizjolog, zebrat bogatg spuscizne
Soemmerringa (pozostajgca gtdwnie w rekach rodziny) i w 1844 r. ogtosit w dwdch
czeSciach niezwykle cenne (dzi$ w sporej mierze juz nieistniejgce w oryginatach)
materiaty do biografii Soemmerringa: w czesci pierwszej pt. Briefe berihmter
Zeitgenossen an SOmmerring znalazty sie listy wybitnych postaci skierowane do
Soemmerring-a (w tym Goethego, Forstera, Herdera, Jacobi, Lavatera, Heynego,
Mercka, Campera, Heinsego), cze$¢ druga obok krdétkiego rysu biograficznego za-
warta rézne dodatkowe materialy biograficzne (w tym takze listy Soemmerringa
do Heynego i do J. G. Ebla i niektére teksty Soemmerringa). Dzieto Wagnera nie
stanowito niestety kompletnego wydania 6wcze$nie dostepnej korespondencji od
i do Soemmerringa. Jej wydanie bedgce dzi$ niezwykle trudnym przedsiewzieciem
stanowi¢ bedzie, nalezy mie¢ nadzieje, jedno z gtéwnych zadan osrodka badawcze-
go w Moguncji, ktéremu zresztg zasygnalizowatem trzy listy Soemmerringa znaj-
dujace sie do dzi$ w Archiwum Panstwowym w Toruniu. Bioragc pod uwage zwigzki
Jerzego Forstera i Soemmerringa z Polskg nalezaloby sobie zyczy¢ blizszej wspot-
pracy uczonych polskich z osrodkiem w Moguncji.

Stanistaw Salmonowicz
(Torun)

Francoise Giroud: Maria Sklodowska-Curie. Panstwowy Instytut Wydaw-
niczy 1987, 291 ss., przektad Janiny Paleckiej.

Na naszym rynku ukazata sie opowie$s¢ o zyciu Marii Sklodowskiej-Curie wy-
dana przez PIW w serii Biografie Stawnych Ludzi. Za niewatpliwie trafny nalezy
uzna¢ wybér redakcji, by w ramach tej serii udostepni¢ czytelnikowi polskiemu
ksigzke Francoise Giroud wydang w 1981 r. we Francji (Fayard) w znakomitym
przektadzie Janiny Paleckiej.

Od kilkunastu lat notuje sie wzrost zainteresowania postacig Marii Skiodow-
skiej-Curie. By¢ moze, ze do tego ozywienia przyczynit sie jubileusz 1967 r., w kto-
rym caly $wiat obchodzit setng rocznice jej urodzin. Posypaty sie wowczas artykuty,
publikacje, wspomnienia dotyczace zaréwno drogi zyciowej jak i prac badaw-
czych. Ozyta legenda, ktora towarzyszyta jej juz za zycia. Ksigzka Francoise Gi-
roud niewatpliwie odegra znaczacg rolg w rozwoju i umacnianiu tej legendy,
w tworzeniu ktérej, zdaniem autorki, niemate znaczenie przypisa¢ nalezy auto-
kreacyjnej roli samej Marii Curie.

Lecz bez tej legendarnej otoczki nie bytoby biografii kobiety, ktéra w po-
czatkach XX wieku, wraz z calg plejadg znakomitych fizykéw i chemikéw otwie-
rata nowg ere w historii nauki. Razem z nimi byta ttem epoki. Kiedy i dlaczego
przekroczyta granice tta stajac sie postacig pierwszoplanowa, czczong i podziwiang,
jak godzita mitos¢ i przyjazn z role rywalki i jak rywalizacje zamieniata w przy-
jazn — to podstawowe motywy ksigzki Giroud ukazujgcej Marie Sktodowska-Curie
wtopiong w tto otaczajgcego ja $wiata.

Zamieszczony w polskim wydaniu biografii Marii Curie indeks obejmuje po-
nad 300 nazwisk os6b wystepujgcych w ksigzce. Indeks ten jest ogromna zastuga
wydawcy polskiego. Nie istniejgcy w oryginale, zostat starannie opracowany przez
Jozefa Lorskiego, pracownika Muzeum Marii Skitodowskiej-Curie w Warszawie,
ktéremu rdéwniez jako konsultantowi naukowemu zawdziecza¢ nalezy usuniecie
btedéw i niescistoSci merytorycznych wystepujgcych w oryginale i w tlumaczeniu
(poza siarczkiem wodoru).

W indeksie obok nazwiska i imion pojawiajg sie daty urodzenia i $mierci
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wraz z informacjg wtasciwie sytuujgca opisywang posta¢ w wyobrazni czytelnika.

Osoby o nazwiskach np. Appel Paul (1855—1930) matematyk fr., Ayrton Hertha
(1854—1925) fizyk ang., Blum Leon (1872—1950) polityk i pisarz fr., Carnegie An-
drew (1835—1919) przemystowiec i filantrop amer., nie wymieniony z nazwiska
w tekscie — Chervet Henri, publicysta, redaktor ,,Gil Bias”, Comte Auguste (1798—
1857) filozof i socjolog fr., Dydyriska, studentka poi., Paderewski Ignacy Jan (1860—
1941) pianista i kompozytor poi.,, polityk, Rockefeller John Davison (1839—1937)
przemystowiec amer., Tery Gustave (1871—1928) dziennikarz fr., wraz ze Skiodow-
skimi, Dtuskimi, Curie, Borelami, Langevinami i Zorawskimi a takze Mikotajem II
Aleksandrowiczem (1868—1918), Franciszkiem J6zefem (1830—1916) czy Franciszkiem
Ferdynandem (1863—1914) odegraty w zyciu Marii Sklodowskiej-Curie role zna-
czace a czesto decydujgce przez incydentalno$¢ zderzen losu. Z nielicznymi wy-
jatkami te 300 oséb wymienionych w ksigzce to ludzie urodzeni po 1850 r. Dzieki
Francoise Giroud staja sie wspotbohaterami ksigzki o Marii Curie.

Na poczatku wszystko byto zwyczajne, niezwykte zdolnosci pornogty w star-
cie: szkola, praca, powigzania rodzinne lokujgce ja w intelektualnej elicie War-
szawy. Uniwersytet Warszawski nie przyjmuje kobiet — trzeba studiowa¢ w Pa-
ryzu. Niezwykio$¢ zaczyna sie w momencie, gdy Maria Skiodowska odczuwajgc
niedosyt posiadanej wiedzy prébuje znalezé dla siebie miejsce w nauce w na-
dziei dorzucenia drobnego kamyczka do szybko wznoszonego gmachu wiedzy.

Maria Skitodowska natrafita na trudnosci w podjeciu pracy naukowej. W Pol-
sce katastrofalny brak laboratoriow, we Francji pod koniec XIX wieku w Izbie
Deputowanych padajg stowa: ,, Kobieta powinna istnie¢ w swoim ciele tak jakby
jej tam nie byto” (s. 97).

Otrzymuje drobne zadania — pare przyczynkéw do wiasnosci magnetycznych
stali. Pojawia sie Piotr Curie. Niezwykto$¢ czy szara zwyczajno$¢? Przekroczone
35 lat, wysokie walory intelektualne, zachwyt nad pieknem symetrii w otaczaja-
cym Swiecie, niedostrzezony odkrywca piezoelektrycznosci i paru innych cieka-
wych spostrzezen. Niski szczebel w hierarchii nauczycielskiej, brak doktoratu,
pensja 3600 fr rocznie, co sytuuje go nieco wyzej od biednych a nizej od zyjacych
w dostatku (s. 64), niezdolno$¢ i nieche¢ do rywalizacji.

Wilhelm Roentgen odkrywa promienie X (listopad 1895). W ciggu roku poja-
wia sie 48 ksigzek i ponad 1000 artykutdéw dotyczacych nowo odkrytych promieni.
W lutym 1896 Henri Becquerel donosi o odkryciu ,,podobnych” promieni, publi-
kuje sze$¢ artykutéw nie wywotujgcych zainteresowania. W kwietniu 1898 r. na
posiedzeniu Akademii Nauk Gabriel Lippman przedstawia doniesienie Marii Curie
ze wzmianka: ,..rudy te moga zawieraé pierwiastek znacznie aktywniejszy od
uranu”.

Jak zyje Maria Curie w 1898 roku — zadaje sobie pytanie F. Giroud i od-
powiada na nie na str. 83—88. A jak zyje potem — to juz temat do konca ksigzki.

»Klan Curie” — to ludzie z tta, koledzy z Sorbony, fizycy, chemicy, matema-
tycy, bardzo waskie grono — Maria i Piotr Curie stronig od zgietku i gwaru, poza
tym nie maja czasu. Troche Paryza w salonie Boreléw, wielka i mata polityka,
przyjaznie, animozje, uktady, przekonania, tragedie mate i wielkie, dzieci, $mier¢
Piotra, separacja Langevindw i Wielki Skandal i Druga Nagroda Nobla. Potepie-
nie i przyjazne dionie. Duzo przyjaznych dioni. Skad ptynie urok Marii? Z jej
kruchosci czy sity? Czy z pomieszania tych przeciwienstw w réwnych propor-
cjach? | pytanie powracajace. Kim witasciwie jest? Czego dokonata? Czy to ona
czy Ernest Rutherford stworzyli nauke o promieniotwérczosci? Czy Piotr Curie
byt wspo6ttwdreca, czy tez zmarnowat swe zdolnosci i szanse wejscia na trwale do
historii fizyki francuskiej nie tylko jako ten, ktéry zmierzyt ciepto wydzielane
przez rad? Czy Maria Curie przenoszac latami kilkudziesieciokilogramowe naczy-
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nia z rudg uranowg, rozpuszczajac, strgcajac, odsaczajac i Kkrystalizujgc, spetnia
role zdolnej laborantki, czy rozwija badania naukowe? Czy to wazne jaki jest
rzeczywisty ciezar atomowy radu, czy wazniejszy jest sktad wydzielanego promie-
niowania? Czy nie majac czystej soli radu i radu w stanie czystym mozna wycig-
ga¢ jakiekolwiek wnioski?

Priorytety w zyciu, w pracy, w rodzinie. Skad Maria Sktodowska-Curie wie
co wazne? Jak przekona¢ innych, ze sie nie myli? Czy nalezy zwraca¢ uwage na
alarmujgce sygnaty chordb i Smierci os6b pracujgcych z materiatami promienio-
twdrczymi? Czy to wazne, jezeli samemu od lat walczy sie ze stabosciami ciata
i w poparzone, obolate palce bierze sie nowe, coraz silniej emitujgce probki?

Te problemy w ksigzce F. Giroud nie sg opatrzone pytajnikami. Wynikaja
z tresci, z opisywanej codziennosci spraw toczacych sie w Paryzu kolejno na uli-
cach: Lhomond, Cuvier, Piotra Curie, Glaciére, w Sceaux, na bulwarze Kellerman-
na i na Quai de Bethune.

Rosnie rozgtos i stawa i dokonuje sie metamorfoza. Maria Skiodowska-Curie
wychodzi z tta tworzonego przez rodzine, kolegéw z Sorbony, $srodowisko fizykow,
ich rodzin, przyjaciot a takze rywali; staje sie ,,koronowang krolowa promienio-
tworczosci”. Bez dworu, za to z grupa okoto czterdziestu uczniéw zapatrzonych
W nig i przyjaznych. Moéwi gtosem cichym i nieustepliwym. ,Je vaux ce que je
veux” (1, ?)

Biograficzna opowie$¢ F. Giroud o zyciu Marii Skiodowskiej-Curie wiasciwie
nie wnosi nic nowego, czego by juz wcze$niejsi biografowie nie powiedzieli. Na
275 stronach znajduje sie 70 cytatéw z listow, z czego 30 pochodzi z ksigzki Ewy
Curie o Marii Curie, wydanej poraz pierwszy w 1938 r., przettumaczonej na
wszystkie jezyki europejskie i pare innych, wielokrotnie wznawianej (w Polsce
16 wydan). W wydaniu polskim F. Giroud, z niezrozumiatych powodéw wytgcznie
cytaty z ksigzki Ewy Curie opatrzono informacjg zrddiowa.

Ksigzka F. Giroud wykorzystuje w wiekszosci réwniez te same zrédia, z kto-
rych czerpat Robert Reid do biografii Marii Curie wydanej w Londynie w 1974 r.
(przektad fr. z 1975 r.), a ktéremu dwie strony zajeto wyliczanie podziekowan za
uzyskanag pomoc i pozwolenia i ktdry wniést wiele nowych elementéw dotycza-
cych szczegdlnie stosunkéw pomiedzy Marig Curie, Ernestem Rutherfordem i Ber-
tramem Boltwoodem, a takze innymi fizykami z kregu anglosaséw. Co wiec od-
réznia ksigzke Francgoise Giroud od innych wcze$niej wydanych biografii Marii
Curie?

Najbogatszym zrédtem o zyciu Marii Curie pozostaje biografia Ewy Curie.
Jednakze pisana w okresie miedzywojennym nosi stylistyczne znamie epoki. Pi-
sana przez corke, do tego przez cérke mniej dostrzegang (co kapitalnie charak-
teryzuje Giroud zestawiajgc dwa obrazki z zycia rodzinnego odmalowane przez
Ireng i Ewe Curie, s. 264) ma narzucone dos$¢ Sciste ramy dla interpretacji fak-
tow a przede wszystkim dla oceny o0séb, z ktdrymi sama byta blisko zwigzana
i z ktorych wiekszos¢ zyta w momencie wydania ksiazki. Ewa Curie $Swiadomie
unikajac spraw drazliwych i o0sadow, zatraca petnowymiarowos¢ postaci, ktore
w peini ozywajg u F. Giroud. Ewa Curie nigdy nie mogtaby sobie pozwoli¢ na
zacytowanie stow przypisanych Holweckowi a skierowanych do Ireny Curie: ,,Mat-
pa! ztosliwa matpal!”, jak to zrobita F. Giroud (s. 248) dla charakteryzowania sto-
sunkéw w Laboratorium Curie, w okresie, gdy ster rzadow zaczat przechodzi¢
w rece lreny.

Frangoise Giroud, byly redaktor naczelny ,,Elle”, pisze jezykiem wspdtczesnym,
stylem kobiety XX wieku, znajacej juz cene ,,wyzwolenia kobiet” i cene ptacong
przez nie za sukcesy zawodowe. F. Giroud zna takze $wiat dziennikarski i $wiat
polityki (byta ministrem Kkultury 1976—1977). Jest autorka kilku poczytnych ksig-
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zek. Nieobce sa jej plotki, skandale, rywalizacja zawodowa, duze zmiany w pra-
wach i deklaracjach i bardzo powolne albo zadne zmiany w $wiadomosci oby-
czajowej i zyciu na codzien. F. Giroud podziwia Marie Skiodowska-Curie, mniej
za osiggniecia naukowe, ktérych nie stara sie ani omawia¢é w szczeg6tach ani war-
toSciowac, a bardziej za determinacje i sposéb w jaki wyprzedzata epoke torujac
droge innym kobietom do wspoétudziatlu w $wiecie do niedawna zarezerwowanym
wytgcznie dla mezczyzn.

Z réwnym podziwem patrzy na Marie Skiodowska-Curie Robert Reid, daro-
wujac jej rozne stabosci podobnie jak Rutherford, ktéry bronit Mari¢ Curie przed
uczonymi zniecierpliwionymi jej wyniostoscig, stowami: ,Pani Curie jest osoba
trudng do kierowania. Jest kobietg z wszystkimi jej zaletami i wadami.” Robert
Reid ze znakomitg kompetencjg wkracza w szczeg6ty pracy naukowej obojga
matzonkéw Curie a takze innych fizykéw im wspdtczesnych, lejac z kolei ciche
tzy nad Piotrem Curie, ktdrego wtasna kariera naukowa wprowadzajgca Francje
na przodujgce miejsce w dziedzinie magnetyzmu az do nagrody Nobla dla Louisa
Ndela w 1970 r., zostala przerwana na skutek samodzielnie rozkwitajacej kariery
zony. (R. Reid, Marie Curie, Collins, s. 63). Tym osiagnieciom Piotra Curie F. Gi-
roud poswieca przypis na s. 64.

Zalety stylu F. Giroud, zbeletryzowana rzeczywisto$¢, studium psychologiczne
kobiety walczacej o sukces zawodowy przy jednoczesnej bezinteresownosci, ktdrag
sobie cenita najbardziej, sprawity, ze ksiazka wydana w 30000 egzemplarzy nie
byta chyba w ogole na potkach ksiegarskich: moze na ladzie, moze pod lada.
Oceniana przez prase jako bestseller lub hit, dla czytelnika polskiego jest szcze-
gélnie pociagajaca, gdyz przebija z niej zyczliwa serdeczno$¢ dla Polski i polskie-
go otoczenia Marii Curie. Z jednym wyjatkiem do$¢ jednak charakterystycznym.
Kazimierz Zorawski, pierwsza wielka mitos¢ Marii Sktodowskiej, pézniejszy pro-
fesor Politechniki Warszawskiej, autor ponad 50 prac naukowych, rektor Uniwer-
sytetu Jagiellonskiego w latach 1917—1918, cztonek wielu Towarzystw naukowych
polskich i zagranicznych, zdaniem F. Giroud ,byt w gruncie rzeczy tak bardzo
przecietny” (s. 11).

Moze to tylko kwestia gustu, gdyz ,Drugi Kazimierz Bronci, jest bardziej in-
teresujacy” (s. 35).

Natomiast catkowitym nieporozumieniem jest akapit poswigecony Muzeum Prze-
mystu i Rolnictwa w Warszawie i wiernie przettumaczony przez J. Patecka: ,,Ku-
zyn Marii, Jézef Boguski, zorganizowat (w orginale a fonde) w Warszawie co$, co
nazwat Muzeum Przemystu i Rolnictwa. Pod tym szyldem kryt sie jeden z o$rod-
kow tajnego nauczania, ktore rozkwitaty w miescie. Profesorowie Latajgcego Uni-
wersytetu wprowadzajag tam miodych Polakéw w tajniki wiedzy Scistej”, (s. 34).
Jozef Boguski nie zorganizowat ,,czego$” co byto Muzeum Przemystu i Rolnictwa.
Byt w tym muzeum Kkierownikiem Pracowni Fizycznej w latach 1887—1894 i umo-
zliwit Marii Sktodowskiej w 1890—1891 r. prace badawczg u siebie i prace labo-
rantki w Pracowni Chemicznej kierowanej przez Napoleona Milicera, o ktérym
dalej w tekscie, bez wymieniania nazwiska F. Giroud wspomina jako o uczniu
Bunsena.

Kursy i odczyty prowadzone w Muzeum Przemystu i Rolnictwa byly catko-
wicie jawne i nie miaty nic wspdlnego z Latajacym Uniwersytetem, poza tym, ze
dziataczami w obu przypadkach mogli by¢ ci sami ludzie.

Zarowno- dla czytelnika polskiego jak i francuskiego jest natomiast wazne
zdanie zawarte na s. 89: ,l jezeli ze smutkiem czytamy w encyklopediach fran-
cuskich: Curie (Pierre) fizyk francuski (1859—1906). Wraz z zong Marig z domu
Skiodowskag poswiecit sie radioaktywnosci...) o Marii nie ma zadnej wzmianki),
to nie w imie feministycznych rewindykacji, zreszta w petni uzasadnionych, lecz

16 — K. H, N. + T. 1/88
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dlatego, ze kazde z nich bytoby tym dotkniete”.

Nalezy wiec zywi¢ nadzieje, ze ksigzka Francoise Giroud cieszaca sie duzg
popularnoscig (réowniez ze wzgledu na watek romansowy) pozwoli przyzna¢ kaz-
demu z matzonkéw Curie nalezne miejsce w historii nauki, a dodajac Marii barw
kobieco$ci uczyni jej posta¢ jeszcze bardziej godng szacunku.

Szkoda bowiem, ze rygory serii pozbawily polskie wydanie trafnego tytutu
»Une femme honorable” z rownie trafnym i umieszczonym na okladce fragmen-
tem motta: ,,Je vaux ce que je veux” — ,,Wart jestem tyle ile chce”.

Natomiast umieszczenie ksigzki w tej serii zapewnito jej starannos$¢ wydania,
dobry papier i obwolute. Zamieszczone tam fotografie, w ciekawym wyborze Jo6-
zefa Lorskiego, sa doskonale zreprodukowane. Z przykroscig lecz z obowigzku
recenzenta musze wytkngé btad, ktory spowodowal, ze fotografie Nr 16 i Nr 17
dotyczace Jeana Perrina i Ernesta Rutherforda majg niewtasciwe podpisy, zamie-
nione miejscami.

Warto by tez bylo poda¢ informacje, ze zamieszczone fotografie, w wiekszo-
§ci pochodzg z archiwum fotograficznego muzeum Marii Sktodwskiej-Curie w War-
szawie.

Krystyna Kabzinska
(Warszawa)



