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BLOK POSWIECONY ALEKSANDROWI BIRKENMAJEROWI*

Marian Kurdziatek
(Lublin)

ALEKSANDER BIRKENMAJER
wHISTORYK FILOZOFII SREDNIOWIECZNEJ”

Katolicki Uniwersytet Lubelski juz w pierwszch latach swojego istnienia propo-
nowal ks. prof. Konstantemu Michalskiemu objecie Katedry Historii Filozofii na
Wydziale Nauk Humanistycznych. Byl on bowiem, podobnie jak zatozyciel KUL —
ks. Idzi Radziszewski, wychowankiem Katolickiego Uniwersytetu Lowaiiskiego i
podobnie jak on uprawiat histori¢ filozofii i filozofi¢ zgodnie z neoscholastyczna
regula uwspotczesniania filozofii Sredniowiecznej. Michalski propozycji nie przyjat,
m.in. chyba dlatego, ze juz wtedy skupial si¢ coraz to bardziej na studiowaniu re-
kopisow Biblioteki Jagielloniskiej, traktujac je jako punkt wyjscia i odskocznie do
badan nad pradami filozoficznymi XIV-wiccznego Oksfordu i Paryza'. W 1945 r.
ks. A. Stomkowski, pelniacy wowcezas obowiazki rektora KUL, ponowit oferte Ra-
dziszewskiego®. I znowu nie zostata przyjeta. Tym razem do dawnych powodéw
nie wiazania si¢ z Lublinem doszty nowe: stopniowa, powazna utrata wzroku i szyb-
ko pogarszajacy si¢ ogolny stan zdrowia. Zmarl 6 sierpnia 1947 r.

Tymczasem w KUL otwarto w dniu 1 listopada 1946 r. Wydziat Filozofii Chrze-
Scijaniskiej. Potrzeba kogos w rodzaju ks. Michalskiego stata si¢ jeszcze bardziej
uzasadniona. Pestanowiono zatem wysta¢ jednego z pierwszych magistrow Stefana
Swiezawskiego do prof. A. Birkenmajera, przyjaciela Michalskiego i réwnie jak on
stawnego mediewisty. Wskazano na mnie. Nie miano bowiem innego wyboru. W
1948 r. bylo nas bowiem tylko dwdch magistrow historii filozofii: ks. Wactaw Ebo-
rowicz i ja. Pierwszy z nas, filolog klasyczny z wyksztalcenia, interesowat si¢ Plo-
tynem i Sw. Augustynem. We wrzesniu 1948 r. spotkalem po raz pierwszy w zyciu
A. Birkenmajera w jego sanktuarium, tj. w Bibliotece Jagiellofiskicj. W rozmowie
bral takze udzial prof. S. Swiezawski. Zapytal wonczas: czy mam mozliwos¢ wy-
jazdu za granice? Zadnej — odpowiedzialem. W takim razie — rzekt — ja nie widzg
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mozliwosci napisania rozprawy doktorskiej z historii filozofii sredniowiecznej w
oparciu o rodzime zbiory biblioteczne. Ponadto ksiadz trafit pod niewtasciwy adres.
Nie jestem bowiem historykiem filozofii sSredniowiecznej, ale historykiem nauk sci-
stych. Studiowatem przeciez matematyke i fizyke a nie filozofi¢. Co najwyzej moge
si¢ zgodzi¢ na to, ze jestem historykiem literatury filozoficznej. Na oswiadczenie
prof. Swiezawskiego i moje, ze to nam wystarcza, odparl, Ze zobaczy czy cos si¢
da w tej sprawie zrobi¢. Kiedy zglositem si¢ w dniu przez niego wyznaczonym,
zaproponowal mi zajecie si¢ Gilbertem Anglikiem, ktérego Compendium medicinae
wydane drukiem w Lionie w 1510 r. znajduje si¢ w posiadaniu Biblioteki Jagiel-
loniskiej. Podrgcznik Gilberta, nader popularny w sredniowieczu (jako ,,Gilbertina”
wymienia go m.in. takze Chaucer), nie miat okreslonej daty powstania. Dawni i
wspotczesni historycy medycyny umieszczali go badZ to w pierwszych, badZ tez w
koricowych latach XIII wieku. Moim zadaniem bylo ustalenie na podstawie cytatéw
Gilberta z pism Arystotelesa, Awicenny, zwlaszcza zas Awerroesa ,terminum a quo”
powstania Compendium.

Ale prof. Birkenmajer wybrat Gilberta nie tylko dlatego, ze byl on waznym
Swiadkiem recepcji dziet filozoficznych przez przyrodnikéw, ale takze dlatego, ze
uprawial on medycyn¢ zgodnie z postulatem Galena: Quod optimus medicus sit
quoque philosophus. Wplatal wigc w swoje rozwazania lekarskie obszerne i ciekawe
dygresje filozoficzne, zwlaszcza z zakresu antropologii filozoficznej. W jej ramach
porownywat doktryny Galena i Arystotelesa, dajac czgsto pierwszeiistwo pogladom
Stagiryty’. W odniesieniu do tej drugiej, historycznofilozoficznej czesci mojej przy-
sztej dysertacji Profesor oswiadczyl, ze nie bierze za nia odpowiedzialnosci, ponie-
waz nie jest historykiem filozofii. Nie ulega watpliwosci, ze precyzowal on swoje
kompetencje pod wpltywem dyskusji, jaka toczono od czaséw Hegla na temat miej-
sca historii filozofii w odniesieniu do samej filozofii, jak i w odniesieniu do innych
nauk historycznych.

Dla Hegla historia filozofii byta tym samym co i filozotia, czyli samouswiada-
mianiem si¢ ducha absolutnego w dlugim procesie powstawania systemow, nastg-
pujacych po sobie z ta sama koniecznoscia, co i kategorie logiczne w jego wlasnym
systemie. Temu pogladowi przeciwstawili pozytywisci swéj wlasny, w mysl ktérego
kazdy filozof tworzyt i tworzy ,nie liczac si¢ ani z przeszloscia ani o potomnosé
nie pytajac”™®. A zatem zaréwno heglisci, jak i pozytywisci twierdzili, ze nie ma
historii filozofii réznej od filozofii poj¢tej badZ to jako proces dialektyczny, badZ
tez jako rézne, niezalezne od siebie, ahistoryczne, z reguly sprzeczne systemy. Nic
wiec dziwnego, ze od potowy XIX wieku wciaz pytano: czy filozofia, zwlaszcza
filozofia grecka, moze mie¢ histori¢®? Jesli tak, to co jest jej przedmiotem? Uwy-
datnianie roli nielicznych, genialnych ludzi i ich wplywu na bieg dziejow (White-
head)®? Badanie dzicjow probleméw, pradéw, zagadnieii filozoficznych (N. Hart-
mann, K. Michalski, S. Swiezawski)’? Przedstawianic dziejow centralnych pojec,
dotyczacych rzeczywistosci (E. Gilson, W. Tatarkiewicz)? Wykrywanie centralnych
intuicji, ,,serca”, obecnych w kazdej wielkiej filozofii (Bergson)? Z powyzszych,
przyktadowo przytoczonych ujeé przedmiotu historii filozofii wynika, ze ich zwo-
lennikom chodzito nie tylko o samo wyodrebnienie historii filozofii z filozofii, ale
takze o uwolnienie dziejopisarstwa filozoficznego od nadmiaru materiatu czysto hi-
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storycznego, traktowanego od wiekow na réwni z filozolicznym. Dlatego teZ pytano:
czy dzieta filozoficzne sy przedmiotami badaii historyka filozofii, czy tez Zrédlami
historycznymi? Filozofowie zajmujacy si¢ dziejami filozofii stanowczo protestowali
przeciwko utozsamianiu historii filozofii ze studiami tekstow filozoficznie waznych.
To samo dotyczy oczywiscie — tylko w stopniu o wiele wigkszym — dziet filozoféw
drugo- i trzecirzednych.

Wyprowadzenie badaii nad Zrédlami filozoficznymi przed nawias wiasciwych
dociekaii historiofilozoficznych znajdowalo uzasadnienie w fakcie, iz — z grubsza
biorac az do Hegla — historie filozofii byly pisane przez filologéw klasycznych.
Ot6z — zdaniem N. Hartmanna — ,,nie maja oni pojecia o filozofii” wskutek czego
Luwierzyli swigcie, Ze jadrem filozofii Platona jest nauka o ideach [...] uznali go za
tworce systemu [...] przypisali mu metafizyke, kicra byla we wszystkich epokach
zludzeniem marzycieli™. Nic zatem dziwnego, ze Hartmann weiaz powtarzat, ,,ze
historyk filozofii musi by¢ filozofem™. Widrowali mu u nas i K. Michalski i W.
Tatarkiewicz i S. Swiezawski. Ten ostatni starat si¢ zblizy¢ do siebie historie lite-
ratury filozoficznej i historie filozofii: ,Istnicje ustawiczna wymiana ustug pomiedzy
[..] historia literatury filozoficznej, i ta, ktéra bada dzieje filozofii [...] studia nad
historia pismiennictwa filozoficznego, cho¢ oczywiscie nie naleza jeszcze do wia-
sciwego dziejopisarstwa samej filozofii, nie tylko nie pozostaja w jakims konflikcie
z historiografia filozoficzna, ale stanowia niezwykle wazny wstep, a takze warunek
w pelni rozwiniglego i metodycznic poprawnego uprawiania tej nauki™°.

Aleksander Birkenmajer nic byt filozofem z wyksztatcenia ani z zawodu. Sadzit
zatem, Ze nie powinien si¢ uwazac¢ za historyka filozofii. Nie zamicrzal nawet zaj-
mowac si¢ ex professo historia sredniowicczuej literatury filozoficznej. De facto
jednak zajal si¢ nia juz w swoich studiach nad Witelonem, ktére rozpoczal w 1908
r. Okazalo si¢ bowiem, Ze dla gruntownego opracowania optyki i fizyki slaskiego
uczonego niezbedne jest uwzglednienie wspolczesnych mu matematykow i astrono-
mow, zwlaszcza zas Campanusa z Nawary oraz Henryka Bate z Mechlinu. Otéz
okazalo si¢, ze Witelo, Campanus, Henryk przyjaznili si¢ z Wilhelmem z Moerbeke
— tlumaczem dziel Arystotelesa, Platona i Proklosa z greki na tacine. Z kolei Wil-
helm scisle wspdolpracowal ze swoim wspétbratem zakonnym $w. Tomaszem z Ak-
winu. So kam es — pisat Birkenmajer — das ich mich fiir die Personlichkeit und
Lehre des grossen Dominikancrs zu interesieren begann und durch ihn fiir die ge-
samte Philosophie des Mitelaliers'". Najpicrw, bo juz w 1915 r., zainteresowat sie
chronologia Quaestiones dispuratae Tomasza. Ustalil, niczaleznie od Mandonneta i
Grabmanna, Ze tylko Quaestiones de veritate powstaly podcezas pierwszego pobytu
Akwinaty w Paryzu (1256-59)'% Poza tym praca dotyczy Krytycznego przegladu
opinii obu wymienionych mediewistow, miedzy innymi w oparciu o rekopisy Qu-
aestiones znajdujace si¢ w Bibliotece Jagiclloniskiej. Jeszeze bardziej niz spuscizna
pismiennicza Tomasza zainteresowal go list czlonkow wydziatu sztuk wyzwolonych
Uniwersytetu Paryskicgo, skicrowany do Kapituly Gencralnej, obradujacej w 1274 r.
w Lyonie, w ktérym na rece najwyzszych wiladz zakonu dominikanskiego skladaja oni
nie tylko Zarliwe kondolencje z powodu smicrci Tomasza, ale takZe pokomie prosza o
przekazanie im Commentum Simplicii super librum De celo et
mundo et Expositionem Timei Platonis ac librum De aqu-
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arum conductionibus et ingeniis erigendis, ktdre to dzieta Akwi-
nata obiecat im przysta¢. Wymienione w liscie tytuly przekladéw zainteresowaly Bir-
kenmajera, poniewaz korespondowaly z tym, czego si¢ dowiedzial od Henryka Bate z
Mechlinu o jego znajomosci komentarzy Proklosa do Parmenidesa i Timaiosa. Znajo-
mos¢ t¢ zawdzigczal oczywiscie przekladom Wilhelma z Moerbeke, ktory wyraZnie
sympatyzowat z neoplatonizmem Proklosa'®. Obietnica zlozona przez Tomasza czton-
kom wydzialu artium dowodzi, ze i on pod koniec swego zycia nie byl obojetny na
wplywy platoriskie i neoplatoriskie'*. Zaskakuje natomiast zainteresowanie ,artystow”
i Akwinaty dzielem De aquarum conductionibus et ingeniis erigendis, czyli O wodo-
ciqgach i budowie maszyn wodnych, zidentyfikowanego przez naszego Mediewiste jako
Pneumatyka Herona®. Jego obecnos¢ wsréd tekstow scisle filozoficznych dowodzi, ze
Sredniowieczni filozofowie interesowali si¢ traktatami matematyczno-przyrodniczymi w
takim samym stopniu, w jakim przyrodnicy filozoficznymi.

A. Birkenmajer zauwazyt to zaraz w poczatkach swojej aktywnosci badawczej
i temu wiasnie spostrzezeniu zawdzieczal swoje najwieksze odkrycia. O ile bowiem
inni mediewisci wertowali zazwyczaj rekopisy korespondujace z ich wyksztalce-
niem, o tyle on — historyk nauk scistych i fizyki — nie pomijal manuskryptéw filo-
zoficznych i teologicznych. Zauwazyt przy tym, ze teologowie zaczeli cytowac pis-
ma przyrodnicze i metafizyczne Arystotelesa dopiero po 1230 r. Tymczasem Synod
Paryski zakazat ich czytania juz w 1210 r. Kto zatem postugiwal si¢ nimi przed
rokiem 1230? Na to pytanie dlugo i daremnie szukali odpowiedzi historycy Srednio-
wiecznej filozofii i teologii. Odpowiedzial na nie nasz Mediewista swoja rewelacyjna
rozprawa: La réle joué par les médecins et les naturalistes dans la réception d’A-
ristote au XII° et XIII® siécles, Varsovie 1930'°. Wykazat w niej, Ze lekarze i przy-
rodnicy korzystali z dziel przyrodniczych Stagiryty juz od potowy XII wieku, jak
o tym $wiadcza pisma Daniela z Morley, Ursona z Lodi, Maura z Salerno, Ale-
ksandra Neckhama (F 1217), Alfreda z Sareshel, Raula z Longschamp, oraz blizej
nieznacznego ,,mistrza Dawida” (magister David”), lekarza, ktory studiowat w Gre-
cji, gdzie odnalazt Pseudo- Problemata Arystotelesa, ale zyt we Wloszech.

Na fragmenty pism tego ostatniego natknat si¢ nasz Mediewista w 1923 r., wer-
tujac rekopis nr 5 Biblioteki Uniwersyteckiej w Gandawie. Odkryt w nim dwa ury-
wki pism, pozostajacych w bliskim zwiazku z Ps. Problemata Arystotelesa. Poczatek
drugiego z nich informowal, ze jego autorem jest ,,magister David”. Birkenmajer
nie skojarzyl go wtedy z Dawidem z Dinant, gldwnie dlatego, ze znal wzmianke
Alberta Wielkiego o Problemata, ktére transtulit quidam Dauit imperatori Frederico
de greco in latinum"’. Sposréd wszystkich autoréw sredniowiecznych Albert najle-
piej znat Dawida z Dinant. Mimo to nie skojarzyl go z thumaczem Problemata. Nie
odwazyl si¢ wiec na to i nasz Mediewista. Nawet wtedy, kiedy w 1932 r. odnalazt
w rekopisie Biblioteki Narodowej w Paryzu (lat. 15453) trzeci fragment Probleméw
Dawida. Dopiero odkrycie w tymze 1932 r. czwartego w Bibliotece Narodowej w
Wiedniu (lat. 4759) upewnilo go, Ze ma do czynienia ze szczatkami r¢kopiséw
Dawida z Dinant, autora tropionego przez mediewistéow od przeszio 100 lat. Posa-
dzano go bowiem o to, Ze swoja interpretacja dziet Arystotelesa przyczynit si¢ wal-
nie do ogloszenia przez Synod Paryski zakazu ich czytania. Odkryte przez Birken-
majera fragmenty przemienily przypuszczenie w pewnosc. Okazato si¢ bowiem, Ze



Aleksander Birkenmajer 75

Dawid na wielka skale ekscerpowat pisma przyrodnicze Stafiryty i tak problematy-
zowat ich tres¢, aby wspieraly jego jawnie panteistyczna konkluzje: ,Jest wiec oczy-
wiste, Ze istnieje tylko jedna substancja, i to nie tylko wszystkich ciat, ale takze wszy-
stkich dusz, i jest ona niczym innym jak tylko samym Bogiem; substancj¢ bowiem z
ktorej sa wszystkie ciata zwie si¢ hyle, zas substancj¢ z ktorej sa wszystkie dusze zwie
si¢ ratio lub mens. A zatem jest rzecza oczywista, ze Bog jest umystem wszystkich
dusz i materia wszystkich cial”'®. Dawid znal $wietnie pisma przyrodnicze Arystotelesa
przed 1210 r., poniewaz znal jezyk grecki. Fakt ten potwierdzal wczesniejsze ustalenia
Birkenmajera, z ktérych wynikato, wbrew powszechnej opinii, ze przeklady z jezyka
greckiego na lacing sa wczesniejsze od thumaczeii z arabskiego na lacing, oraz ze byly
one bardziej od nich rozpowszechnione.

Pierwszym bowiem tlumaczem z arabskiego ogdtu dostgpnych wowczas dziet
Arystotelesa (facznie z komentarzami do nich Awerroesa) byt Michat Szkot. On to
sprawil — zdaniem Rogera Bacona, zZe po latach trzydziestych XIII wieku magnificata
est philosophia Aristotelis apud Latinos" . Birkenmajer podejrzewat, ze podany przez
Bacona terminus a quo oddziatywania przekladéw Szkota powinno si¢ przesunaé
na lata dwudzieste XIII wieku. Podejrzenie opierat gldownie na Quaestiones Nicolai
Peripatetici — dzietku przypisanym przez Alberta Wielkiego Michatowi Szkotowi.
Odkryt je V. Rose w Bibliotece Uniwersyteckiej w Grazu®'. W zimie 1883/84 spo-
rzadzil z nich odpis, ale zachowal go dla siebie az do swojej Smierci, tj. do 1916
r. Pozostale po nim materiaty przejrzat w 1918 r. A. Birkenmajer. Znalazl kopi¢
Quaestiones i w ciagu nastepnych paru lat wykryt jeszcze cztery odpisy tego dzietka,
zapowiadajac jego rychia edycje®. I znowu za sprawa naszego Mediewisty dobiegty
szczesliwego korica, trwajace ponad sto lat poszukiwania tekstu, z ktérego obficie
czerpali i Gilbert Anglik i Wincenty z Beauvais i Aleksander Neckham i Tomasz
z Cantimpré; a wigc filozofujacy lekarze i przyrodnicy.

Dzigki tym wspanialym odkryciom, oraz innym — moze tylko nieco mniej glos-
nym — Aleksander Birkenmajer uchodzit i wciaz uchodzi za jednego z najwiekszych,
jesli nie wrecz za najwigkszego znawce Sredniowiecznych, faciiiskich przekladéw
dziel Arystotelesa, a takze niektorych jego greckich i arabskich komentatoréw.
Swiadcza o tym liczne odsytacze do jego prac rozsiane w odnosnej literaturze me-
diewistycznej, zwlaszcza zas$ filozoficznej. Tak np. B. Geyer w swojej monumen-
talnej Geschichte der patristischen und scholastischen Philosophie pisat: Herr Dr.
A. Birkenmajer in Krakau hat mir brieflich einige sehr wertvolle, noch nicht
verdffentlichte Ergebnisse seiner Forschungen |...] zur Verfiigung gestellt, insbeson-
dere zu den Aristotelesiibersetzungen, wofiir ich ihm herzlichst danke™. Po wielu
latach, gdzies ok. roku 1960, powiedzial do mnie: ,Birkenmajer pisat niewielkie
rozprawy, ale kazda z nich musi si¢ wciaz czyta¢”. I miatl racj¢. To bowiem, co
wyszto spod pidra tego sumiennego, filologicznie Swietnie przygotowanego i mate-
matycznie Scistego Badacza nie potrzebuje poprawek az po dzieii dzisiejszy. Swoje
odkrycia zawdzigczal niepospolitej intuicji, ale takze umilowaniu biblioteki, zwla-
szcza za$ jej zbioréw rekopismiennych, ktdre opisywat i pielegnowat z pasja raso-
wego bibliofila.

Nie ulega watpliwosci: iz dorobek naukowy A. Birkenmajera byl i jest obecny
w dziefach sensu stricto historiofilozoficznych, ze on sam publikowatl swoje rozpra-
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wy i recenzje w czasopismach ex professo l'ilozofiunych”, ze byt recenzentem
mojej rozprawy doktorskiej i habilitacyjnej z zakresu historii filozofii**. Mimo to
nie uwazal si¢ za historyka filozofii. Swoje prace okreslal jako: ,,przyczynkl do
historii filozofii sSredniowiecznej”; vermischte Untersuchungen zur Geschichte der
mittelalterlichen Philosophie; contributions a I'histoire de la philosophie au Moyen
Age. Tak si¢ zlozylo, ze w tym samym mmniej wigcej czasie (rok 1921 i 1922) K.
Michalski i A. Birkenmajer publikowali swoje rozprawy o Janie z Mirecourt. Bir-
kenmajer skorzystal z tej okazji i tak scharakteryzowal swoje i Michalskiego po-
dejscie: ,Swiadomie nie za jatem si¢ strong doktrynalng «Lecturae» Jana z Mirecourt,
chcialem przede wszystkim odpowiedzie¢ na pytanie, jaka rol¢ odegrato nowo od-
kryte ,,Pismo obronne” w procesie ,,biatego mnicha”. Moja rozprawa zmierza zatem
ku innemu celowi niz obie rozprawy Michalskiego™.

Ostatni raz spotkatem prof. Aleksandra Birkenmajera w Krakowie, ale nie w
Bibliotece Jagiellonskiej, lecz na cmentarzu Rakowickim. Czwartego paZdziernika
1967 r. odprowadzit go do grobu jego rownie slawnych przodkow éwcezesny me-
tropolita Karol kardynal Wojtyla, obeceny papiez Jan Pawel II. Przerwal wtedy wi-
zytacj¢ jednej z parafii, aby oddac ostatnia postuge nie tylko wielkiemu uczonemu,
ale takze szlachetnemu czlowickowi.

Przypisy

* Drukowane ponizej cztery artykuly sa poklosiem sesji zorganizowanej w dwudzie-
stopigciolecie Smierci Aleksandra Birkenmajera. To spotkanie naukowe odbyto si¢ w Pozna-
niu w dniach 18 i 19 grudnia 1992 r. Blizsze informacje o scsji znajdujq si¢ na stronie 172
nini¢jszego numeru ,Kwartalnika™ (przyp. red.).

Swiadczy o tym jego rozprawy: Les courants philosophiques a Oxford et a Paris
pendant le X1V siécle. Cracovie 1921; Wplyw Oksfordu na filozofi¢ Jana z Mirecourt. Krakow
1921. Obie prace omdowil A. Birkenmajer w ,,Philosophisches Jahrbuch™ 35: 1922 5. 89-93.
Recenzja zostata fotomechanicznie przedrukowana w: Studia Copernicana 1: Aleksander Bir-
kenmajer — Etudes d’histoire des sciences et de la philosophie du Moyen Age, Ossolineum
1970. To wydanie prac Birkenmajera bgdzie odtad cytowane jako Etudes.

2A.Prz ymusiata: Ks. Konstanty Michalski (1879-1947). ,Studia Philosophiae Chri-
stianae™ 1966 (. 1 s. 266.

"M. Kurdziatek: Gilbertus Anglicus und die psychologischen Erérterungen in sei-
nem, Compendium medicinae. ,,Sudhol[s Archiv™ 1963 Bd 47 s. 106—-126.

*s.Pawlicki: Historia Jilozofii greckiej. Krakéw 1890 t. 1's. 56. Por. takze S.Swie -
zawski: Zagadnienie historii filozofii. Warszawa 1966 s. 15: ,[...] w systemie Heglowskim
[...] nastapito utozsamienie historiografii z metafizyka™.

7 S.Pawlicki, dz.cyt. s. 56. — Pytanie zrozumiale w kontekscie pojmowania historii
filozotii jako dziejéw filozoficznych blgdéw i wypaczei. W zwigzku z tym N. Hartmann
podkreslat, ze poznanie filozoficzne byfo najezystsze u Zrddel, u ludzi, ktorzy zapoczatkowali
filozofowanie, i dlatego ,nawrdt ku najodleglejszym od nas w czasie poczatkom filozofo-

wania zbliza nas do niezamgconych jeszcze blgdem pierwocin mysli filozoficznej™. S.
Swn:zawskl, dz.cyt. s. 414 oraz 404.

®s. Swiezawski, dzcyt. s. 403 n. 197. Zgodnie 7 /.had.;, ze ludzki postgp jest
zawsze rezultatem heroic 7nych, indywidualnych wyxnlkow i podwigcen.

7 Michalski nie zajmuje si¢ systemami, alc pyta, ,,[...| CZy POrUSZOnO nowe problemy, jak
je logicznie uzasadniono™ [...] twierdzi Ze ,zagadnienia, a nie systemy powinny by¢ gléwnym
przedmiotem zainteresowaii historyka filozofii”. Cyt. za A. Przymusiata, dzcyt.s. 270.
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® N. Hartmann: Systematyczna autoprezentacja, przet. J. Garewicz. ,Literatura na

Swn:cne 1987 s. 301.
°Por. S. Swiezawski, dz.cyt. s. 352.

05 swiezawski, dz. cyt s. 357. Zdaniem Michalskiego: ,Nie mozna tej wstgpnej
pracy nad rgkopisem powierzac filologowi. Przystepujac do badan, historyk filozofii §rednio-
wiecznej sam, jako osoba kompetentna, musi prawidtowo odczytac rgkopis i opisaé go, prze-
prowadzi¢ odpowiedzialng krytykg, interpretacjg i selekcje materiatu, nie usuwajac przy tym
na drugi plan zagadnien filozoficznych. Aby tego wszystkiego dokonac¢ i objektywnie oraz
ze zrozumieniem sformutowac uogdlnienie — historyk filozofii powinien by¢ filozotem™. Por.
A. Przymusm%a dz.cyt. s. 271.

Vermischte Untersuchungen zur Geschichte der mittelalterlichen Philosophie. Munster
i.W. 1922 (,,Beitriige zur Geschichte der Philosophie des Mittelalters™ Bd 20 H. 5) s. V
E'tudes... s. 273.

12 Kleinera Thomasfragen. 1. Uber die Reihenfolge und die Entstehungszeit der Quae-
stiones disputatae de hl. Thomas von Aquin. ,Philosophisches Jahrbuch™ 1921 t. 34 s. 31-49;
Etudes... s. 267.

B Der Brief der Pariser Artistenfakultdt itber den Tod des Il. Thomas von Aquino. W:
Vermischte Untersuchungen, dz.cyt. s. 4; Etudes... s. 280 oraz s. 293, gdzie Birkenmajer
podkreslit: Wir wissen nimlich ganz bestimmt, dass Proklos ein Lieblingsautor des neuplato-
nisierenden Bruders Wilhelm war.

14 Przypuszczenie to wysunalt M. Grabmann: Mittelalterliches Geistesleben. Miinchen
1926 s. 292, ale dopiero A. Birkenmajer w petni je uzasadnil w swoich studiach nad Wite-
lonem, Henrykiem Bate, a zwlaszcza poprzez wnikliwe analizy Listu z okazji Smierci $w.
T omasza z Akwinu.

Por Der Brief der Pariser Artistenfakultit, dz.cyt. 295-308.

Pokrywa’m si¢ ona z referatem, jaki Birkenmajer wygtosit na VI-tym Migdzynarodo-
wym Kongresie Nauk Historycznych w Oslo w 1928 .

Albertus Magnus: Politica 1.2 ¢.7 (Borgnet t. 8 s. 163). Wiasciwe brzmienie
tej wzmianki odtworzyt Birkenmajer na podstawie r¢kopisu Biblioteki Jagielloriskiej nr 645.

A.Birkenmajer: Découverte de fragments manuscrits de David de Dinant. ,Revue
néoscolastique de philosophie™ 1933 t. 35 s. 229; Etudes... s. 20. Odkryte przez siebie frag-
menty zamierzal wyda¢ w roku akad. 1934-1935 w ,Les Philosophes Belges™. Niestety tego
zamierzenia nie zrealizowat. Pod koniec lat 50-tych powierzyl mnie to zadanie: Davidis de
dinanto Quaternulorum fragmenta, primum ed. M. Kurdziatek, Warszawa 1963 ("Studia
Medlewxsly(zne th 3) Lylowana konkluzja znajduje su;; nas. 71.

Por. A. Birkenmajer: Le role joué, dz.cyt. s. 9; Liudes... s. 81.

PAlbertus Ma gnus: Mercura 1.3'1r. 4 ¢. 26; foeda dicta inveniuntur in libro illo
qui dicitur Quaestiones NlL()l(ll Peripatetici. Consuevi dicere quod Nicolaus non fecit librum
tlum, sed Michael Scotus, qui in rei veritate nescivit naturas, nec bene intellexit libros
Aristotelis. Tak stormutowana ,rekomendacja™ Alberta wzbudzita wsréd mediewistéw
ogromne zainteresowanie.

! Por. A. Kern: Die Handschriften der Universititshibliothek Graz. Bd 1, 4. Lief.,
Lelpzxg 1940 s. 281 nn.

22 Wiadomosé o tym przekazat Ch. H. Haskins: Studies in the History of Medieval
Science. Cambridge 1924 s. 279 n. 45: Birkenmajer is preparing an edition of these Quae-
stiones. Zostaly wydane dopiero po jego $mierci: S. Wiel gus: Quaestiones Nicolai Peri-
patetici. ,Mediaevalia Philosophica Polonorum™ t. 17. Wroctaw 1973 s. 5§7-155. Podobnie
ma si¢ rzecz z Henrykiem Bate, ktérego Speculum divinorum et quorundam naturalium
wydobyt z ,mrokéw Sredniowiecza™. Wydat je E. van de Vyver w dwdch tomach: Lou-
vain;?aris 1960 i 1967.

= Friedrich Ueberwegs Grundriss der Geschichte der Philosophie: Die patristische und
scholastische Philosophie, hg. von B. Geyer, Berlin 1927 s. IX. — W dziele tym powotat
si¢ Geyer na Birkenmajera okolo 70 razy. Na zastugi Birkenmajera w odniesieniu do badan
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nad recepcja Arystotelesa wskazatlem w artykule: Udzial ks. Konstantego Michalskiego i
Aleksandra Birkenmajera w odkrywaniu filozofii Sredniowiecznej. ,Studia Philosophiae Chri-
stiana” 1: 1966 s. 83-105.
34 Por. np. przypisy: 1, 11, 12, 18 niniejszej pracy.
2 pisat np. recenzje o pracach Michalskiego, Grabmanna i wielu innych autoréw, ucho-
dza‘czgch za historykow filozofii Sredniowieczne;j.
Vermischte Untersuchungen, dz.cyt. s. VI; Etudes... 274 n. 1.



