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Leszek Zasztowt: Kresy 1832-1864. Szkolnictwo na ziemiach litewskich
i ruskich dawnej Rzeczypospolitej. Warszawa 1997 Towarzystwo Naukowe War-
szawskie, Instytut Historii Nauki PAN, 456 s., ilustr.

Ksiazka L. Zasztowta ogloszona w r. 1997 stanowi rezultat imponujacych
badan Zr6dtowych prowadzonych w archiwach i bibliotekach Litwy, Polski, Rosji
i Ukrainy. Ze zbioréw litewskich wykorzystano materialy Centralnego Paristwo-
wego Archiwum Historycznego Litwy w Wilnie, Biblioteki Litewskiej Akademii
Nauk w Wilnie. W Polsce przebadano zespoly Archiwum Giéwnego Akt Dawnych
w Warszawie, Biblioteki Narodowej, Zaktadu Narodowego im. Ossoliriskich we
Wroctawiu. W Sankt-Petersburgu przeprowadzono kwerende w Centralnym Pani-
stwowym Archiwum Historycznym. Spozytkowano akta Centralnego Paristwowe-
go Archiwum Historycznego Ukrainy w Kijowie. Wykorzystano wspéiczesne
czasopi$miennictwo polskie i ministerialne rosyjskie oraz oficjalne druki urze¢do-
we. Nie pominigto takze bogatej literatury pamigtnikarskiej, opracowar nauko-
wych rosyjskich zarowno dawnych, jak i nowych oraz publikacji polskich. Dzieto
nawiazuje do tradycji polskich badan, m.in. J. Bieliriskiego i francuskich D.
Beauvois.

Mimo, iz ksiazka zawiera podtytul ,,szkolnictwo na ziemiach litewskich i rus-
kich...” jej tre$¢ i zakres poruszanych probleméw daleko wybiega poza waskie
ujmowanie spraw oS$wiaty. Jest bardzo waznym dzielem z dziedziny historii
politycznej, socjologii polityki edukacyjnej, a takze odkrywczym studium na temat
stosunkéw polsko-rosyjskich w bardzo dramatycznym okresie migdzypowstanio-
wym, na terenach umownie okre§lanych mianem ,.,kresy”. Popularnemu w ostat-
nich czasach terminowi ,kresy” autor nadaje wilasna tre§¢, odchodzaca od
tradycyjnego szablonu, ukazujac zmiennoS$¢ pojecia, naktadanie si¢ na nie symbo-
liki dawnej Rzeczypospolite;j.

Dziedzictwo dawnej Rzeczypospolitej wielu narodéw, kilkakrotnie opisywane
przez autora stalo si¢ w okresie migdzypowstaniowym tym, co zdecydowanie
réznilo Rosje od spoteczeristw anektowanych w wyniku rozbior6w. Absolutne
paristwo, po pokonaniu Napoleona, nie potrzebujace si¢ liczy¢ z wola poddanych
narodéw rozpoczeto zdecydowana polityke unifikacji, konsolidacji i asymilacji
wchionigtych terendw. Przyspieszylo ten proces powstanie listopadowe zakoriczo-
ne kleska. Proces unifikacji zderzal si¢ z tendencja réznicowania si¢ spoteczenistw
kres6w i ich daznoSciami do demokratyzacji. Dokonywato si¢ takze, w zmie-
niajacej sie polityce rosyjskiej, dochodzacych do glosu idei modemizacji Rosji
i w nieustannej ptynnoS$ci personelu dygnitarsko-urz¢dniczego.

Autor, ukazawszy w ogélnym zarysie dziedzictwo szkolne Rzeczypospolitej na
terenach Litwy, Biatorusi i Ukrainy, wyrazajace si¢ funkcjonowaniem Uniwersytetu
Wileniskiego, szk6t Srednich i parafialnych, uksztaltowanym programem edukacyj-
nym, kadra profesorska i nauczycielska, skoncentrowal swa uwage na poczynaniach
wiladz rosyjskich dazacych do unicestwienia tej spuScizny i stworzenia $cistych
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zwiazk6w migdzy Rosja a kresami. W przeciwieristwie do dotychczasowej histo-
riografii edukacyjnej, ukazujacej giéwnie zjawiska i procesy, autor staral si¢
pokazac dzieje szkolnictwa na kresach poprzez pryzmat oséb realizujacych poli-
tyke oSwiatowa. Ukazano zatem zar6wno zasadnicze procesy i tendencje polityki
oSwiatowej, ale takze przedstawiono te zjawiska w kontekScie osobowosci urzed-
nik6w realizujacych je, jak np. ministrow o$wiecenia publicznego, kuratoréw
szkolnych, gubernatoréw. Autor wnikliwie scharakteryzowal ministréw o§wiece-
nia publicznego z epoki mi¢dzypowstaniowej. Niektore z opinii odbiegaja od
utartych sadéw dotychczasowej polskiej historiografii. Najwazniejsza konstatacja
jeststwierdzenie autora, iz poszczegblne decyzje dotyczace przeksztalceni systemu
oSwiaty w guberniach zachodnich — na obszarze bylego kuratorium wileriskiego
—nie byly konsultowane z ministrami o§wiecenia publicznego. Jest to szczegblnie
zaskakujace w stosunku do Sergiusza Uwarowa. Dokladnie om6éwiono takze
poszczegblnych kurator6w okregéw naukowych: bialoruskiego, wileriskiego i ki-
jowskiego, akcentujac ich zindywidualizowana rolg w poszczegblnych okresach
w zaleznoSci od osobistej pozycji i postawy general-gubermatoréw. Zwrécono
uwage na wystepujace od lat trzydziestych XIX w. zjawisko Iaczenia funkcji
kuratora ze stanowiskiem general-gubematora, zarzadzajacego prowincja. Wéréd
kuratoréw odnotowat autor pozytywnie ocenianego zaréwno przez Rosjan, jak
i Polak6w kuratora kijowskiego okregu naukowego Jegora von Bradtke i Nikotaja
Pirogowa, kt6ry jako jedyny z kuratoréw zachodnich gubemi zostat powotany na
to stanowisko nie z racji zastug wojskowych lubkariery urze¢dniczej, lecz z powodu
swych osiagni¢¢ naukowych. Byl bowiem jednym z najwybitniejszych lekarzy
rosyjskich i teoretykOw pedagogiki. Sposrdd general-gubermatorow autor uwypu-
klit pozycj¢ Dymitra Bibikowa, niezwykle sprytnie i przebiegle likwidujacego
dziedzictwo Rzeczypospolitej i wptywy polskie w okrggu naukowym kijowskim.
Zastuga autora jest szczegétowe omowienie roli Komitetu Zachodnich Gubemi,
dziatajacego w sposéb tajny. Celem Komitetu bylo osiagnigcie takiego stanu, ,,aby
gubemie od Polski przytaczone, doprowadzone byly do takiego porzadku, jaki
obowiazuje w innych gubemiach rosyjskich”. Omoéwiono takze dziatalno$¢ Za-
chodniego Komitetu bedacego kontynuatorem Komitetu Zachodnich Guberni.
W oparciu o materialy archiwalne zanalizowano takze dziatalno§¢ Tymczasowego
Komitetu Szkolnego w Wilnie, ktéry zajmowat si¢ spadkiem po dawnym Uniwer-
sytecie. Szczegblne zainteresowanie budzi ta czgS¢ ksiazki, w ktérej autor przed-
stawia dziatalno§¢ Akademii Medyko-Chirurgicznej i Akademii Duchownej
w Wilnie, bedacych kontynuacja Uniwersytetu Wileriskiego. Ustalenie liczby
absolwentéw Akademii Medyko-Chirurgicznej, wskazanie sfer zycia publicznego
w ktorych dziatali pokazuje szerokie oddziatywanie tej uczelni. Do dziedzictwa
Uniwersytetu Wilenskiego zaliczyt takze autor nowoutworzony Uniwersytet Sw.
Wiodzimierza w Kijowie, przedstawiajac jego pierwszy sklad pracowniczy oraz
studencki. Opini¢ taka ferowano juz dawno w polskich opracowaniach, jednakze
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w ksiazce L. Zasztowta jest udokumentowana dodatkowymi argumentami za-
czerpnigtymi ze Zrédel.

Catkowicie odkrywcze sa partie ksiazki traktujace o szkolnictwie Srednim i pa-
rafialnym w okresie migdzypowstaniowym. W oparciu o bogate materialy archi-
walne autor przedstawil doktadne dzieje nie tylko polityki szkolnej w poszczegol-
nychokregach naukowych, ale takze skre§litlosy poszczegolnych szk6t. W ksiazce
definitywnie obalono panujace do niedawna w polskiej historiografii oSwiatowej
poglady o natychmiastowej likwidacji szkolnictwa polskiego w r. 1832, po klesce
powstania listopadowego. Autor wykazat, iz byl to proces rozktadajacy si¢ w diuz-
szym okresie. Tworzenie nowej organizacji szkolnej, zwolnienie nauczycieli pol-
skich i zaangazowanie rosyjskich wymagatoby olbrzymich funduszéw, ktérych
nie posiadato ministerstwo o§wiecenia publicznego. Z tego wzgledu interesujace
sa wywody autora ukazujace dzialalno$¢ wiadz carskich, majaca na celu zewiden-
cjonowanie dawnych, siegajacych jeszcze niekiedy czas6w Rzeczypospolitej fun-
dusz6w szkolnych i przeznaczenie ich dla nowoutworzonego, zrusyfikowanego
szkolnictwa. Swoistego kolorytu dodaja pracy fakty przytaczane przez autora,
$§wiadczace o tym, w jak duzym zakresie wspierali materialnie szkoty honorowi
kuratorzy i nadzorcy szkolni na Litwie i Biatorusi, przedstawiciele szlachty i mag-
naterii polskiej, mimo iz nie mogli wywiera¢ zadnego wptywu na wspierane przez
siebie instytucje, a dziataly one bardzo czesto wbrew ich intencjom. Oméwiona
przez autora sytuacja materialna szkol, dazenie wiadz do stworzenia rosyjskiego
szkolnictwa elementarnego wyjasnia ostatecznie upowszechnianie si¢ po r. 1832
na kresach systemu Lankastra, jako taniej metody nauczania.

Zanowatorskanalezy uznac t¢ cz¢$¢ ksiazki, w ktorej obszemie przedstawiono
wewnetrzne zycie szkoty Sredniej. Po raz pierwszy w naukowej literaturze polskiej
omOéwiono programy szkolne, pokazano rozbudowana siatke godzin lekcyjnych,
ktére niemal catkowicie absorbowaty uczniéw w ciagu catego dnia. Wyczerpujaco
scharakteryzowano panujaca dyscypling szkolna. Wiele miejsca po§wigcono ana-
lizie programu nauczania i podr¢cznikOw szkolnych. Informacje zaczerpnigte
przez autora z archiwalnych materialéw rzadowych pokazujace, jak duze liczby
ksiazek rosyjskich dostarczano do bibliotek szkolnych, a réwnocze$nie jak nie
dopuszczano do kontaktu z wydawnictwami w jezyku polskim ilustruja rozmiary
ofensywy cywilizacyjnej rosyjskiej na kresach. Na podkre§lenie zastuguje konsta-
tacja autora, iz do szkot starano si¢ dostarcza¢ dzieta rosyjskie o najwyzszym
poziomie, co miato wyrabia¢ wSr6d uczniéw opini¢ o bogactwie literatury rosyj-
skiej. Przytoczone przez autora fakty unaoczniaja czytelnikom, jak wszechogar-
niajaca kontrole roztoczono nad miodzieza szkolna, poczynajac od oficjalnych
stancji uczniowskich, az do udzialu w zyciu religijnym. Cytowane instrukcje
dowodza donosicielstwa podniesionego do rangi systemu i warto$ci pedagogicz-
nej. A jednak mimo takiego skrepowania powstawaty organizacje mtodziezowe.
Autor dat na kartach ksiazki pelny ich obraz w catym szkolnictwie lat 1832—-1863.
Kwestia nadal aktualna jest w jakim stopniu luZne spotkania i formy wspétpracy
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uczniowskiej byly wyrazem faktycznej organizacji, na ile ujawnianie ich bylo
wyrazem obsesji rosyjskiej policji i administracji wietrzacej we wszystkim tajne
spiski.

Ksiazka L. Zasztowta, wielowatkowa, nie dajaca si¢ uja¢ w krétkim oméwie-
niu, dostarcza wyczerpujacych dowod6éw, przedstawiajacych szkolnictwo lat
1832—1863 na kresach jako instrument polityki narodowo$ciowej. Fakty przyta-
czane przez autora dowodzg, iz celem wtadz rosyjskich na kresach wcale nie byto
rozszerzanie o§wiaty, dbanie o podnoszenie jezyka i kultury biatoruskiej, lite-
wskiej i ukrainiskiej, lecz dazenie do usunigcia wptywOw i pozostatosci polskich,
odcigcie od oddziatywania kultury i cywilizacji tacifiskiej. Nawet wielka literatura
zachodnia i §wiatowa dopuszczana byta do szk6t w przektadach rosyjskich, a nie
polskich, mimo iz bardzo cz¢sto ttumaczenia polskie byly wczesniejsze od rosyj-
skich. Celem systemu szkolnego byto m.in. wyrobienie prze§wiadczenia, iz wszel-
ka wladza pochodzi od Boga, zaszczepienie szacunku i przywiazania do cara i dy-
nastii, do prawostawia jako religii panujacej, wychowanie mtodziezy w duchu idei
wielkorosyjskich. Cato$¢ zagadnien autor omawia zachowujac daleko idacy obie-
ktywizm, posuni¢ty niemal do tego stopnia, iz w ksiazce prawie nie uzywa sie
okre§len typu ,,rusyfikacja”. Jak sadze ksiazka stanie si¢ wazng inspiracja do dal-
szych prac nie tylko dla polskich badaczy dziejow o§wiaty. Dostepne w Polsce
opracowaniarosyjskie, litewskie i ukrainiskie wskazuja, ze réwniez w tychkregach
kulturowych publikacja L. Zasztowta spetni¢ moze pozytywna role.

Réwnoczesnie ksiazka budzi pewne refleksje, ktére nie znajduja w niej odpo-
wiedzi. Cato$¢ dokumentacji przedstawiona przez autora prowadzi do wniosku, ze
decyzje w sprawie szkolnictwa, polityki o§wiatowej na kresach zapadaly na
najwyzszym szczeblu. Czy wobec tego polityka szkolna na kresach byla dzietem
caratuinajwyzszych kregéw administracji rosyjskiej, czy tez powstawata w wyni-
ku og6lnej presji spotecznej, jaka ujawniata si¢ po upadku powstania listopadowe-
go. Wydaje sig, ze byloby bardzo wskazanym uwzglednienie w badaniach nad
szkolnictwem glos6w i postaw opinii rosyjskich, ujawnianych na tamach 6wczes-
nej prasy, zwlaszcza prorzadowej. R6zne dotychczasowe , fragmentaryczne bada-
nia wskazywatyby, ze w jakims stopniu polityka rosyjska na kresach dyktowana
byta przez presje nacjonalistycznych kregéw opiniotworczych rosyjskich.

Julian Dybiec
(Krak6w)



