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Elzbieta Czemarmazowicz Stan prac i problemy bibliografii czasopism _
polskich (1901—1955), Warszawa 1978, ss. 123. Biblioteka Narodowa, Prace Insty-
tutu Bibliograficznego nr 23. *

Z okazji Trzeciej Ogélnokrajowej Narady Bibliograféw Biblioteka
Narodowa wydala studium bibliograficzne Elzbiety Czemarmazowicz
Stan prac i problemy bibliografii czasopism polskich (1901—1955). Pu-
blikacja, bedaca podsumowaniem dwuletniego dorobku specjalnej pla-
cowki powolanej w ramach Instytutu Bibliograficznego do opracowania
koncepeji polskiej bibliografii retrospektywnej czasopism, sklada sie
z nastepujacych czesci i rozdziatow:

Czeséc pierwsza, zatytulowana Wykaz 2rédet do bibliografii czasopism
polskich 1901—1955, dzieli sie na rozdzialy: 1. ,,Ogoélne bibliografie cza-
sopism”, 2. ,,Specjalne bibliografie czasopism” w tym bibliografie re-
gionalne i lokalne, tre$ciowe, mniejszo$ci narodowych, polonijne.

Czes¢ druga zawiera ,,ocene stanu prac”, tj. dotychezasowych opra-
cowan bibliograficznych rejestrujgcych polska produkcje czasopi$mien-
niczg, oraz ,koncepcje organizacyjno-metodyczng bibliografii czasopism
polskich (do 1955 r.)”. -,

Niewatpliwg i zapewne dlugoletnig warto$¢ dla badaczy polskiego
pi$miennictwa periodycznego posiada czes¢ pierwsza, bedgca najpeliej-
szym z istniejgcych, ulozonym systematycznie wykazem bibliografii cza-
sopism polskich XX w., bez hibliografii zawarto$ci. Uzyty zaréwno w
tytule, jak i w tekscie zwrot ,zrodla do bibliografii”, oparty na defi-
nicji podanej w Slowniku jezyka polskiego (t. 10, Warszawa 1968), jest
niestety mylacy, niezgodny z ustaleniami przyjetymi w naukach hi-
storycznych!. Pod pojeciem ,zrodta” rozumie autorka opracowania bi-
bliograficzne, katalogi, spisy i kartoteki, a wiec materialy wtorne, nie
za$ zrédla archiwalne czy drukowane.

Pozycje umieszczone w wykazie stanowié majg baze, na ktérej pod-
stawie opracowana zostanie lista tytuléw czasopism objetych przyszig
bibliografig retrospektywng. Budzi powazne obawy wiarogodnosé takie-
go zestawu. Koncepcja ta nie zaklada bowiem weryfikacji tytulow cza-
sopism w bibliografiach uznanych za zrédla, wiadomo ponadto, ze mo-
zliwo$¢ popelnienia bledu wzrasta przy kazdym kolejnym przenoszeniu
informacji bibliograficznej.

1 G. Labuda, Préba nowej systematyki i nowej interpretacji Zrédet histo-
rycznych. Studia Zrédtoznawecze, t. 1, Warszawa 1957, s. 3—52. ’
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Najpowazniejsze zastrzezenia budzi pomieszczony w czeéci drugiej
Projekt bibliografii czasopism polskich 1661—1955:

1) Przedmiotem bibliografii, wbrew tytulowi, majg byé¢ ,,wszystkie
wydawnictwa periodyczne i zbiorowe w jezyku polskim i w jezykach
obcych wydawane przez Polakéw [..] oraz wydawnictwa mniejszosci
narodowych zamieszkujacych ziemie polskie”. Ma byé to zatem biblio-
grafia drukéw ciggtych, a nie czasopism.

2) Zasigg terytorialny bibliografii w okresie rozbiorowym ma by¢
wyznaczony granicami drugiego rozbioru Polski, a wiec bez Prus Za-
chodnich (Bydgoszczy, Torunia, Chelmna, Pelplina, Gdanska) i bez Ga-
licji (Lwowa i Krakowa).

3) Projekt wyklucza z retrospekcji czasoplsma wydawane przez za-
borcéw i okupantéw w czasie drugiej wojny i nie przeznaczone dla od-
biorcy polskiego, mimo iz prasa ta jako najbardziej wiarogodna czyty-
wana byla wlasnie przez Polakéow.

4) Bibliografia nie obejmuje czasopism polonijnych, cho¢ do peilnego
wykazu periodykéw wydanych za granicg zabraklo zaledwie zestawienia
za okres czterech i pol lat (od 1934 do potowy 1939 r.).

5) Nie obejmuje takze czasopism konspiracyjnych wydawanych w
czasie drugiej wojny sSwiatowej. Czy rozumie¢ przez to nalezy, ze retro-
spektywna bibliografia czasopism polskich wyklucza prase nielegalng
poza rejestr dorobku narodowego?

6) Zdaniem autorki ,,obowigzuje zasada opisu z autopsji” (s. 93). Coéz
wiec zrobi¢ z pismami, ktére nie zachowaly sie w zbiorach bibliotecz-
nych ani prywatnych? Czy i one znajdujg sie poza powszechnym spisem
polskich czasopism?

Cel wydawnictwa, ktérym ma by¢ zarejestrowanie produkcji czaso-
piSmienniczej panstwa i narodu polskiego i okreflenie przyblizonej licz-
by tytuléw czasopism, nie zostanie w ten sposéb osiggniety. Zreferowa-
ny przez autorke projekt Instytutu Bibliograficznego Biblioteki Naro-
dowej zostal wiec oparty na blednych podstawach. Zaréwno projekt tej
bibliografii, jak i1 przedstawione w ksigzce sposoby jego realizacji wy-
magajg zwolania specjalnej narady przedstawicieli wszystkich zaintere-
sowanych, nie tylko bibliograféw i bibliotekarzy, ale i potencjalnych
odbiorcow?,

Aleksandra Garlicka

2 Przy okazji prostuje informacje dotyczace opracowan bibliograficznych wy-
konanych w Pracowni Historii Czasopi$miennictwa Polskiego XIX i XX- w. IBL
PAN. Kartoteka robocza bibliografii prasy polskiej 1661-—1939 r. zawiera nie tylko
tytuly, ale w duzej czesci opisy wykonané z -autopsji z uwzglednieniem zmian,
obejmuje czasopisma od dziennikéw po roczniki (cze$¢ opisowa, s. 20, poz. 4).
Spis tytutéw ‘prasy polskiej 1865—1918 opracowany przeze mnie przy udziale ze-
spolu Pracowni obejmuje czasopisma wydane na calo$ci terytoriow panstw za-
borczych, a nie na ,,memlach pOlSleh w gramcach wyznaczonych drugim roz-
biorem” (s. 100). ' ¥



