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ZENON KMIECIK

MONOGRAFIE CZASOPISM Z PRZELOMU XIX I XX W,

Opracowywanie monografii poszczegbélnych czasopism winno byé
pierwszym ogniwem badan historycznoprasowych: gruntownie zbadane
czasopismo pozwala opracowujgcym szersze tematy precyzyjnie ustalié¢
jego miejsce w systemie prasowym epoki. Monografie poszczegdinych
pism powinny tez stuzyé¢ tym wszystkim, ktorzy interesujg sie nie tylko
historig prasy, ale dziejami doktryn politycznych, spolecznych i kultu-
ralnych. Biorge pod uwage fakt, ze zdecydowana wigkszo$¢é najpowaz-
niejszych czasopism z przelomu XIX i XX w. jest bardzo zniszczona
i nie nadaje sie do szerszego udostepniania w bibliotekach, monogratie
te winny stanowi¢ kompetentne zrédlo wiedzy o danym czasopiémie dla
szerokich rzesz studentéw i pracownikéw naukowych. W niedtugim cza-
sie, gdy dalsze grupy pism wylgczone zostang z obiegu bibliotecznego,
wiadomos$ciami o nich i ich tresci stuzyé bedg czytelnikowi jedynie mo-
nografie.

Bibliografia odnotowuje w latach 1864—1918 istnienie 5618 tytuldow
czasopism polskich, ukazujacych sie we wszystkich zaborach. Wydaje
sie, ze okoto 50% z nich powinno byé¢ opracowane w formie monografii
lub gruntowniejszych artykuléw. Blisko polowa tych czasopism wycho-
dzila na %erenie zaboru rosyjskiego, reszta — w tym wiele powaznych
tytuléw zupelnie dotad nie opracowanych -— na terenie innych zaborow.
Rzecz jasna, ze powinny je bada¢ osrodki regionalne, poniewaz tam za-
chowaly sie tak same czasopisma, jak i zwigzane z nimi zrodia.

W ostatnich latach, gdy — jak wspomniano — obserwuje sie proces
wycofywania z obiegu bibliotecznego wszystkich wazniejszych czaso-
pism polskich, dwie najpowazniejsze biblioteki w Warszawie: Biblioteka
Narodowa i Biblioteka Uniwersytetu Warszawskiego prowadza akcje ich
mikrofilmowania. Okoto 90%¢ dziennikéw i okoto 50% tygodnikéw z o-
mawianego okresu udostepnia sie w Bibliotece Uniwersytetu Warszaw-
skiego wylgcznie w tej postaci.

Mikrofilmowanie zbioréw przysparza czytelnikom wiele klopotéw,
ale jest procesem nieuniknionym. Czasopisma polskie wychodzace w la-
tach 1864—1918 tak sg rozmieszczone w bibliotekach krajowych, jak
ksztaltowal sie¢ podzial tréjzaborowy Polski. Biblioteka Narodowa i Bi-
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blioteka Uniwersytetu Warszawskiego maja w zasadzie najkompletniej-
sze zbiory czasopism ukazujgcych si¢ w zaborze rosyjskim, Biblioteka
Jagiellonska i Biblioteka Ossolineum — w zaborze austriackim, a biblio-
teki poznanskie i toruniskie — w zaborze pruskim. Nie ma wiec w kraju
ani jednej biblioteki, ktéra by miata calo$¢ zbioréw prasy polskiej z tego
okresu. Jest to dla badaczy réznych dyscyplin naukowych powazng tru-
dnoscig, nalezy wigc postulowaé, aby wyzyskujac prowadzong akcje
mikrofilmowania zbioréw przynajmniej jedna biblioteka w kraju calosecig
takg dysponowala. Placéwkg, ktora winna otrzyma¢ kopie mikrofilmow
pochodzacych ze zbioréw regionalnych, powinna by¢ Biblioteka Narodo-
wa. Zaoszczedziloby to badaczom wiele pracy i czasu, zlikwidowaloby
bowiem trudnosci zwigzane z dotarciem do poszukiwanych tytutow.

Badania poszczegélnych czasopism rozpoczely sie nie tak dawno.
W latach pigédziesigtych stworzono w Instytucie Badan Literackich PAN
zespdl, ktory przystapit do opracowywania rdéznych pism o wyraznym
profilu ideowym. Na pierwszym miejscu znalazl sig ,,Glos”, tygodnik
bedacy na gruncie warszawskim wyrazicielem pogladow Ligi Polskiej,
a potem Ligi Narodowej, w nastepnej za$ kolejnosci pisma o obliczu ra-
dykalnym. Owocem tej pracy byla publikacja ksigzkowa o czasopi$mie
,»,Glos” za czasow redaktorstwa Jana Wladystawa Dawida z poczatkow
XX w.; nastepnie badaniami objeto wychodzgce w latach 1902—1905
czasopismo spoleczno-kulturalne ,Ogniwo”, solidaryzujgce sie z ideolo-
gig PPS.

Kolejne prace zespotu IBL koncentrowaly sie nad pismami o obliczu
wyraznie socjalistycznym. Opracowano i wydano ksigzki po$wiecone ty-
godnikom ,,Przeglad Spoleczny” (1805—1907) i ,,Spoteczenstwo” (1907—
1910) oraz wilenskiej ,,Wiedzy” i jej kontynuacjom.

Pierwsi badacze historii czasopism staneli wobec probleméw, ktérych
nie byli w stanie rozwigzaé. Poniewaz rekrutowali sie oni sposréd polo-
nistéw, publikacje ich zawieraty jedynie bibliografie zawarto$ci opraco-
wanych czasopism i krétkie omoéwienie ich historii, z pominieciem gleb-
szej analizy treSci 1 powigzan ze stronnictwami i grupami politycznymi.
Jakkolwiek jednak omawiane prace nie dajg pelnej wiedzy o poszcze-
golnych pismach z przetomu XIX i XX w. oraz ich programach spole-
czno-politycznych, stanowig do tej pory jedyne Zroédio wiedzy o tych
periodykach, zaspokajajac zwlaszcza zainteresowania piszgecych prace
dyplomowe studentédw.

Glebsze zainteresowanie badaniami dotyczacymi historii prasy pol-
skiej z przetomu XIX i XX w. przejelo seminarium prowadzone w latach
1953—1971 przez prof. Henryka Jablonskiego. Bedac autorem pierwszej
pracy metodologicznej pt. Opinia — parlament — prasa, Profesor przy-
kladal baczng uwage do wszelkich prac dotyczacych dziejow czasopis-
miennictwa i opinii publicznej. Wéréd wielu tematéw prac magisterskich,
doktorskich i habilitacyjnych przewazaly wigc te, ktére badZ omawialy



MONOGRAFIE CZASOPISM 35

grupy czasopism, badz byly monografiami poszczegdlnych pism. Niekto-
re z nich dawno juz ukazaly sie drukiem i stuzg swoimi informacjami
wszystkim zainteresowanym. Dwu uczestnikéw seminarium otrzymato
za zadanie opracowanie dziejéw tygodnika ,Kraj”, wychodzgcego w Pe-
tersburgu w latach 1882—1909, oraz krakowskiego dziennika ,,Czas”
z przetomu XIX i XX w. Pierwszy temat zostal wykonany i praca uka-
zala sie drukiem, drugi niestety nie zostal zrealizowany.

Systematyczne i planowe opracowanie prasy polskiej podJela zaloZona
w 1958 r. Pracownia Historii Czasopi$miennictwa Polskiego XIX i XX w.
Skoncentrowanie sie kierownictwa Pracowni na opracowaniu podrecz-
rika historii prasy polskiej preferowalo jednak tematy obejmujace swym
zasiegiem wielkie grupy czasopism ukazujacych sie przez dluzszy okres,
natomiast prace dotyczace poszczegdlnych czasopism znalazly sie w pla-
nach Pracowni na dalszych miejscach.

Monografie czasopism opracowuja takze badacze regionalnych ofrod-
kéw naukowych w kraju. Do tej pory zostala wydana ksigzka Czestawa
Lechnickiego, omawiajaca dzieje pisma ,,Kraj” ukazujgcego sie w Kra-
kowie w drugiej polowie XIX w. Jej autor wykazal duzg pomystowosé,
przedstawiajgc dzieje ,,Kraju” na tle innych najpowazniejszych pism
galicyjskich. W 1970 r. otrzymalismy obszerng monografie ,,Nowin Ra-
ciborskich”, wychodzacych w latach 1889—1904, piéra Joachima Glenska.
Do ciekawszych monografii nalezy tez ksigzka Jerzego Ratajewskiego
Wydawnictwo i czasopismo ,,Nowiny” w Opolu w latach 1911—1921.

Tego rodzaju przedsiewziecia rocizq sie jednak z doraZnych potrzeb
i nie sg kontynuowane. Jedyne planowe i systematyczne badania prasy
polskiej ukazujgcej w okresie miedzywojennym podjgl zespél badaczy
z Uniwersytetu Gdanskiego, kierowany przez prof. Romana Wapinskie-
go. Ukazatla sie juz drukiem praca Wiktora Peplinskiego prezentujgca pro-
gram spoleczno-polityczny ,,Stowa Pomorskiego” w latach 1920—1939.
Wiadomo mi roéwniez, ze Urszula Jakubowska obronila prace doktorsks
bedaea monografig najpowazniejszego dziennika Narodowej Demokra-
cji — ,,Gazety Warszawskiej”.

Dotychczasowe badania $wiadczg o potrzebie opracowywania mono-
grafii poszczegélnych tytulow i dowodza, ze problematyka ta jest wcigz
zywa i aktualna w roznych o$rodkach kraju. Mozna by sporzadzi¢ diuga
liste wplywowych tytuléw czasopism polskich, ktére dotgd czekaja na
szczegblowe zbadanie. Przede wszystkim wiec nalezaloby wreszcie opra-
cowa¢ monografie tak istotnego na przelomie XIX i XX w. dziennika
krakowskiego, jakim byl ,,Czas”. W omawianym okresie dziennik ten
podejmowal tematyke zycia politycznego we wszystkich zaborach, sta-
jac sie organem o zasiggu ogdélnopolskim, Na jego opinie powolywaly sie
najpowazniejsze pisma polskie. Nie opracowano roéwniez dotgd monografii
drugiego waznego dziennika krakowskiego ,,Nowa Reforma”, bedacego
organem galicyjskiej inteligencji demokratycznej, ani reprezentujacego
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nieco inny kierunek polityczny lwowskiego ,,Stowa Polskiego” — orga-
ru Narodowej Demokracji w zaborze austriackim. Niewiele wiemy o naj-
powazniejszych tytulach wielkopolskich. Dotad nie ma swego opraco-
wania najpoczytniejszy dziennik wielkopolski, organ miejscowych kon-
serwatystow, ,,Dziennik Poznanski”, jak tez , Kurier Poznanski”, zwlasz-
cza ciekawy w tym okresie, gdy byt organem wielkopolskich narodowych
demokratéw. Nie doczekala sie swej monografii ,,Gazeta Gdanska”, wy-
chodzgca w Gdansku od 1889 r.

Nieco korzystniej przedstawia sie stan opracowan czasopism war-
szawskich i zaboru rosyjskiego; najpowazniejsze pisma warszawskie zo-
staly do tej pory mniej lub bardziej gruntownie zbadane. Na opraco-
wanie naukowe czekaja wszakze jeszcze najpowazniejsze pisma ruchu
robotniczego; na osobng monografie zastuguje organ SDKPIL ,,Czerwony
Sztandar”, brak gruntowniejszej monografii gtéwnych pism PPS: ,,Ro-
botnika” i ,,Przedswitu”.

Z kolei nalezy zastanowi¢ sie nad tym, jakim warunkom powinna
odpowiada¢ prawidlowo opracowana monografia czasopisma, do tej pory
bowiem zaden z historykéw nie zabieral glosu w tej sprawie. Moje uwa-
gi narodzily sie w trakcie konkretnych badan po mapisaniu monografii
kilku tytutéw.

Pierwszym zadaniem badacza winno by¢ wyjasnienie, jakie grupy
mecenaséw wspieraly pismo finansowo. W omawianym okresie niémal
zadne z pism spoteczno-politycznych nie moglo utrzymac sie z prenume-
raty i ogloszen, lecz musiato korzysta¢ z dotacji ludzi zamoznych, kt6-
rzy — angazujac swoje kapitaly w dane wydawnictwo prasowe — sta-
wiali konkretne propozycje dotyczace programu i skladu zespolu redak-
cyjnego. Wyjasnienie tych zagadnien od razu pozwoli uzyskaé¢ odpowiedz
na pytanie, czego zgdali od redakcji mecenasi i jaki to mialo wplyw na
oblicze spoteczno-polityczne pisma.

Mecenasi wspierajacy pismo finansowo prowadzili staranng doku-
mentacje swej dzialalnosci, zawierajaca niekiedy dezyderaty wobec re-
dakeji, kazdy historyk prasy powinien wigc wyzyskaé przede wszystkim
zrodla archiwalne i rekopismienne dotyczace badanego tytutu.

W przypadku gdy nie zachowala sie dokumentacja spétki wydawni-
czej, historyk musi szukaé¢ zroédel zastepczych, jak np. pamigtnikéow re-
daktoréw, korespondencji wspélpracownikéw z redakcja. Tego rodzaju
materialy, cho¢ nie dadzg pelnej odpowiedzi na wszystkie pytania ba-
dawcze, przynajmniej czeSciowd zorientujg go w zakulisowych stosunkach
wplywajgcych na ostateczng postaé¢ pisma.

Drugim istotnym zagadnieniem, ktére wylania sie w trakcie pisania
monografii, jest wyjasnienie spraw zwigzanych z cenzurowaniem danego
pisma. W zaborze rosyjskim cenzura gleboko ingerowala w tres¢ pisma.
W Krolestwie Polskim do 1905 r. obowigzywala ucigzliwa cenzura pre-
wencyjna. Redakcje pism zmuszone byly przedkiada¢ w korekcie szpal-
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towe]j poszczegélne numery, ktére wracaly nieraz w oplakanym stanie.
Cenzura, jakiej podlegaly pisma polskie w zaborach rosyjskim i pruskim,
ograniczala je w wypowiadaniu si¢ w istotnych sprawach narodowych
i spotecznych.

Akta cenzury zachowaly sie w szczatkowym stanie w Archiwum Gléw-
nym Akt Dawnych w Warszawie. Bogatsza dokumentacja dotyczaca funk-
cjonowania cenzury prewencyjnej w Krdlestwie zachowala sie w Cen-
tralnym Panstwowym Archiwum Historycznym w Leningradzie i cze$cio-
wo w Moskwie. Odno$nie do prasy ukazujacej sie w zaborze pruskim
bogata dokumentacja przechowywana jest w Panstwowym Archiwum
Historycznym w Merseburgu, do tej pory niedostatecznie wyzyskanym
przez badaczy w przeciwienstwie do archiwéw radzieckich. Wykorzysta-
nje przez historyka akt cenzury jest sprawg zasadniczg przy pisaniu mo-
nografii, daje bowiem odpowiedz na pytanie, w jakim stopniu ogranicza-
la ona mozliwo$ci gloszenia przez redakcje idei zapowiedzianych w pro-
gramie pisma. v

Waznym zagadnieniem przy opracowywaniu monografii jest rowniez
ustalenie skladu osobowego redakeji, przy czym idzie nie tylko o wyszcze-
goélnienie oséb biorgcych udzial w redagowaniu pisma, ale takze o usta-
lenie nazwisk jego wspdélpracownikéw. W omawianym okresie prawie
wszystkie wazniejsze pisma mialy juz kolektywne zespoly redakcyjne.
Piszgcy monografie winien ustalié podzial czynnosci wykonywanych przez
poszczegblnych czlonkéw redakeji oraz ich miejsce w zespole. Zdarzalo
sie czesto, ze czlonkowie redakceji nie pisali sami artykuléw, zajmujac sie
wylgcznie ich redagowaniem, za$ autorami wiekszo$ei publikacji byli
stali Iub przygodni wspélpracownicy.

Dla wykonujgcego tego rodzaju badania nieocenione ustugi moze od-
da¢ tzw. ,kartoteka Bara”, przechowywana w Instytucie Badan Lite-
rackich w Warszawie. Zawiera ona dokumentacje bibliograficzng doty-
czacg wszystkich pisarzy i publicystéw polskich zyjacych w omawianym
okresie, informujgc nie tylko o tym, gdzie i co publikowat dany dzienni-
karz, ale podajac tez wskazowki dotyczgce jego zycia i pracy. W przy- -
padku gdy dany dziennikarz nie figuruje we wspomnianej kartotece,
pozostaja do wykorzystania materialy redakcyjne tyczace danego czaso-
pisma. Gdy i tych materialéw brakuje badaczowi, musi siegngé do dostep-
nych pamietnikéw i opracowan historycznych. Ustalenie skiadu osobo-
wego redakcji jest waznym etapem w opracowywaniu monografii czaso-
pisma, poniewaz pozwala ustali¢ role i znaczenie konkretnych oséb w
Zyciu umystowym i politycznym kraju.

Najwazniejszg sprawg przy pisaniu monografii jest analiza tresci ba-
danego czasopisma. Historyk przystepujacy do tej czynnosci stoi przed
istotnymi trudnosciami metodologicznymi, do tej pory bowiem te pro-
blemy warsztatu nie zostaly w nalezyty sposéb opracowane. Odnoénie do
metody dokonywania -analizy treSci, znane sg obecnie dwie koncepcje:
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jedna reprezentowana przez socjologéw, druga przez historykow. Propa-
gatorky pierwszej byla niezyjgca juz kierowniczka krakowskiego Osrod-
ka Badan Prasoznawczych Irena Tetelowska, ktéra zalecala stosowanie
metody statystycznego badania analizy tresci czasopism dawnych i wspol-
czesnych polegajacej na tym, ze badacz ustalal sobie szereg zagadnien
dominujgcych w danym czasopi$mie i na podstawie obliczen ustalal w cm?
wielko$¢ powierzchni, jaka zajmowaly w nim poszczegdlne tematy. Tego
rodzaju obliczenia stosuja na wieckszg skale socjolodzy badajacy tresé
prasy wspodlczesnej, rzadziej natomiast historycy, gdyz jest to metoda
bardzo pracochlonna, a efekty z jej zastosowania sg niewielkie. Ten spo-
s0b opracowania tresSci prasy nie daje odpowiedzi na wszystkie intere-
sujgce badacza pytania i nie zwalnia go od merytorycznej analizy tresci
opracowywanego pisma. Na szersza skale statystyczne analizy tresci
wykorzystujg historycy zajmujacy sie polska prasa konspiracyjng w
czasie IT wojny Swiatowej. Do tej pory ukazala sie tylko jedna monografia
pisma ,,Nowiny”, opracowana przy zastosowaniu tej metody przez J. Ra-
tajewskiego.

Historyk opracowujgcy monografie czasoplsma moze, ale nie musi,
stosowac statystyczne badanie jego tresci, bowiem przy gruntowniejszym
zapoznaniu sie z danym tytultem moze on z do$¢ duzg dokladnoscig i bez
stosowania tej metody okresli¢ proporcje pomiedzy réznymi grupami
tematéw w nim prezentowanych. Zacheci¢ by nalezalo do wyzyskania
statystycznej analizy tresci pisma tylke w tym przypadku, gdy mamy
do czynienia z czasopismem o niewielkiej objetosci, ukazujgcym sie w
przeciggu kroétkiego czasu. Trzeba przy tym wyraznie podkresli¢, ze tego
rodzaju postepowanie jest tylko wstepnym etapem do merytorycznej
analizy tresci czasopisma.

Istotny wplyw na metody badan hlstorycznoprasowych wywarla
wspomniana praca H. Jablotiskiego Opinia — parlament — prasa. Ukie-
runkowala ona historykow prasy, inspirujge do traktowania czasopisma
i jego idei jako waznego elementu ksztaltowania opinii publicznej i po-
staw publicznoéci czytelniczej; wskazala, ze podstawowym czynnikiem
przy pisaniu monografii czasopisma jest gruntowna analiza merytorycz-
na jego tresci.

Z doswiadczen wielu historykéw prasy wynika, Ze przed przystapie-
niem do pisania monografii trzeba sporzadzié szczeg6lowy plan gtéwnych
problemoéw epoki i dopiero pod ich katem prowadzié analize tresci pisma.
Powinno sie czyta¢ wszystkie artykuly i notatki znajdujace sie w pismie,
jest bowiem rzeczg udowodniong, ze nowe idee i koncepcje byly na ogét
tylko wzmiankowane badz ukryte w obfitym materiale faktograficznym.
Dlatego konieczna jest dokladna selekcja czytanego materiatu i wyluski-
wanie przewijajacych sie wielokrotnie watkow tego wszystkiego, co bylo
nowe i oryginalne w danym czasopi$mie.

Waznym zadaniem piszacego monografie jest rozwigzanie wystepu-
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jacych na lamach pisma pseudoniméw i kryptonimoéw, pod ktérymi w
omawianym okresie ukrywata sie zdecydowana wiekszo$¢ jego wspolpra-
cownikow. Pelne rozwigzanie pseudoniméw jest mozliwe jedynie w przy-
padkuy, gdy istnieje archiwum redakecji danego czasopisma. Tego rodzaju
materialdw zachowalo sie jednak niewiele i sa one zwykle rozsiane w
roznych zbiorach korespondencji w bibliotekach naukowych w kraju.
Nie dysponujac zrodtami, badajacy staje wobec probleméw nie do roz-
wigzania. Pozostaje mu tylko na podstawie analizy tematyki poszczegol-
nych artykuléw ustali¢ ich prawdopodobne autorstwo.

Uwzglednienie zaproponowanych etapéw na drodze do zbadania da-
. nego czasopisma moze sie przyczyni¢ do napisania jego peinej monografii,
ktéra stuzy¢ bedzie nie tylko prasoznawcom, ale takze historykom, polo-
nistom. Podsumowujac wszystkie wypowiedziane uwagi pragne podkres-
li¢, ze dotychczasowe prace — w zasadzie oparte catkowicie na wewnetrz-
nej tresci badanego czasopisma — nie mogg juz zadowala¢ czytelnika.
Jakkolwiek w poczgtkowych stadiach badan taki ich tok nie byt bledny,
nastepny szczebel powinien juz przynie$é prace wszechstronniejsze, bo-
gato udckumentowane zroédiami archiwalnymi i rekopismiennymi.



