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Spis tytutow prasy polskiej 1865—1918, oprac. Aleksandra Garlicka przy udziale
zespotu Pracowni, Warszawa 1978, ss, XVIII + 486. Polska Akademia Nauk. Insty-
tut Badan Literackich. Pracownia Historii Czasopi$miennictwa Polskiego XIX
i XX w.

W 1978 r. ukazal sie Spis tytutéw prasy polskiej 1865—1918 przygo-
towany przez Aleksandre Garlicky i zespdl Pracowni Historil Czasopi$-
miennictwa Polskiego XIX i XX w. Jest to pierwsze calofciowe zestawie-
nie prasy polskiej wydawanej w latach 1865--1918; nie bylo dotad pel-
nego drukowanego rejestru tytuldw prasy tego okresu poza wykazem
czasopism opublikowanych w Bibliografii polskiej Karola Estreicheral,
znacznie poszerzonym i uzupelnionym w drugiej edycji. Zestawienie to,
chociaz niewolne od omylek i opuszczen, bylo do chwili obecnej najpet-
niejszym kompendium z tego zakresu, jakkolwiek obejmowalo tytuly
czasopism tylko do 1900 r.

Przygotowanie pelnej ewidencji prasy polskiej ma duze znaczenie
i jest niezbedne dla dalszych badan i prac dotyczgcych jej zawartosci.
Wiadomo, ze pierwsze préby zanotowaé mozna juz w 1925 r.2; w latach
pdzniejszych na kolejnych zjazdach i naradach bibliotekarzy, bibliograféw
i bibliofilow (np. w 1936, 1956 r.) uzasadniano konieczno$¢ opracowania
catosciowego spisu tytuldw czasopism polskich, ale inicjatywy te najczes-
ciej miaty charakter jedynie postulatywny. Konkretng realizacje unie-
mozlimialy réznorakie przeszkody, m.n. natury finansowej. Do wyko-
nania przedsiewziecia tego typu potrzebne byly zespoly specjalistéw bi-
bliograféw, historykéw prasy, no i odpowiednie dotacje. ,,Celowosé pod-
jecia prac nad kompleing bibliografig czasopism polskich argumentowano
przede wszystkim funkcja, jakg pelni czasopiémiennictwo w caloksztalcie
politycznego i umyslowego zycia spoleczenstwa, podkre§lano wartoéé pra-
sy i czasopism jako pelnowartodciowego i pelnoprawnego zrédla histo-

1 Spis alfabetyceny czasopism i dziel zbiorowych od najdawniejszych czaséw,
[w:] K. Estreicher, Bibliografia polska, cz. 1. Stulecie XIX, t. 1, Krakéw 1870,
s. 240—266 1 uzupelnienia: %. 6: Dopelnienia A—O, Krakéw 1881, s. 134—141;
K. Estreicher, Bibliografia polska XIX stulecia, wyd. 2 pod red. K. Estrelchera
wnulm t. 3, Krakéw 1962, s. 285—494,

2 Szerzej pisze o tym E. Czemarmazow1cz, tan prac i problemy biblio-
prafii czasopism polskich (1901—1955), Warszawa 1978, '



138 RECENZJE | SPRAWOZDANIA

rycznego; ktérego nie mozna pomija¢ w badaniach z zakresu nauk spo-
tecznych” 3,

W 1967 r. podczas obrad Sympozjum historykéw prasy polskiej w dy-

skusji nad referatemn B. Korczaka ,,0 retrospektywng bibliografie prasy
polskiej” padaly interesujgce projekty (np. W. Kaszubiny, M. Zawial-
skiej) zorganizowania prac nad rejestracjg czasopism, propozycje wciag-
niecia w to wazne, ale jakze pracochlonne przedsiewziecie réwniez bi-
bliotek, przynajmniej wiekszych, naukowych.

W Pracowni Historii Czasopi$miennictwa Polskiego (powolanej do
zycia w 1957 r.) kontynuowano zaawansowane tam juz prace nad biblio-
grafig tytulow czasopism polskich. W rezultacie tych wysitkow ukazaly
sie w 1966 r. Bibliografia prasy polskiej 1661—1831 w opracowaniu Je-
rzego Lojka (z zespolem) i Bibliografia prasy polskiej 1944—1948 pod re-
dakcjg Jerzego Myslinskiego (z zespolem) za§ w 1968 r. Bibliografia pra-
sy polskiej 1832—1864, przygotowana przez Boleslawa Korczaka, réw-
niez przy udziale zespotu Pracowni. Czwarta z kolei praca: Spis tytuiow
prasy polskiej 1865—1918 w odroéznieniu od poprzednich prezentuje bo-
gactwo tytuldw prasy, zawiera jednak znacznie mniej informacji, pomi-
mo ze zostala opublikowana w okresie, gdy ukazala si¢ juz wiekszosé bi-
bliografii, zestawieni, katalogéw prasy, zaréwno regionalnej, jak i facho-
wej z wielu dziedzin. W latach sze$¢dziesigtych powstaly katalogi prasy
krakowskiej, pomorskiej, mazursko-warminskiej, $laskiej, poznanskiej,
kujawskiej, nowosgdeckiej, rzeszowskiej, tarnowskiej, a w siedemdzie-
sigtych — lubelskiej, ptockiej. Zestawienia te obejmowaly najczeSciej nie
tylko prase lat 1865—1918, ale siegaly rbéwniez jej poczatkdéw, a takze
okresu do 1939 r.; w wielu przypadkach doprowadzone byly do lat szesc-
dziesigtych czy siedemdziesigtych. Rejestrowaly poza tym kalendarze,
jednodnidéwki, sprawozdania i przynosily szeroko rozbudowane opisy bi-
bliograficzne, uwzgledniajgce poza tytulem, podtytulem, miejscem wyda-
wania, czestotliwo$cig, informacje o redaktorach, wydawcach, drukar-
niach, formatach, zasobie bibliotek. Mial zatem zespbl opracowujacy Spis
sporo materialéw do dyspozycji, szkoda jednak, ze przedstawione w tych
pracach informacje nie zostaly w pelni wyzyskane. Zadecydowaly o tym
zapewne m.in. wzgledy edytorskie, poszerzenie bowiem opiséw tutylow,
choc¢by o podtytuty tylko, znacznie powiekszyloby objeto§¢ Spisu tytu-
6w, a to nie bylo mozliwe. Ograniczenia arkuszowe w pewien sposéb
wplynely na ostateczny ksztalt publikacji; autorzy éwiadomie zatem zre-
zygnowali z obszerniejszych opiséw bibliograficznymh. O ile mi wiado-
mo, planuje sie¢ przygotowanie indeksu rzeczowego, by w ten sposéb
przynajmniej cze$ciowo ukazaé podtytuly.

3 Por. V. Klime §, Zagadnienie metodologii badan nad historiq prasy, ,Kwar-
talnik Prasoznawczy”, 1957, nr 1, s. 84—96.

T
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Prezentowany Spis tytuléw prasy polskiej 1865—1918 jest, jak czyta-
my w Przedmowie, ,,proba zestawienia wszystkich tytuléw polskich pism
periodycznych, jakie ukazywaly sie na terenie ziem polskich i panstw
zaborczych w okresie miedzy koncem powstania styczniowego a ostatnim
rokiem pierwszej wojny éwiatowej”’. Obejmuje zatem wszystkie czaso-
pisma polskie wydawane miedzy 1 stycznia 1865 a 11 listopada 1918,
rowniez te, ktére zaczelty ukazywac sie przed 1865 r., a byly kontynuo-
wane w latach nastepnych. Trzeba zaraz na wstepie podkrefli¢ ogromny
zasieg Spisu, rejestruje on bowiem réwniez prase wydawang na tych te-
rytoriach, ktéore w XIX w. weszly w sklad Rzeszy Niemieckiej i Monar-
chii Austro-Wegierskiej, ponadto publikowang w krajach przyltaczonych
lub okupowanych przez pahstwa rozbiorowe w wyniku zbrojnych dzia-
tan okresu I wojny §wiatowej.

Uwzglednia Spis takze czasopisma wydawane wprawdzie na emigraciji,
ale przeznaczone do nielegalnego rozpowszechniania w kraju (chodzi tu
przewaznie o pisma, ktére byly organami partii politycznych dzialaja-
cych na terenie kraju). Poza pismami w jezyku polskim rejestruje pisma
obcojezyczne, chociaz nie zawsze konsekwentnie, publikowane przez wy-
dawcoéw polskich, np. pisma i biuletyny agencyjne w jezyku niemieckim
wydawane w Austrii i Niemczech przez Polakéw, pisma francuskie uka-
zujgce sie w Lodzi — wydawane przez Polakéw i dla Polakow.

Nie znajdujemy tu natomiast i — jak sie wydaje — slusznie tytuléw
kalendarzy, ktéore mimo iz sg drukowane periodycznie, nie sg w zasadzie
czasopismami, oraz czasopism urzedowych z wyjatkiem wydawanych
przez wladze terytorialne w jezyku polskim.

Glowny zragb Spisu prezentuje 58618 pozycji, ale w tej liczbie (wg
danych z Przedmowy) 4953 to czasopisma wlasciwe, a pozostale to samo-
istne dodatki oraz sporadycznie uwzgledniane jednodnidwki; calosé upo-
rzgdkowana w ukladzie alfabetycznych tytuléw, najczeSciej stosowanym
w tego typu publikacjach. Oddzielng numeracje pozycji otrzymaty dolg-
czone trzy dodatki, ktére obejmuja noworoczniki (I), nie pelnigce juz,
podobnie jak w pierwszej potowie XIX w., funkecji czasopisma; ,,Prace”,
mwRozprawy” (np. Akademii Umiejetnosci czy towarzystw naukowych)
ukazujgce sie périodycznie, ale w zasadzie nie bedgce czasopismami;
wreszcie dodatek trzeci stanowi uzupelnienie do gléwnej czesci i zawiera
przede wszystkim czasopisma ukazujgce sie w Niemczech.

Podstawe materialowsg Spisu tytuldw prasy polskiej 1865—1918 sta-
nowig zaréwno drukowane polskie i obcojezyczne bibliografie, wykazy
tytutdw czasopism i katalogi, jak tez informacje uzyskane drogg licz-
nych kwerend w bibliotekach i archiwach krajowych i zagranicznych, np.
w Bibliotece Polskiej w Paryzu, Bibliotece Uniwersytetu Lwowskiego,
Bibliotece Akademii Nauk Ukrainfiskiej SSR we Lwowie (tu jednak infor-
macje uzyskane z drugiej reki, tj. z innych bibliografii), Centralnej Bi-
bliotece Akademii Nauk Litewskiej SSR, Panstwowej Bibliotece im. Sal-
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tykowa-Szczedrina w Leningradzie, Osterreichische Nationalbibliothek
i Universitdtbibliothek w Wiedniu, Universitni Knihovna w Olomutnicu
oraz archiwach w Leningradzie, Lwowie, Poczdamie. Pomimo kwerend
w tylu bibliotekach nie udalo sie odnalezé w zbiorach publicznych az
1345 tytuldw, o ktérych istnieniu w sposéb pewny wiemy ze zrédel po-
$rednich; 690 tytutéw uznano za niepewne wobec braku informacji i nie-
moznosci dokonania sprawdzen z autopsji.

Jest rzeczg zrozumialy, ze pelna autopsja nie byla mozliwa, szkoda
jednak mimo wszystko, ze tylko okolo 33%04 czasopism zostalo opraco-
wanych na podstawie ogladu autorskiego, a reszta oparta wylgcznie na
materiatach z drugiej reki. Jezeli wiec nie z autopsji, to — w przypadku
bibliotek — opisy pochodzily zapewne z kart katalogowych, kiére prze-
ciez zawierajg podstawowe dla tego celu elementy. Powstaje pytanie,
czy podczas kwerend w tylu bibliotekach notowano wylgcznie — zgodnie
z ostatecznym ksztaltem publikacji —— tfak skromny zestaw informacji?
Czy tez nie wszystkie dane z kwerend wykorzystano, ale znajduja si¢ one
w materialach? ‘

Jak wyzej wspomniano, najpeiniejszym wykazem czasopism byt wykaz
Estreichera, chcialoby sie zatem poczynié troche pordwnan i wykazaé
zard6wno wyzszos¢ nowego opracowania, jak tei jego mankamenty w sto-
sunku do opracowania wczesniejszego. Chodzi tu o podstawowe sprawy,
takie jak kompletnosé¢, dokladno$é opiséw i informacji, Spis tytutéw prasy
polskiej prezentuje znacznie szerszy zestaw tytuléw (w odniesieniu do
lat 1865—1900), ale roéwnoczesnie zdarzajg sie wéroéd nich braki, np.
niektérych noworocznikéw, wydawnictw periodycznych typu ,,Archiwum
do Dziejow Literatury i O$wiaty w Polsce” (Krakéw, 1878--1937), ktore
by¢ moze uznano za dyskusyjne. W stosunku do innych Zrédel, ktére na
pewno w Spisie wyekscerpowano, daje sie réwniez zauwazy¢ pewne bra-
ki, brak np. niektérych 16dzkich czasopism dwujezycznych. Najwiece]
roznic w stosunku do Estreichera i innych materialdéw wykazujg infor-
macje o datach wychodzenia czasopism; wydaje sie jednak, ze Spis przed-
stawia w tym przypadku dane bardziej wiarygodne i — miejmy nadzie-
je — sprawdzone poprzez liczne kwerendy biblioteczne. Na pewno w spo-
s6b bardziej precyzyjny zanotowano w nim wszelkie przerwy w ukazy-
waniu sie czasopism, podczas gdy Estreicher podaje najczefciej daty ra-
mowe, co sugeruje, Ze dane czasopismo ukazywalo sie w sposéb ciggly.
Znacznie wiecej danych zawiera omawiany Spis o miejscu przechowywa-
nia prasy, jednak sprawa sigli biblictecznych budzi pewne, i to powazne,
watpliwoséci. Czy jest celowe podawanie informacji niepelnych, z ktérych
i tak czytelnik nie zorientuje sie, w jakiej bibliotece znajdujg sie okres-
lone roczniki czasopism? Po wymienieniu dwéch—trzech bibliotek ode-

4+ Tymczasem w Bibliografii prasy polskiej 1944—1948 w oprac. J, Myélinskiego,
obejmujacej 1871 tytulow, nie sprawdzono z autopsji tylko ok, 8%.
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stanie do ,,innych” niewiele znaczy, bo i tak nie wiadomo, w jakich jesz-
cze pismo jest przechowywane.

Budzi tez zastrzezenie opis tytuldw czasopism wydawanych w dwu
lub wiecej jezykach, z ktérych jeden byt polski; nie wiadomo z informa-
cji podanej w Spisie, pod jakim naprawde tytulem wystepowalo pismo,
czy tez na ktoérym miejscu znalazl sig tytul polski. Czy w tym przypadku
nie nalezaloby zachowaé tytutu oryginalnego, i to w kolejnosci identycz-
nej z czasopismem? Mozna by tez przyjaé praktyke, jaky zastosowala np.
W. Kaszubina w Bibliografii prasy tédzkiej, ktéra obok tytulu obcego
data w klamrach jego wersje polska.

Na pytanie, czy Spis jest kompletny, nielatwo odpowiedzieé, bowiem
postulat kompletnosci jest w tego rodzaju publikacjach bardzo trudny
do zrealizowania, wydaje sie jednak, na podstawie wyrywkowej kontroli
poszezegdlnych bibliografii tytuléw, ze uwzglednil on w zasadzie i wyzy-
skatl dotychczasowy dorohek w tym zakresie. Pelng orientacje przynio-
sloby moze skrupulatne zestawienie tytuldow Spisu z poszczegdlnymi bi-
bliografiami. Kompletnoi¢ gwarantuie réwniez — o czym dowiadujemy
sie z przedmowy autorki — konfrontacja zawartego w publikacji mate-
rialu z Centralnym Katalogiem Czasopism w Bibliotece Narodowej.

Opis bibliograficzny kazdego tytulu czasopisma obejmuje w Spisie
nastepujace elementy: tytul, miejsce i okres wychodzenia, czestotliwosé,
miejsce przechowywania, status prawny (pismo legalne czy nielegalne),
informacja o dodatkach (w formie odsylacza liczbowego) oraz skrétowe
adnotacje, np. o jezyku, w ktérym bylo wydawane czasopismo. Zastoso-
wany w publikacji zaréwno przy dodatkach, jak tez zmianach tytulu czy
kontynuacjach system odsylaczy, wprawdzie oszczedny i sensowny, po-
zwalajacy na zorientowanie sie w zwigzkach poszezegdlnych tytutdw
i ulatwiajgcy poszukiwania okredlonego tytulu, jest jednak zbyt malo
informacyjny. Gdy chodzi o sposbk opisu i usytuowania samoistnych do-
datkdéw, informacja liczbowa niewiele moéwi. W wielu bibliografiach sto-
suje sig w tym przypadku inny typ odsylacza, a dodatki zostajg rejestro-
wane dwukrotnie: przy czasopiSmie macierzystym (w zapisie skréconym)
i w ciggu alfabetycznym z pelnym opisem. System o tyle korzystny, ze
zbiera wszystkie dodatki pod pismem.

Doceniajage w pelni ogromny trud autorki i zespolu wlozony w przy-
gotowanie Spisu tytuléw prasy polskiej 1865—1918 oraz uzytecznosc i mi-
mo wszystko wartos¢ informacyjna, nie mozna nie zwrécié uwagi na fakt,
iz kompendium to w opisach nie uwzglednilo przynajmniej podtytuléw
czasopism, co znacznie ostabia jego wartoié. W wiekszosci przypadkéw
podtytut okresla charakter periodyku, czasem nawet jego kierunek poli-
tyczny, profil. Zdarzaja sie oczywiscie informacje mylace, np. ,,Gazeta
Bialostocka” jest tygodnikiem, a nie — jak sugeruje stowo ,gazeta” —
pismem codziennym, sa to jednak raczej sytuacje sporadyczne, Czytelnik
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znajdzie wprawdzie w Spisie poszukiwany tytul, ale chcac zorientowaé
sig¢ w jego charakterze musi ponownie siegnaé¢ badz do bibliografii szcze-
gotowej, bgdz do wykazu Estreichera, w ktérym nawet przy skrétowym,
lakonicznym zapisie znajdzie réwniez i podtytul.

W tej sytuacji az trudno dopominaé sie o nazwiska redaktoréw i wy-
dawcow, wydaje sig to zbytnim perfekcjonizmem. Ten typ wiadomosci
jest jednak niezbedny przy wszelkich poszukiwaniach, ktérych ulatwie-
niu ma przeciez stuzy¢ omawiany Spis.

W sumie jednak dobrze si¢ stalo, ze Spis tytutéw prasy polskiej, na-
wet w takim ksztalcie, juz sie ukazal; bedzie on stanowil pewnego ro-
dzaju rekonesans, punkt wyjscia do dalszych prac.

W 1936 r. Ksawery Swierkowski podczas IV Zjazdu Bibliotekarzy
Polskich w Warszawie zglosil postulat wydania bibliografii czasopism
wraz z indeksem, ktéry — jego zdaniem — powinien ukazaé¢ si¢ wcze-
$niej i ograniczaé¢ sie do niezbednych elementéw opisu (tytul, miejsce
wydania i daty kraacowe).

Dopiero w czterdziesci trzy lata péZniej postulat ten zostal zrealizo-
wany (oczywiscie w stosunku do wybranego okresu), bowiem prezento-
wany Spis moze pelnié¢ funkcje takiego wstepnego rejestru tytuléow, prze-
de wszystkim ze wzgledu na to, ze ustala kanon tytuléw prasy polskiej
wydawanej w latach 1865—1918. Z tego tez wzgledu jest publikacja
niestychanie uzyteczna.

Warto na zakonczenie wspomnieé, ze juz w 1976 r. Instytut Biblio-
graficzny Biblioteki Narodowej podjal prace ngd koncepcjg przygotowa-
nia retrospektywnej bibliografii czasopism polskich. Moze wiec polaczo-
ny wysitek przyczyni sie do powstania caloSciowej bibliografii tytulow
prasy polskiej.

Cecylia Gajkowska

Stanistaw Frybes, W krainie groteski. Problemy satyry galicyjskiej drugie}
potowy XIX w., Wroclaw 1979, ss. 192 + 12 ilustr. Biblioteka Towarzystwa Lite-
rackiego im. A. Mickiewicza, t. XI.

Tematyka powyzsze] rozprawy =zainteresuje zaréwno poloniste, jak
historyka prasy. W rozwazaniach nad satyrg galicyjska ubieglego wieku
chodzi o miejsce jej w obiegu spolecznym literatury doby pozytywizmu
1 o specyficzny jezyk artystyczny gatunku literackiego. Oprzeé sie trzeba
na analizie zawartosci wybranych czasopism satyryczno-humeorystycz-
nych i zbadaniu samej twoérczosci satyrykow czynnych literacko i publi-
cystycznie, z uwzglednieniem glosow krytyki. Wzbogaca to zas6b infor-
macji o losach czasopism i jednodnidéwek humorystycznych, o zbiorowych



