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SPRAWOZDANIE Z POSIEDZENIA KOMISJI HISTORII PRASY

Dnia 17 maja 1982 r. odbylo sig¢ kolejne zebranie Komisji Historii Prasy przy
Komitecie Nauk Historycznych PAN. W cze$ci organizacyjnej po$wiecono uwage
przygotowaniem do druku materialdéw z ubieglorocanego sympozjum ,,Prasa—Polity-
ka—Kultura”, Dokonano takze wyboru przewodniczgcego Komisji na kolejng ka-
dencje. Zostal nim ponownie doc. Jerzy My$linski.

W drugiej czeSci zebrania wystuchano referatéw doc. Konrada Zawadzkiego
i doc, Jozefa Szczepanca o stanie badan i postulatach badawczych w zakresie opra-

, cowywania dziejéw staropolskiej prasy informacyjnej i czasopi$miennictwa tegoz
okresu.

W dyskusji wiele uwagi po$wiecono chronologii rozwoju prasy. Uznano, iz
cezure koncowsg okresu — umownie okreflanego jako staropolski bgdz tez dawny
— w dziejach prasy wyznaczaé winien rok 1815, tak ze wzgledu na jego role w
szerszych procesach historycznych obejmujacych calg Europe (doc. J. Lojek), jak
réwniez przez organiczne, nie przerwane jeszcze zwigzki z epokg stanistawowskg
(prof. Wiestaw Sladkowski, doc. J. Szczepaniec).

Kontrowersje wéréd dyskutantéw wzbudzila potrzeba uwzgledniania w bada-
niach prasowych kalendarzy. Doc. Lojek wskazywal na niezbedno$é ich analizy,
podkreslajgc wielkg wage kulturowsg tych wydawnictw, przy jednoczesnym braku
zainteresowania nimi przez badaczy innych dyscyplin. Doec. Szczepaniec z kolei
przychylal sie do sadu, iz kalendarze jako specyficzny i odmienny rodzaj piSmien-
nictwa nie powinny wchodzié w zakres opracowan prasowych.

Podobne watpliwosci zdawaly sie budzié druki ulotne, zwlaszcza za$ te, ktéd-
re ukazywaly sie po roku 1729. Prof. Alina Slomkowska sugerowala, iz powinny
“one réwniez znalezé sie w optyce prac historykéw prasy. Temu stanowisku sprze-
ciwiat sie doc. K. Zawadzki, utrzymujae, iz charakter tych wydawnictw — po roku
1729 zarzucajgcych zamieszczanie wszelkich tre§ei informacyjnych na rzecz poli-
tycznego pamfletu czy publicystyki politycznej — sklania raczej .do wylaczenia
ich z badan prasowych.

Znaczng cze$é dyskusji pos§wiecono potrzebie sporzadzania regestréw i reprin-
téw prasy dawnej, wskazujac na olbrzymie zaniedbania i potrzeby w tej dziedzinie.

Wsréd postulowanych probleméw, ktére ciggle dotad skupiajg zbyt malo za-
interesowania, wymieniano zagadnienie badan nie tylko mad monografiami poszcze-
gélnych tytutbw, ale i nad dziejami opinii publicznej, zwlaszcza zas nad zasiegiem
potencjalnego horyzontu intelekiuvalnego, politycznego, naukowego itp. odbiorcy
prasy (doc. J. Lojek).

Komisja zwrécila réwniez uwage na potrzebe koordynowania tematyki praso-
znawczej podejmowanej w pracach magisterskich. Zadanie to bedzie — niestety
— mniewykonalne dotad, dopéki uczelnie nie bedg sporzadzaé pelnych wykazéw
przygutowywahych prac magisterskich.
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